Sygn. akt VIII U 2002/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3 czerwca 2014 1.

Sad Okregowy w Gliwicach VIII Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczqcy: SSO Maria Gawlik
Protokolant: Justyna Jarzombek

Ppo rozpoznaniu w dniu 3 czerwca 2014 r. w Gliwicach
sprawy J. W. (W.)

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w Z.
o umorzenie nalezno$ci funduszu alimentacyjnego

na skutek odwolania J. W.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w Z.

z dnia 11 czerwca 2013 r. nr RED-(...)

oddala odwolanie.

(-) SSO Maria Gawlik

UZASADNIENIE

Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w Z. zaskarzona decyzja z dnia 11.06.2013 r., dzialajgc z upowaznienia
likwidatora funduszu alimentacyjnego, odmoéwil ubezpieczonemu J. W. (W.), pierwsze imie J., umorzenia naleznoSci
likwidowanego funduszu alimentacyjnego z tytulu wyplaty §wiadczen z funduszu alimentacyjnego oraz 5 % oplaty na
pokrycie kosztéw zwiazanych z dzialalnoScia funduszu za okres od 09/1988 r. do 04/2004r. w kwocie 26.218,24 zl.

Organ rentowy zaskarzona decyzje wydal w oparciu o przepis art. 68 ust. 1w zwigzku z art. 63 ust. 3 i 4 ustawy z dnia

28.11.2003 r. 0 $wiadczeniach rodzinnych (tj. z 2006 r., Dz.U.
nr 139, poz. 992 ze zm.).

W odwolaniu do Sadu ubezpieczony J. W. kwestionuje zaskarzong decyzje w caloSci, a swoje stanowisko przedstawil

w obszernym uzasadnieniu odwolania.

W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wnidst o jego oddalenie, podtrzymujac tresé zaskarzonej decyzji. W ocenie
organu rentowego wskazane przez ubezpieczonego okolicznosci nie daja podstaw do umorzenia nalezno$ci.

Rozpoznajac odwolanie Sad Okregowy ustalil i zwazyl, co nastepuje:



W okresie od 09/1988 r. do 04/2004 r., fundusz alimentacyjny wyplacal §wiadczenia
w zastepstwie ubezpieczonego, jako osoby zobowiazanej do alimentéw na rzecz synéw: A. i B. rodzenstwa W. do rak
ich matki E. G..

Za miesigc kwiecien 2004 r. pelnoletni uprawniony do $wiadczen B. W. pobral §wiadczenie do swoich rak.

W dniu 22.03.2013 r. J. W. zwro6cil sie z prosba do Zakladu Ubezpieczen Spotecznych Oddzial w Z. o umorzenie
nalezno$ci likwidowanego funduszu alimentacyjnego w kwocie 26.738,28 zl.

Ubezpieczony w uzasadnieniu wniosku powolat okolicznos$ci zwigzane z finansowaniem wypoczynku i rekreacji synow
oraz z wladza rodzicielska.

Ponadto powolal postanowienie Prokuratury Rejonowej w (...) z dnia 24.12.1997 r., ktérym umorzono prowadzone
przeciwko niemu postepowanie w sprawie o nieplacenie alimentow.

Ubezpieczony przedlozyl rowniez o§wiadczenie o mozliwoéciach platniczych oraz o miesiecznych kosztach w zwigzku
z prowadzeniem gospodarstwa domowego.

Po przeanalizowaniu zgromadzonego w sprawie materialtu dowodowego organ rentowy uznal, iz nie wszystkie
powolane i udokumentowane wydatki stanowia koszty zwigzane z zaspokojeniem niezbednych potrzeb Zyciowych, a
nadto ubezpieczony nie wykazal zaleglosci platniczych wobec innych wierzycieli, poza nalezno$ciami likwidowanego
funduszu alimentacyjnego.

Zdaniem organu rentowego, pomimo trudnej sytuacji finansowej ubezpieczonego, wynikajacej z kryteriow
dochodowych umorzenie naleznoéci bytoby bezzasadne

i stanowiloby przedwczesng rezygnacje z wierzytelnoSci, ktoérej uregulowanie dopuszcza sie, jako prawdopodobne w
perspektywie terminowe;j.

Zgodnie z treScig art. 68 ust. 1 ustawy z dnia 28.11.2003r. o §wiadczeniach rodzinnych (tj. Dz.U. z 2006 r. nr
139, poz. 992 ze zm.) — ,,w szczegdlnie uzasadnionych przypadkach zwiagzanych z sytuacja zdrowotna lub rodzinng
osoby, przeciwko ktorej jest prowadzona egzekucja alimentéw lub osoby zobowigzanej do zwrotu bezpodstawnie
pobranych §wiadczen z funduszu, likwidator moze umorzy¢, rozlozyé na raty lub odroczy¢ termin platnoéci naleznoéci
likwidowanego funduszu z tytulu wyplaconych lub bezpodstawnie pobranych §wiadczen z funduszu”.

W oparciu o cytowane wyzej przepisy oraz ustalony stan faktyczny Sad Okregowy uznal, Zze odwolanie J. W. nie
zashuguje na uwzglednienie.

Stan faktyczny Sad ustalil na podstawie akt organu rentowego — Zakladu (...) Oddziat w Z. i C., przestuchania
ubezpieczonego w charakterze strony oraz akt Sagdu Rejonowego w (...) o sygn. akt ITI RC 1081/93 i III RC 1045/95
i po jego szczegdlowej analizie w caloSci podzielil stanowisko organu rentowego, wyrazone przede wszystkim w
uzasadnieniu zaskarzonej decyzji.

Zdaniem Sadu organ rentowy stusznie uznal, ze umorzenie naleznoéci bylby przedwczesna rezygnacja z wierzytelnosci,
ktorej uregulowanie w cato$ci dopuszcza sie w perspektywie terminowej tym bardziej, ze zdokonanych ustalen wynika,
ze egzekucja nalezno$ci likwidowanego funduszu alimentacyjnego jest skuteczna (sygn. akt KMP-60/87).

Za przypadki szczegolnie uzasadnione o ktoérych mowa w cytowanym przepisie art. 68 ust. 1 ustawy o Swiadczeniach
rodzinnych, zwigzane z sytuacja zdrowotng lub rodzinna zobowigzanego niewatpliwie nalezy uznaé niezalezne od
zobowiazanego alimentacyjne sytuacje losowe lub nadzwyczajne, ktoére sprawiaja, ze nie jest on w stanie na biezaco,
ani w dajacej sie przewidzie¢ perspektywie regulowac obarczajacych go zaleglo$ci alimentacyjnych bez uszczerbku dla
jego zdrowia lub zdrowia oraz naruszenia innych istotnych débr najblizszych czlonkéw jego rodziny.



W przedmiotowej sprawie brak jest szczegblnie uzasadnionych przypadkéw, przemawiajacych za umorzeniem
naleznoS$ci.

Wobec powyzszego Sad Okregowy w Gliwicach z mocy art. 477'4 § 1 k.p.c. orzekl
o oddaleniu odwolania.

SSO Maria Gawlik
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