Sygn. akt VII1 U 557/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 stycznia 2015 r.

Sad Okregowy w Gliwicach VIII Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczqcy: SSO Patrycja Bogacinska-Piqtek
Protokolant: Korneliusz Jakimowicz

po rozpoznaniu w dniu 14 stycznia 2015 r. w Gliwicach

sprawy K. Z. (1)

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w Z.

o ustalenie podstawy wymiaru skladek na ubezpieczenia spoleczne i zdrowotne oraz o wysoko§é Swiadczenia
na skutek odwotania K. Z. (1)

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w Z.

z dnia 11 stycznia 2013 r. nr (...)

z dnia 20 marca 2013 r.nr E (...)

1. zmienia cze$ciowo decyzje z dnia 11 stycznia 2013 r. w ten sposob, ze stwierdza, iz brak podstaw do ustalenia
podstawy wymiaru skladek na ubezpieczenie zdrowotne oraz wysokoSci skladek na ubezpieczenie zdrowotne za okres
od stycznia 2008 r. do wrze$nia 2012 r. — z uwagi na przedwczesne wydanie decyzji w tym zakresie;

2. w pozostalej czes$ci oddala odwolanie od decyzji z dnia 11 stycznia 2013 r.

3. zmienia decyzje z dnia 20 marca 2013 r. w ten sposob, ze przyznaje ubezpieczonemu prawo do przeliczenia
emerytury i obliczenia podstawy wymiaru Swiadczenia z dwudziestu najkorzystniejszych lat z zastosowaniem
wskaznika wysokoS$ci podstawy wymiaru 105,39 % poczawszy od 1 lutego 2013 r.

(-) SSO Patrycja Bogacinska-Pigtek
Sygn. akt VIII U 557/13

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 11 stycznia 2013 roku Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w Z. ustalil dla ubezpieczonego K.
Z. (1) podlegajacego ubezpieczeniom jako osoba prowadzaca pozarolniczg dzialalno$é podstawy wymiaru skladek na
ubezpieczenia spoleczne oraz na ubezpieczenie zdrowotne za okres od pazdziernika 2008 roku do wrzeénia 2012 roku.
Z zalacznika do decyzji wynika na jakie kwoty organ rentowy ustalil podstawy wymiaru skladek na ubezpieczenia



spoteczne to jest: emerytalne, rentowe, wypadkowe oraz na Fundusz Pracy oraz wysoko$¢ skladek na ubezpieczenie

zdrowotne. Kwoty te wynosily:

Okres Podstawa wymiaru | Podstawa wymiaru | Wysoko§¢  skladki
skladek na | skladek na | na  ubezpieczenie
ubezpieczenia ubezpieczenie zdrowotne
spoteczne i Fundusz | zdrowotne
Pracy

01. 2008 (...),05 (...),30 0,00

02.2008 (...),05 (..0),30 0,00

03.2008 (...),90 (...),80 0,00

04.2008 (...),90 (...),80 0,00

05.2008 (...),90 (...),80 0,00

06.2008 1790,39 (...),40 0,00

07.2008 1790,39 (..),40 0,00

08.2008 1790,39 (..),40 0,00

09.2008 1770,82 (..0),27 0,00

10.2008 913,97 (..),27 212,78

11.2008 0,00 (..0),27 212,78

12.2008 0,00 (...),76 215,35

01-02. 2009 0,00 (...),76 215,35

03-12.2009 0,00 (..),57 224,24

01-12.2010 0,00 (...),46 233,32

01-12.2011 0,00 (..0,31 243,39




01-09.2012 0,00 (..),31 254,55

W uzasadnieniu decyzji organ rentowy wskazal, ze K. Z. (1) zglosil sie do Zakladu Ubezpieczenr Spolecznych jako
platnik skladek z tytulu prowadzenia pozarolniczej dzialalno$ci gospodarczej w oparciu o wpis do ewidencji pod
numerem 37 704 wydany przez Prezydenta Miasta Z. 7 czerwca 2004 roku. W jako osoba ubezpieczona z tytulu
prowadzonej dzialalno$ci gospodarczej zglosil sie w okresie od 77 czerwca 2004 roku do 31 grudnia 2007 roku i od
17 pazdziernika 2008 roku do obowigzkowego ubezpieczenia zdrowotnego, natomiast od 1 stycznia 2008 roku do 16
pazdziernika 2008 roku do obowigzkowych ubezpieczeni spolecznych i ubezpieczenia zdrowotnego. Od 18 czerwca
1995 roku do 16 pazdziernika 2008 roku K. Z. (2) mial ustalone prawo do renty z tytulu niezdolnoéci do pracy,
natomiast od 17 pazdziernika 2008 roku ma ustalone prawo do emerytury. Od pazdziernika 2008 roku ubezpieczony
jest zobowigzany do oplacania sktadki na obowigzkowe ubezpieczenie zdrowotne z uwagi na okoliczno$¢, iz wysoko$é
Swiadczenia przekracza kwoty minimalnego wynagrodzenia. Z uwagi na brak poprawnych dokumentéw Oddzial z
urzedu ustalil podstawy wymiaru skladek na ubezpieczenia spoleczne i na ubezpieczenie zdrowotne.

W odwolaniu od powyzszej decyzji ubezpieczony wnosil o jej zmiane. W uzasadnieniu wskazal ze rozpoczal sprzedaz
czosnku na targu po $mierci zony. Uczynil to poniewaz chcial mie¢ kontakty z innymi ludZmi.

Decyzja z dnia 20 marca 2013 roku Zaklad Ubezpieczen Spotecznych Oddzial w Z. poinformowal ubezpieczonego K.
Z. (1), ze decyzja z 6 pazdziernika 2008 roku Oddzial ustalil uprawnienie do emerytury poczawszy od 17 pazdziernika
2008 roku. Do ustalenia wysoko$ci emerytury przyjeto podstawe wymiaru renty to jest wynagrodzenie z szeéciu lat
kalendarzowych od stycznia 1984 roku do grudnia 1989 roku. Wskaznik wysoko$ci podstawy wymiaru wynidst 148,73
%. Do ustalenia wysoko$ci emerytury uwzgledniono 28 lat i 8 miesiecy okreséw skladkowych oraz 1 rok okreséw
nieskladkowych. Organ rentowy poinformowal ze wysoko$¢ emerytury moze zostaé¢ ustalona ponownie zgodnie z art.
111 ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen spolecznych. W odwolaniu ubezpieczony domagatl sie
zmiany zaskarzonej decyzji i przeliczenia wysokoSci emerytury na podstawie wynagrodzen z dwudziestu lat.

W odpowiedziach na odwolania organ rentowy wnidst o oddalenie odwolan i podtrzymal stanowisko zajete w
zaskarzonych decyzjach.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

K. Z. (1) pozostawal w zatrudnieniu w nastepujacych okresach:

- od 2 grudnia 1961 roku do 9 lutego 1962 roku w Hucie (...) SAwK,,
- od 9 sierpnia 1962 roku do 2 pazdziernika 1962 roku w (...),

- od 4 czerwca 1962 roku do 12 czerwca 1962 roku, od 5 listopada 1965 roku do 8 listopada 1965 roku i od 10 marca
1966 roku do 23 listopada 1966 roku w (...) Przedsiebiorstwie (...) w M.,

- od 19 stycznia 1967 roku do 25 maja 1968 roku w (...) Zakladach (...),
- od 8 czerwca 1968 roku do 15 lipca 1976 w (...) Przedsiebiorstwie (...) Z.,

- od 15 lipca 1976 roku do 18 pazdziernika 1976 roku w Kombinacie Budowlanym Wojewo6dzkiej Spotdzielni Pracy
Oddziat (...),

- od 19 pazdziernika 19776 roku do 18 paZzdziernika 1977 roku w Miejskim Przedsiebiorstwie (...) w Z.,

- od 21 pazdziernika 19777 roku do 30 wrze$nia 1979 roku w Zakladzie (...),



- od 19 pazdziernika 1979 roku do 11 kwietnia 1987 roku w Przedsiebiorstwie Budowlano- (...) w G.,

- od 16 kwietnia 1987 roku do 30 kwietnia 1988 roku w Rolniczej Spéldzielni Produkeyjnej (...) w P.,

- od 1 czerwca 1988 roku do 14 stycznia 1989 roku Przedsiebiorstwie (...) w G.,

- od 17 stycznia 1989 roku do 21 wrzes$nia 1990 roku w Przedsiebiorstwie Produkcji (...) Sp. z 0.0. w G.,

- od 24 wrze$nia 1990 roku do 31 stycznia 1991 roku i od 1 lutego 1991 roku do 22 kwietnia 1991 roku w
Przedsiebiorstwie Ushug (...),

- od 30 kwietnia 1991 roku do 25 kwietnia 1993 roku w Przedsiebiorstwie Budowlanym (...) Sp. z 0.0. w K.,
- od 11 maja 1992 roku do 26 listopada 1992 roku w Przedsiebiorstwie (...) Sp. z 0.0. w K.,

- od 26 kwietnia 1993 roku do 28 lipca 1993 roku w (...) S.A. w K.,

- od 24 pazdziernika 1994 roku dala 15 grudnia 1994 roku w (...) SAw K..

Decyzja z dnia 25 lipca 1995 roku organ rentowy przyznal ubezpieczonemu prawo do renty inwalidzkiej trzeciej
grupy inwalidéw od 18 czerwca 1995 roku. Nastepnie ubezpieczonemu przyznano prawo do renty z tytulu cze$ciowej
niezdolnoéci do pracy. Wskaznik wysoko$ci podstawy wymiaru ustalono na 142,91 %. Do ustalenia podstawy wymiaru
renty przyjeto dochéd, ktory stanowil podstawe wymiaru skladek z szeéciu lat kalendarzowych- od stycznia 1984 roku
do grudnia 1989 roku. Decyzja z dnia 6 pazdziernika 2008 roku organ rentowy przyznal ubezpieczonemu prawo do
emerytury od 17 pazdziernika 2008 roku. Wskaznik wysoko$ci podstawy wymiaru wyniost 148,73 %. Do ustalenia
wysokoS$ci emerytury przyjeto podstawe wymiaru renty.

K. Z. (1) zglosil Naczelnikowi Urzedu Skarbowego w Z. prowadzenie dzialalno$ci gospodarczej od 14 czerwca
2004 roku. Prowadzenie dzialalno$ci gospodarczej byto opodatkowane zryczaltowanym podatkiem dochodowym. W
zeznaniach PIT- 28 ubezpieczony wykazywal przychody z tytulu dzialalnoSci gospodarczej w nastepujacej wysokosci:

- za rok 2004 w wysokoSci 680 zl,

- za rok 2005 w wysokoéci 996 zl,

- za rok 2006 w wysokoSci 594 zl,

- za rok 2007 w wysokoSci 530 zl,

- za rok 2008 w wysokosci 730 zl,

- za rok 2009 brak zeznania PIT-28,
- za rok 2010 w wysokoéci 600 zl,

- za rok 2011 brak zeznania PIT 28,
- za rok 2012 brak zeznania PIT 28.

Naczelnik Urzedu Skarbowego w Z. pismem z dnia 30 pazdziernika 2012 roku poinformowal Zaklad Ubezpieczen
Spolecznych, ze brak mozliwosci podania przychodéw z rozbiciem na poszczegélne miesiace. Dzialalno$¢ ktora
prowadzil ubezpieczony polegala na tym, ze kupowal hurtowo czosnek w K. od rolnikéw przyjezdzajacych ze
swoimi towarami. Jednorazowo byla to ilo§¢ okolo dwudziestu kilogramoéw. Nastepnie ubezpieczony jezdzil na targ
sprzedawacé ten czosnek. Handel na targu nie odbywal sie regularnie. Sprzedaz czosnku odbywala sie 4 dni w tygodniu,
nastepnie byl dziefi przerwy lub odwrotnie - sprzedaz prowadzona byla w ciggu jednego dnia, a nastepnie byla



przerwa. Sprzedaz czosnku odbywala sie jeszcze w roku 2008. Nastepnie ubezpieczony poczul sie gorzej w zwiazku
ze schorzeniami naczyniowymi i zaniechal dzialalno$ci handlowej w 2009 roku. Poczut sie lepiej w 2010 roku i wtedy
znowu handlowal. Calkowicie zaprzestal prowadzenia dzialalnoSci gospodarczej w roku 2011. W kolejnych latach nie
prowadzil jej z uwagi na zly stan zdrowia i trudnosci z poruszaniem sie. Ubezpieczony nie prowadzil dzialalnoéci
gospodarczej w 2009 roku oraz w latach 2011-2012, w tych tez okresach nie uzyskal zadnego przychodu z dziatalnosci
gospodarczej. W sprawie K. Z. (1) nie zostala wydana decyzja NFZ z o objeciu go ubezpieczeniem zdrowotnym z tytulu
prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej.

Ubezpieczony pobieral w spornym okresie §wiadczenia z ZUS w nastepujacej wysokoSci:

01-02 2008 858,18
03 2008 967,14
04 2008-09 2008 967,14
10 2008 (...),05
11 2008 (...),04
12 2008-02 2009 (...),04
03 2009 (.)14
04 2009-02 2010 (..),14
03 2010 (...),50
04 2010 (...),50
05 2010 (..),50
06 2010 (.),10
07 2010-02 2011 (..),50
03 2011 (..),68
04 2011 (..),68




05 2011-11 2011 (..),68
12 2011 (...),68
01 2012-02 2012 (..),68
03 2012 (..),68
04 2012 (..),58
05 2012-09 2012 (...),68

Sad ustalil, ze najwyzsze wynagrodzenie ubezpieczony uzyskiwal w latach 1967-1977, 1979, 1984-1991. Wskaznik
wysokoSci podstawy wymiaru §wiadczenia z 20 lat wynosi 105,39%.

Przy ustaleniu takiego wwpw wysoko$¢ emerytury ubezpieczonego na dzien przyznania prawa wynosilaby 1456,62 zt
ijest korzystniejsza niz ustalona przez ZUS.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie przeprowadzonych dowodéw: akt organu rentowego, legitymacji
ubezpieczeniowej, akt osobowych z Huty (...), (...) Z., Kombinatu Budowlanego (...), Wojewodzkiej Spoldzielni Pracy
w K., Miejskiego Przedsiebiorstwa (...) w Z. , Zakladu (...) w Z., przestuchania stron /karta 40 41/, opinii bieglego z
zakresu emerytur i rent K. S. / karta 101- 108/, informacji Naczelnika Urzedu Skarbowego w Z. z dnia 24 listopada
2014 roku / karta 123/.

Sad oparl sie na aktach organu rentowego, legitymacji ubezpieczeniowej i aktach osobowych albowiem zawieraly one
dokumenty niekwestionowane przez strony. Uwzglednil Sad informacje Naczelnika Urzedu Skarbowego w Z. uznajac
ja za obiektywna i sporzadzona na podstawie posiadanych dokumentéw. Sad uznal przestuchanie ubezpieczonego za
wiarygodne. Sad dal wiare ubezpieczonemu w caloéci. W ocenie Sadu jego zeznania korespondowaly z informacjami
Naczelnika Urzedu Skarbowego zawartymi w aktach organu rentowego oraz w aktach. Zostalo uwzglednienie
stanowisko ubezpieczonego co do okolicznoéci ze nie osiagnal przychodow z dzialalnos$ci gospodarczej w latach 2009,
2011, 2012. Z informacji Naczelnika Urzedu Skarbowego wynika ze w tych latach ubezpieczony nie zlozyl zeznania
PIT- 28. Ubezpieczony regularnie sktadal zeznania PIT- 28. Skoro nie zlozyl ich za lata 2009, 2011, 2012 Sad uznal,
ze w tych latach ubezpieczony istotnie nie osiggnal przychodu. Ponad to zastluguje na uwzglednienie jego stanowisko,
ze w tych latach dzialalno$ci gospodarczej nie prowadzil i wynikalo to z jego stanu zdrowia.

Czeéciowo Sad opart sie na opinii bieglego z zakresu emerytur i rent. Nie uwzgledniono opinii w czeSci, w ktorej
biegly przyjal wynagrodzenie za rok 1990 w wysoko$ci 12 330 333 zl, a powinien przyja¢ 10 259 998 z. W
konsekwencji wskaznik za ten rok prawidlowo obliczony wynosil 83,04 % . Skutkowalo to ustaleniem, ze wskaznik
wysokos$ci podstawy wymiaru emerytury obliczony z dwudziestu najkorzystniejszych lat wynosily 105,39 %. Dlatego
tez prawidlowo ustalona wysoko$¢ emerytury wynosita 1456,62 zi.

Sad zwazyl co nastepuje: odwolania byly cze$ciowo zasadne.

Decyzja z 11 stycznia 2013 roku w zakresie dotyczacym skladek na ubezpieczenie zdrowotne byla przedwczesna. W
odwolaniu ubezpieczony podkreslal, Ze rozpoczal dzialalnoéé gospodarcza po Smierci zony aby mie¢ kontakt z ludzmi.



W roku 2009 nie prowadzil tej dzialalnoéci z uwagi na stan zdrowia. W roku 2011 calkowicie jej zaniechal. W zwiazku
z powyzszym sporne bylty okresy prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej.

Zgodnie z art. 109 ust. 1 ustawy z dnia 27 sierpnia 2004r. o $wiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze
§rodkéw publicznych (Dz.U. Nr 210, poz. 2135 ze zm.) Dyrektor oddzialu wojewo6dzkiego Funduszu rozpatruje
indywidualne sprawy z zakresu ubezpieczenia zdrowotnego. Do indywidualnych spraw z zakresu ubezpieczenia
zdrowotnego zalicza sie sprawy dotyczace objecia ubezpieczeniem zdrowotnym i ustalenia prawa do §wiadczen.

Po mysli za$ ust. 2 tego przepisu do spraw, o ktéorych mowa w ust. 1, nie nalezg sprawy z zakresu wymierzania i
pobierania skladek na ubezpieczenie zdrowotne nalezace do wlasciwosci organéw ubezpieczen spolecznych.

Poniewaz sporny byl okres prowadzenia dzialalnoSci gospodarczej przed wydaniem decyzji ZUS okreslajacej podstawe
wymiaru skladek na ubezpieczenie zdrowotne z tytulu prowadzenia dzialalnosci gospodarczej i okreslajacej wymiar
skladek powinna zosta¢ wydana decyzja Dyrektora oddzialu NFZ o podleganiu obowigzkowemu ubezpieczeniu
zdrowotnemu przez K. Z. (1) z tego tytulu. Z tego wzgledu decyzja zostala zmieniona w cze$ci -jak w punkcie 1 sentencji
wyroku.

Ponadto decyzja w tej czeSci co do okresu od 1 stycznia 2009 roku do 31 grudnia 2009 roku i od 1 stycznia 2011
roku do 30 wrze$nia 2012 roku jest nieprawidlowa takze z tej przyczyny, ze ubezpieczony w tych okresach nie
uzyskal przychodu z pozarolniczej dzialalnoéci gospodarczej — co zostalo ustalone na podstawie przestuchania stron
i informacji Naczelnika Urzedu Skarbowego w Z..

Przepis art. 82 ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 roku o $wiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze §rodkow
publicznych ( Dz. U. z 2004r. nr 210, poz. 3135) stanowi:

Art. 82. 1. W przypadku gdy ubezpieczony uzyskuje przychody z wiecej niz jednego tytulu do objecia obowigzkiem
ubezpieczenia zdrowotnego, o ktdrym mowa w art. 66 ust. 1, skladka na ubezpieczenie zdrowotne oplacana jest z
kazdego z tych tytulow odrebnie.

2. 070 w przypadku gdy w ramach jednego z tytuléw do objecia obowigzkiem ubezpieczenia zdrowotnego
wymienionych w art. 66 ust. 1 ubezpieczony uzyskuje wiecej niz jeden przychdd, sktadka na ubezpieczenie zdrowotne
jest oplacana od kazdego z uzyskanych przychodéw odrebnie.

3. Jezeli ubezpieczony prowadzacy dzialalno$é pozarolnicza uzyskuje przychody z wiecej niz jednego z rodzajow
dzialalnosSci okreslonych w ust. 5, skladka na ubezpieczenie zdrowotne jest oplacana odrebnie od kazdego rodzaju
dzialalnoSci, z zastrzezeniem ust. 4.

4. Jezeli ubezpieczony prowadzacy dzialalno$é pozarolniczg uzyskuje przychody z wiecej niz jednej spotki w ramach
tego samego rodzaju dzialalnoSci, o ktérej mowa w ust. 5 pkt 1-5, sktadka na ubezpieczenie zdrowotne oplacana jest
odrebnie od kazdej prowadzonej spoiki.

5. Rodzajami dzialalno$ci sa:

1)dzialalno$é gospodarcza prowadzona w formie spo6lki cywilnej;

2)dzialalno$c¢ gospodarcza prowadzona w formie jednoosobowej sp6iki z ograniczona odpowiedzialnoscia;
3)dzialalnoéc¢ gospodarcza prowadzona w formie spotki jawnej;

4)dzialalnoé¢ gospodarcza prowadzona w formie sp6tki komandytowej;

5)dziatalno$¢ gospodarcza prowadzona w formie spotki partnerskiej;

6)wykonywanie dzialalnosSci tworczej lub artystycznej jako tworca lub artysta;



7)wykonywanie wolnego zawodu w rozumieniu przepiséw o zryczaltowanym podatku dochodowym od niektérych
przychodéw osiaganych przez osoby fizyczne;

8)wykonywanie wolnego zawodu, z ktorego przychody sa przychodami z dzialalno$ci gospodarczej w rozumieniu
przepiséw o podatku dochodowym od 0s6b fizycznych;

g9)inna niz okreSlona w pkt 1-8 pozarolnicza dzialalno$¢ gospodarcza prowadzona na podstawie przepisow o
dzialalnoSci gospodarczej lub innych przepisow szczegélnych.

6. W przypadku zbiegu tytuléw do objecia obowigzkiem ubezpieczenia zdrowotnego, o ktérych mowa w art. 66 ust. 1,
skladka finansowana z budzetu panstwa jest oplacana tylko wtedy, gdy nie ma innego tytulu do objecia obowigzkiem
ubezpieczenia zdrowotnego. W takim przypadku ubezpieczony ma obowigzek poinformowa¢ platnika skladek o
oplacaniu skladek z innego tytutu do objecia obowiazkiem ubezpieczenia zdrowotnego.

7. W przypadku zbiegu tytuléw do objecia obowigzkiem ubezpieczenia zdrowotnego, o ktérych mowa w art. 66
ust. 1, gdy w ramach kazdego z tych tytuléow skladka finansowana jest z budzetu panstwa, skladka jest oplacana
wylgcznie z tytulu, ktéry powstal najwezesniej. Jezeli tytuly powstaly rownoczeénie, skltadka jest oplacana z pierwszego
zgloszonego tytulu do objecia ubezpieczeniem zdrowotnym.

8. Skladka na ubezpieczenie zdrowotne nie jest oplacana przez osobe, ktdrej §wiadczenie emerytalne lub rentowe
nie przekracza miesiecznie kwoty minimalnego wynagrodzenia, od tytulu do objecia obowigzkiem ubezpieczenia
zdrowotnego, o ktérym mowa w art. 66 ust. 1 pkt 1 lit. ¢, w przypadku gdy osoba ta:

1)uzyskuje dodatkowe przychody z tego tytulu w wysokoS$ci nieprzekraczajacej miesiecznie 50 % kwoty najnizszej
emerytury lub

2)oplaca podatek dochodowy w formie karty podatkowe;j.

9. Skladka na ubezpieczenie zdrowotne nie jest oplacana przez osobe zaliczona do umiarkowanego lub znacznego
stopnia niepelnosprawnosci od tytutu do objecia obowigzkiem ubezpieczenia zdrowotnego, o ktérym mowa w art. 66
ust. 1 pkt 1 lit. ¢, w przypadku gdy osoba ta:

1)uzyskuje przychody z tego tytulu w wysokoSci nieprzekraczajgcej miesiecznie 50 % kwoty najnizszej emerytury lub
2)optaca podatek dochodowy w formie karty podatkowe;j.

Przepisy te reguluja kwestie obowiazku oplacania skladek na ubezpieczenie zdrowotne. Obowiazek ten powstaje
w razie osiagniecia przychodu z dzialalnosci gospodarczej. W tej sytuacji nawet gdyby K. Z. (1) zostal objety
obowiazkowym ubezpieczeniem zdrowotnym z tytulu dzialalnoSci gospodarczej to i tak nie bylby zobowiazany do
oplacania sktadki na ubezpieczenie zdrowotne od przychodéw z dzialalno$ci gospodarczej za lata 2009, 2011 i 2012
albowiem ich nie osiagal. Takie stanowisko zajal takze Sad Apelacyjny w Szczecinie w wyroku z 7 lipca 2009 roku,
IIT AUa 281/009.

Za okres pobierania renty ZUS nie wymierzyt sktadek na ubezpieczenie zdrowotne. Skladki takie zostaly wymierzone
za okres pobierania emerytury tj. od 17 pazdziernika 2008 roku.

Jak juz wyzej podniesiono zasadnicza kwestia jest wydanie decyzji przez Dyrektora oddzialu NFZ o objeciu
ubezpieczonego obowigzkowym ubezpieczeniem zdrowotnym z tytulu prowadzenia dzialalnoéci gospodarcze;j.
Poniewaz taka decyzja nie zostala wydana do chwili wydania wyroku Sad zmienil zaskarzona decyzje z 11 stycznia 2013
roku stwierdzajac brak podstaw do ustalenia podstawy wymiaru skladek na ubezpieczenie zdrowotne oraz wysokos$ci
skladek na ubezpieczenie zdrowotne za caly okres objety zaskarzong decyzja — z uwagi na przedwczesne wydanie
decyzji w tym zakresie. Zaznaczy¢ jednak nalezy, ze jesli zostanie wydana decyzja Dyrektora oddzialu NFZ nalezaloby
uznac, ze ubezpieczony nie speknia przestanek do zwolnienia go z obowiazku oplacenia skladek na ubezpieczenie



zdrowotne w okresie od 17 pazdziernika 2008 roku do 31 pazdziernika 2008 roku oraz od 1 stycznia 2010 roku do 31
grudnia 2010 roku. Z informacji Naczelnika Urzedu Skarbowego wynika ze w latach 2008, 2010 ubezpieczony osiagnat
przychdd z pozarolniczej dzialalno$ci gospodarczej. Przy czym nie jest mozliwe okreslenie wysokos$ci przychodéow w
poszczeg6lnych miesiacach. W ocenie Sadu to ubezpieczony powinien wykaza¢, ze w pewnych miesiacach lat 2008,
2010 nie uzyskiwat przychodu — co zwolniloby go z obowigzku oplacenia sktadek.

K. Z. (1) nie spelniala przestanek do zwolnienia go z oplacania skladek na ubezpieczenie zdrowotne od przychodéw
z dzialalno$ci gospodarczej uzyskanych w okresie pobierania emerytury, okre§lonych w art. 82 ust. 8 ustawy z 27
sierpnia 2004 roku. Ubezpieczony nie oplacal podatku dochodowego w formie karty podatkowej — nie jest ta forma
opodatkowania ryczalt ewidencjonowany co wynika z art. 2 ust. 1 pkt 11 2 ustawy z dnia 20 listopada 1998 roku o
zryczattowanym podatku dochodowym od niektérych przychodow osigganych przez osoby fizyczne / Dz.U. z 1998r. nr
144, poz. 930 ze zm./. Jego Swiadczenie emerytalne przekraczalo minimalne wynagrodzenie, ktére wynosito w 2008
roku 1126 z}, a w 2010 roku 1317 zl.

Ubezpieczony nie spelnia takze przestanek do zwolnienia z obowigzku oplacania skltadek na ubezpieczenie zdrowotne
od przychodéw z art. 82 ust. 9 ustawy z 27 sierpnia 2004 roku. Powyzsze jest zwigzane z tym, ze nie posiada on
orzeczenia o zaliczeniu go do umiarkowanego lub znacznego stopnia niepelnosprawnosci.

Ubezpieczony jako osoba uprawniona do renty inwalidzkiej trzeciej grupy inwalidow i nastepnie renty z tytulu
czeSciowej niezdolno$ci do pracy nie moze zosta¢ uznany za osobe niepelnosprawng w stopniu umiarkowanym lub
znacznym. Na mocy art. 62 ust. 1 ustawy z dnia 27 sierpnia 1997r. o rehabilitacji zawodowej i spolecznej oraz
zatrudnianiu oséb niepelnosprawnych (t.j. Dz. U. 2011r. nr 127, poz. 721) ubezpieczony, jako osoba, ktora przed dniem
wejScia w zycie ustawy, to jest przed dniem 1 stycznia 1998r., zostala zaliczona do jednej z grup inwalidow jest osoba
niepelnosprawng w rozumieniu ustawy. Zgodnie z art. 62 ust. 2 pkt 3 w/w ustawy orzeczenie o zaliczeniu do III grupy
inwalidéw, traktowane jest na réwni z orzeczeniem o lekkim stopniu niepelnosprawnos$ci. Rowniez na mocy art. 5
pkt 3 tej ustawy orzeczenie lekarza orzecznika Zakladu Ubezpieczen Spolecznych o cze$ciowej niezdolnosci do pracy,
ustalone na podstawie art. 12 ust. 3 ustawy z dnia 17 grudnia 1998r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen
Spolecznych, traktowane jest na rowni z orzeczeniem o lekkim stopniu niepelnosprawnoéci.

Ubezpieczony nie byl osoba o umiarkowanym lub znacznym stopniu niepelnosprawnosci.

W decyzji z 11 stycznia 2013 roku ZUS okreslil takze podstawe wymiaru skladek na ubezpieczenia spoleczne z tytulu
pozarolniczej dzialalno$ci gospodarczej. W tej czeSci decyzja byla prawidlowa.

Obowiazek ubezpieczenia spolecznego osoéb prowadzacych pozarolnicza dzialalno$é gospodarcza uregulowany zostal
przepisami ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 roku o systemie ubezpieczen spolecznych / Dz. U. nr 137, poz.
887 ze zm. / . Ustawa ta w art. 6 ust. 1 pkt 5 i 12 ust. 1 stanowi, ze osoba prowadzaca pozarolnicza dzialalno$¢
gospodarcza podlega obowigzkowo ubezpieczeniom : emerytalnemu, rentowym i wypadkowemu, a zgodnie z art. 13
ust. 4 ubezpieczeniom tym podlega od dnia rozpoczecia wykonywania dziatalno$ci do dnia zaprzestania wykonywania
tej dzialalno$ci.

Ubezpieczeniom tym podlegaja takze osoby prowadzace pozarolnicza dzialalno$¢ gospodarcza i majace ustalone
prawo do renty — art. 9 ust. 4c ustawy o systemie ubezpieczen spotecznych. Wysoko$é¢ podstawy wymiaru skladek
okreéla art. 18 ust. 8 i 20 ust. 1 ustawy o systemie ubezpieczen spolecznych.

Stosownie do art. 8 ust. 6 ustawy za osobe prowadzacg dzialalno$¢ uwaza sie miedzy innymi osobe prowadzgca
pozarolnicza dzialalno$é na postawie przepiséw o dzialalnosci gospodarczej. K. Z. (1) w okresie od stycznia 2008
roku do 31 grudnia 2008 roku i od stycznia 2010 roku do grudnia 2010 roku prowadzil dzialalno$¢ gospodarcza na
podstawie przepiséw ustawy z 2 lipca 2004 roku o swobodzie dzialalnoSci gospodarczej / tekst jednolity: Dz. U. z
2007 roku, nr 155, poz. 1095 /. Nie budzi watpliwoéci, ze K. Z. (1) zajmowal sie dzialalnoScia, ktora byla dzialalno$cig
gospodarcza w rozumieniu wyzej powolanego aktu prawnego. Dzialalno$¢ polegala na handlu, ubezpieczony uzyskiwat
dochdd, dzialalnoé¢ byta prowadzona w sposéb ciagly. Cecha dzialalnoSci gospodarczej jest takze prowadzenie jej w



sposob zorganizowany. W zaleznosci od rodzaju dzialalnoSci rozny tez bedzie stopien jej zorganizowania. W przypadku
ubezpieczonego dzialalno$¢ gospodarcza cechowala sie niskim stopniem organizacji jednak odpowiednim do jej
przedmiotu. Organizacja polegala na kupowaniu hurtowych iloSci czosnku od stalego dostawcy, a nastepnie na jego
sprzedazy.

Ustawa o swobodzie dzialalno$ci gospodarczej przewiduje obowigzek zgloszenia dzialalnoSci do ewidencji dziatalno$ci
gospodarczej. Przepisy powolanej ustawy przewiduja takze obowigzek zglaszania organowi ewidencyjnemu zmian
stanu faktycznego i prawnego — w tym zaprzestania prowadzenia dzialalnoSci gospodarczej. Do wejScia w zycie
przepisu art. 14a ust. 1 ustawy z 2 lipca 2004 roku o swobodzie dzialalnoSci gospodarczej tj. do 20 wrzesnia 2008 roku
przepisy nie przewidywaly zawieszenia dzialalnoSci gospodarczej. Zgodnie z powolanym przepisem przedsiebiorca
niezatrudniajacy pracownikéw moze zawiesi¢ wykonywanie dzialalnoSci gospodarczej na okres od 1 miesigca do 24
miesiecy. Zawieszenie dzialalno$ci gospodarczej jest wyjatkiem od zasady prowadzenia dzialalnoSci w sposéb ciagly i
odpowiednio cigglosci ubezpieczenia spolecznego od rozpoczecia do zaprzestania dzialalnoSci.

Z wpisu do ewidencji dzialalno$ci gospodarczej wynika domniemanie prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej (por.
wyroki Sadu Najwyzszego z 11 stycznia 2005 r., I UK 105/04, OSNP 2005 nr 13, poz. 198; z 25 listopada 2005 r., I UK
80/05, OSNP 2006 nr 19-20, poz. 309; z 30 listopada 2005 r., I UK 95/05, OSNP 2006 nr 19-20, poz. 311).

Kwestie zwigzane z formalnym zarejestrowaniem, wyrejestrowaniem, czy zglaszaniem przerw w tej dzialalno$ci majg
ewentualnie znaczenie w sferze dowodowej, nie przesadzajg same w sobie o podleganiu obowigzkowi ubezpieczenia
spolecznego (por. wyroki Sad Najwyzszego: z 14 wrze$nia 2007 r., III UK 35/07, LEX nr 483284; wskazany wyzej
wyrok z 19 marca 2007 r., III UK 133/06; z 15 marca 2007 r., I UK 300/06, LEX nr 338807; z 27 czerwca 2006 1., I
UK 340/05, LEX nr 376431; z 30 listopada 2005 r., I UK 95/05, OSNP 2006 nr 19-20, poz. 311; z 11 stycznia 2005
r., I UK 105/04, OSNP 2005 nr 13, poz. 198).

Z przeprowadzonego postepowania wynika, ze ubezpieczony sprzedawal czosnek na targu w 2008 roku oraz w 2010
roku. W 2009 roku z przyczyn zdrowotnych nie prowadzil dzialalnoéci gospodarczej. Zatem doszlo do faktycznej
przerwy w prowadzeniu dzialalnosci chociaz nie zostala ona formalnie zgloszona. Z kolei od 2011 roku ubezpieczony
zrezygnowal z prowadzenia dzialalno$ci albowiem nie pozwalal juz mu na to stan zdrowia. Ubezpieczony nie
dokonywal zakup6w czosnku i nie sprzedawat go.

Organ rentowy mial na uwadze, ze od 17 pazdziernika 2008 roku ubezpieczony jest uprawniony do emerytury. Zatem
pomimo prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej przez ubezpieczonego takze w okresie od 17 pazdziernika 2008 roku
do 31 grudnia 2008 roku i od stycznia 2010 roku do grudnia 2010 roku podstawa wymiaru skladek na ubezpieczenia
spoleczne wynosi 0 zl. Zatem decyzja w czeSci dotyczacej podstawy wymiaru skladek na ubezpieczenia spoleczne jest
prawidlowa.

Odwolanie od decyzji z 20 marca 2013 roku bylo zasadne.

W odwolaniu ubezpieczony wskazywal, ze blednie obliczona zostala wysoko$é¢ jego $wiadczenia i domagal sie
wyliczenia emerytury na podstawie wynagrodzen z 20 lat Emerytura jest Swiadczeniem naleznym z ubezpieczenia
spolecznego w zwiazku ze spelnieniem okreslonych przez ustawe z dnia 17 grudnia 1998 roku o emeryturach i rentach
z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych / Dz.U. z 2004r. Nr 39, poz.353 ze zm./ warunkéw w postaci osiagniecia
wymaganego wieku oraz wykazania okreséw skladkowych i nieskladkowych. Wysoko§é emerytury jest uzalezniona
od wysokoSci zarobkéw konkretnej osoby. W postepowaniu ubezpieczeniowym nie mozna zarobkoéw ustali¢ w sposob
przyblizony, ale uwzglednieniu podlegaja tylko zarobki uzyskane niewatpliwie. Wysoko$§é wynagrodzen K. Z. (1) ,
ktbre nie zostaly wykazane za$wiadczeniami na drukach ZUS Rp-7 zostala odtworzona na podstawie legitymacji
ubezpieczeniowej, akt osobowych i opinii bieglego.

Przepis art. 111 ust. 1 ustawy z 17 grudnia 1998 roku o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczeni Spotecznych /
Dz.U. z 2004r. Nr 39, poz.353 ze zm./ daje mozliwo$¢ przeliczenia wysoko$ci emerytury.



Postepowanie dowodowe wykazalo, ze najkorzystniejsze dla ubezpieczonego jest obliczenie podstawy wymiaru
Swiadczenia z 20 lat. Z opinii bieglego / z uwzglednieniem zastrzezen ZUS — karta 118 / wynika, Ze wwpw wynosi
105,39 %. Tak obliczona emerytura jest wyzsza od obliczonej przez organ rentowy.

Prawo do przeliczenia wysokoSci emerytury zostalo przyznane od daty zlozenia wniosku to jest od 1 lutego 2013 roku
zgodnie z artykulem 129 ust. 1ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych.

Majac powyzsze na uwadze Sad w punktach 1 i 3 sentencji orzekl na podstawie art. 477'4 § 2 k.p.c. , a w punkcie 2

na podstawie art. 4774 § 1 k.p.c.

(-) SSO Patrycja Bogacinska —Pigtek



