Sygn. akt VIII U 2702/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 kwietnia 2014 r.

Sad Okregowy w Gliwicach VIII Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczqcy: SSO Janina Koscielniak
Protokolant: Kamila Niemczyk

po rozpoznaniu w dniu 16 kwietnia 2014 r. w Gliwicach
sprawy P. Z.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddziat w Z.
przy udziale zainteresowanego W. Z.

o podstawe wymiaru skladek na obowiazkowe ubezpieczenia emerytalne, rentowe, wypadkowe oraz ubezpieczenie
zdrowotne

na skutek odwolania P.Z.
od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w Z.

z dnia 5 maja 2011 r. nr (...) zmienionej decyzja z dnia 11 marca 2014 r.

nr (...

1. umarza postepowanie w zakresie w jakim zaskarzona decyzja z dnia 5 maja 2011 r. zostala zmieniona decyzjg z
dnia 11 marca 2014 r., tj. w zakresie ustalenia wysokos$ci podstawy wymiaru skladek na obowigzkowe ubezpieczenia
emerytalne, rentowe, wypadkowe oraz zdrowotne ubezpieczonego z tytulu prowadzenia pozarolniczej dziatalno$ci
gospodarczej za okres od 10 lipca 2000 r. do 22 grudnia 2000 1.,

2. oddala odwolanie w pozostalym zakresie.
(-) SSO Janina Ko$cielniak

Sygn. akt: VIII U 2702/12

UZASADNIENIE

Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w Z. zaskarzona decyzja z dnia 5.05.2011 r. stwierdzil, ze podstawa
wymiaru skladek ubezpieczenia P. Z. podlegajacego ubezpieczeniu jako osoba prowadzaca pozarolnicza dzialalnoéc
gospodarcza u platnika skladek (...) S.C. wynosi miesiecznie: w okresie od lipca do sierpnia 2000 r. 1.121,19
z} na ubezpieczenie emerytalne i rentowe, 1.121,19 zt na ubezpieczenie wypadkowe, 1.121,19 zl na ubezpieczenie
zdrowotne, w okresie od wrzesnia do listopada 2000 r. 1.121,87 zI na ubezpieczenia emerytalne i rentowe, 1.121,87 z}



na ubezpieczenie wypadkowe, 1.121,87 z} na ubezpieczenie zdrowotne, oraz w okresie obejmujacym grudzien 2000
r. 1.143,46 7zl na ubezpieczenia emerytalne i rentowe, 1.143,46 zl na ubezpieczenie wypadkowe, oraz 1.143,46 zl na
ubezpieczenie zdrowotne.

Powyzsza decyzje zaskarzyl ubezpieczony odwolaniem z dnia 7.06.2011 r. W celu uzasadnienia swoich zadan
ubezpieczony wskazal, ze zaskarzona decyzja zostala wydana w sposéb bledny, albowiem dotyczy okresu od lipca
2000 1. do grudnia 2000 r., co wskazuje, ze sktadki stwierdzone w decyzji sa przedawnione. Z powyzszego wzgledu
odwolujacy wnidst o umorzenie skladek.

W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wnidsl o oddalenie odwolania. ZUS wyjasnil, ze wobec ustalenia, iz
ubezpieczony w okresie od 10.07.2000 r. do 22.12.2000 r. posiadal inny tytul do obowiazkowych ubezpieczen
spolecznych, tj. jako osoba prowadzaca pozarolnicza dzialalno$¢ gospodarcza, a przez to nie podlegal ubezpieczeniom
spolecznym oraz ubezpieczeniu zdrowotnemu jako zolierz niezawodowy w shuzbie czynnej, zobowigzat skarzacego
do zlozenia dokumentéw rozliczeniowych za w/w okres. Do zloZenia poprawnej dokumentacji rozliczeniowej organ
rentowy zobowigzal rowniez Wyzszg Szkole Oficerska Wojsk Ladowych we W. i Jednostke Wojskowa Nr (...) w C..
Z uwagi na fakt, ze ubezpieczony pomimo wezwania nie zlozyt wymaganych dokumentéw rozliczeniowych, oddziat
zaskarzona decyzja z urzedu ustalil podstawy wymiaru sktadek na ubezpieczenie spoleczne i zdrowotne za miesiace i w
wysokoSci wskazanej w zaskarzonej decyzji. Organ rentowy nadmienil rowniez, ze w skarzonej decyzji poinformowat
odwolujacego o obowigzku przekazania do ZUS dokumentéw zwigzanych z ubezpieczeniami spolecznymi okreslone
w ustawie, a dotyczace okresu objetego decyzja, w terminie 7 dni. ZUS zaznaczyl jednoczeénie, ze w/w rozstrzygniecie,
nie jest decyzja wymiarowa, ale decyzja ustalajaca wlasciwa podstawe wymiaru skladek i zgodnie z nia powinien ztozy¢
poprawna dokumentacje ubezpieczeniowa.

W sprawie VIII U 1275/11 Sad Okregowy w Gliwicach wyrokiem z dnia 11.07.2012 r. Sad zmienil zaskarzona
decyzje z dnia 5.05.2011 1. i stwierdzil, ze odwolujacy nie podlega obowiazkowym ubezpieczeniom spolecznym, tj.
ubezpieczeniom emerytalnym, rentowym i wypadkowym z tytulu prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej w okresie od
lipca 2000 r. do grudnia 2000 r. Sad zarzadzil réwniez oddzielng rozprawe w przedmiocie podstawy wymiaru skladek
na ubezpieczenie spoleczne za okres od lipca 2000 r. do grudnia 2000 r.

Przedmiotem postepowania w rozpoznawanej sprawie pozostaje zatem wysoko$¢ podstawy wymiaru skladek na
ubezpieczenia spoleczne i zdrowotne za okres od lipca 2000 r. do grudnia 2000 .

Postanowieniem z dnia 21.09.2012 r. zawieszono postepowanie w niniejszej sprawie do czasu prawomocnego
zakonczenia postepowania w sprawie o sygn. akt VIII U 1275/11 o ustalenie obowigzku podlegania ubezpieczeniu
spolecznemu z tytulu prowadzenia dzialalnosci gospodarcze;j.

Sad Apelacyjny w Katowicach, wyrokiem z dnia 11.09.2013 r., w sprawie o sygn. akt III AUa 2158/12 oddalil apelacje
ZUS od wyroku Sagdu Okregowego w Gliwicach z dnia 11.07.2012 r. W uzasadnieniu w/w wyroku Sad ten wskazal m.in.,
ze wspornym okresie tj. od 10 lipca do 22 grudnia 2000 r., ubezpieczony nie wykonywal zadnych czynnoéci zwigzanych
z prowadzeniem dzialalno$ci gospodarczej, a przerwa w wykonywaniu dzialalnosci gospodarczej spowodowana byla
rzeczywistym jej zaprzestaniem. Sad Apelacyjny stwierdzil, ze w zwiazku z pelnieniem przez ubezpieczonego stuzby
wojskowej w Szkole Oficerskiej we W., w okresie od 10.07.2000 1. do 22.12.2000 1., pozostajacej w znacznej odlegloSci
od siedziby spolki (...), odwolujacy nie brat udzialu w jakichkolwiek czynno$ciach zwiazanych z prowadzeniem
dzialalno$ci gospodarcze;j.

W zwiazku z powyzszym rozstrzygnieciem Sadu, ZUS wydal w dniu 19.11.2013 r. decyzje w ktérej zmienil okres
podlegania ubezpieczeniom ustalony w decyzji z dnia 25.04.2012 r., poprzez stwierdzenie, ze ubezpieczony jako osoba
prowadzaca dzialalno$¢ gospodarcza, podlegal ubezpieczeniom emerytalnemu, rentowym, wypadkowemu w okresie
od 1.11.1999 r. do 9.07.2000 1., 0od 23.12.2000 1. do 28.02.2001 r. W/w decyzji odwolujacy nie zaskarzyl i w zwigzku
z tym rozstrzygniecie to uprawomocnilo sie.



W konsekwencji wydania decyzji z dnia 19.11.2013 r. organ rentowy zmienil decyzje z dnia 5.05.2011 r. w zakresie
podstawy wymiaru skladek na ubezpieczenia skarzacego, podlegajacego ubezpieczeniom jako osoba prowadzaca
pozarolnicza dzialalno$¢ gospodarcza zgloszonego u platnika skladek (...) S.C. W/w decyzja ZUS ustalil, ze podstawy
wymiaru skladek na obowigzkowe ubezpieczenia emerytalne rentowe, wypadkowe oraz obowiazkowe ubezpieczenia
zdrowotne wynosza: za lipiec 2000 r.- 325,51 zl, a za grudzien 2000 r. 331,97 zL

Z uwagi na powyzsze okoliczno$ci, ZUS w pi$mie z dnia 14.03.2014 r. wni6sl o umorzenie postepowania.
Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Spolka (...) prowadzila dzialalno$é gospodarcza na podstawie wpisu do ewidencji dzialalno$ci gospodarczej Urzedu
Miejskiego w G. w okresie od 1.11.1999 r. do 28.02.2001 roku.

Wspdlnikami w/w spdlki byli odwolujacy P. Z. i jego ojciec W. Z..
Przedmiotem prowadzonej dzialalnoSci gospodarczej byla budowa domoéw jednorodzinnych.

Spolka (...) rozliczala sie z podatku dochodowego na zasadach ogdlnych w formie podatkowej ksiazki przychodéw i
rozchodow.

W okresie funkcjonowania w obrocie, spotka zatrudniala stale na podstawie umowy o prace jednego pracownika
majacego uprawnienia kierownika budowy, bedacego zaopatrzeniowcem i korzystala z ustug podwykonawcow.

Odwolujacy byt wspoélnikiem (...) S.C. w G. w okresie od 1.11.1999 r. do 28.02.2001 r., natomiast od dnia 1.03.2001
r. w/w dzialalno$¢ gospodarcza dzialajaca pod firma (...) byla prowadzona jednoosobowo przez ojca skarzacego do
nadal.

Jak ustalono w sprawie o sygn. akt VIII U 1275/11, ubezpieczony w okresie od 10.07.2000 r. do 22.12.2000 r., nie
prowadzil faktycznie dziatalno$ci gospodarczej w Spolce (...) w zwigzku z pelnieniem przez niego niezawodowej
czynnej stuzby wojskowej, najpierw w Wyzszej Szkole Oficerskiej Wojsk Ladowych we W. od 10.07.2000 r. do
31.10.2000 1., a nastepnie w Jednostce Wojskowej nr (...) w miejscowoéci C. wojewddztwo (...) od 1.11.2000 r. do
22.12.2000 .

W okresie od 10.07.2000 r. do 22.12.2000 r., nie mial on poza tytulem ubezpieczenia spolecznego jako zomierz
niezawodowy od 10.07.2000 r. do 22.12.2000 r., innego tytulu ubezpieczenia spolecznego, ani tez emerytalno -
rentowego, zwlaszcza nie byl on nigdzie zatrudniony jako pracownik oraz nie pobierat emerytury lub renty lub zasitku
dla bezrobotnych.

W okresie od 10.07.2000 r. do 22.12.2000 r. w zwigzku z pelnieniem czynnej stuzby wojskowej w Szkole Oficerskiej w
odleglym o okolo 200 km W. oraz Jednostce Wojskowej na W., odwolujacy nie uczestniczyl faktycznie w jakichkolwiek
pracach zwigzanych z prowadzeniem dzialalnosci gospodarczej przez Spotke (...) w G..

Ubezpieczony nie uczestniczyt w okresie od 10.07.2000 r. do 22.12.2000 r., zar6wno przy jakichkolwiek czynno$ciach
zwiazanych z prowadzeniem dzialalnosci gospodarczej przez spolke (...), zwlaszcza przy jej reprezentacji, kierowaniu
jej pracami, przy rozmowach z klientami i podwykonawcami, przy sporzadzaniu dokumentacji projektowej i
przetargowej, przy kierowaniu pracami budowlanymi przy wykonywaniu jakichkolwiek prac budowlanych, a takze
przy sporzadzaniu kosztorysow i zatwierdzaniu faktu, a takze przy prowadzeniu (...) Spotki (...). (...) spdiki (...)
prowadzilo wtedy Biuro (...) z siedziba w G..

Odwolujacy w okresie od 10.07.2000 r. do 22.12.2000 1. byt 0osoba calkowicie skoszarowang i przyjezdzat do rodziny
sporadycznie w ramach przepustek na weekendy. Spoélka (...) w 2000 r. nie osiagala zysku do podziatu i skarzacy nie
uczestniczyt w ich podziale za 2000 r.



Ponadto na podstawie zeznan ubezpieczonego Sad ustalil, Ze w dniu 24.06.2000 r. ubezpieczony zawart zwigzek
malzenski i w zwiazku z tym od tej daty przebywal na urlopie do dnia 10.07.2000 r.

W okresie od 23.12.2000 r. do 31.12.2000 r. ubezpieczony przebywal na przepustce wojskowej, udzielonej w zwiazku
z okresem $wigtecznym.

Sad ustalil stan faktyczny w oparciu o: akta organu rentowego, akta sprawy o sygn. VIII U 1275/11, oraz zeznania
ubezpieczonego zlozone w niniejszej sprawie (k. 48).

Sad uznal zebrany w sprawie material dowodowy za spdjny i kompletny i w zwiazku z tym mogacy stanowié¢ podstawe
prawdziwych ustalen w sprawie.

Sad zwazyl, co nastepuje:

W pierwszej kolejnosci wskazaé nalezy, ze stosownie do tresci art. 4773 k.p.c. zmiana przez organ rentowy zaskarzonej
decyzji przed rozstrzygnieciem sprawy przez sad - przez wydanie decyzji uwzgledniajacej w caloéci lub w czesci zadanie
strony - powoduje umorzenie postepowania w caloSci lub w czeSci. Poza tym zmiana lub wykonanie decyzji nie ma
wplywu na bieg sprawy.

W zwiazku z faktem, ze ZUS decyzja z dnia 11.03.2014 r. zmienil zaskarzong decyzje z dnia 5.05.2014 r., w ten
sposob, ze uwzglednil cze$ciowo zadanie skarzacego, oraz z uwagi na o$wiadczenie pelnomocnika ubezpieczonego,
ktory wyrazit zgode na umorzenie postepowania w zakresie w jakim organ rentowy decyzja z dnia 11.03.2014 r. zmienit
zaskarzona decyzje, Sad umorzyt postepowanie w zakresie w jakim zaskarzona decyzja z dnia 5.05.2011 r. zostala
zmieniona decyzja z dnia 11.03.2014 r. Sad umorzylt zatem postepowanie w zakresie ustalenia wysokosci podstawy
wymiaru sktadek na obowiazkowe ubezpieczenia emerytalne, rentowe, wypadkowe oraz zdrowotne ubezpieczonego z
tytulu prowadzenia pozarolniczej dzialalnosSci gospodarczej za okres od 10.07.2000 r. do 22.12.2000 1.

W pozostatlej czes$ci Sad odwolanie oddalil.

Zgodnie z trescig art. 83 ust. 1 pkt 3 ustawy o systemie ubezpieczen spotecznych (tekst jednolity z 2009 r., Nr 2035, poz.
1585 ze zm.) zaklad wydaje decyzje w zakresie indywidualnych spraw dotyczacych w szczegolnos$ci ustalania wymiaru
skladek i ich poboru, a takze umarzania naleznosci z tytutu skladek.

Stosownie do tresci art. 13 pkt 4 ustawy o systemie ubezpieczen spolecznych obowigzkowo ubezpieczeniom
emerytalnemu, rentowym, chorobowemu i wypadkowemu podlegaja osoby fizyczne m.in. osoby prowadzace
pozarolnicza dzialalno$¢ - od dnia rozpoczecia wykonywania dzialalnoSci do dnia zaprzestania wykonywania tej
dzialalno$ci, z wylaczeniem okresu, na ktéry wykonywanie dzialalnoSci zostalo zawieszone na podstawie przepisow
o swobodzie dzialalno$ci gospodarcze;.

Zgodnie z treScig art. 12 ust. 1 powolywanej ustawy, obowigzkowo ubezpieczeniu wypadkowemu podlegaja osoby
podlegajace ubezpieczeniom emerytalnemu i rentowym.

Z kolei z treSci art. 18 ust. 8 ustawy o systemie ubezpieczen spotecznych wynika, ze podstawe wymiaru sktadek na
ubezpieczenia emerytalne i rentowe ubezpieczonych, o ktérych mowa w art. 6 ust. 1 pkt 5, stanowi zadeklarowana
kwota, nie nizsza jednak niz 60% prognozowanego przecietnego wynagrodzenia miesiecznego przyjetego do ustalenia
kwoty ograniczenia rocznej podstawy wymiaru skladek, ogloszonego w trybie art. 19 ust. 10 na dany rok kalendarzowy.
Skladka w nowej wysoko$ci obowigzuje od dnia 1 stycznia do dnia 31 grudnia danego roku.

Zgodnie z art. 20 ust. 1 ustawy o systemie ubezpieczen spolecznych podstawe wymiaru skladek na ubezpieczenie
chorobowe oraz ubezpieczenie wypadkowe stanowi podstawa wymiaru skladek na ubezpieczenie emerytalne i
ubezpieczenia rentowe, z zastrzezeniem ust. 2 i ust. 3.



Stosownie do tresci art. 23 ust. 1 w/w ustawy, od nieoptaconych w terminie skladek nalezne sa od platnika sktadek
odsetki za zwloke, na zasadach i w wysokosci okre§lonych w ustawie z dnia 29 sierpnia 1997 r. - Ordynacja podatkowa
(Dz. U. z 2012 1. poz. 749, z péZn. zm.).

Natomiast zgodnie z treScig art. 46 ust. 1-3 ustawy o systemie ubezpieczen spolecznych, platnik skladek jest
obowiazany wedlug zasad wynikajacych z przepisow ustawy oblicza¢, potracaé z dochoddw ubezpieczonych, rozliczac
oraz oplacac¢ nalezne skladki za kazdy miesigc kalendarzowy.

2. Rozliczenie skladek, o ktorych mowa w ust. 1, oraz wyplaconych przez platnika w tym samym miesigcu zasitkow
oraz zasitkow rodzinnych i pielegnacyjnych podlegajacych rozliczeniu na poczet skladek nastepuje w deklaracji
rozliczeniowej wedlug ustalonego wzoru. Nie podlegaja rozliczeniu w deklaracji rozliczeniowej zasitki wyplacone przez
platnika bezpodstawnie.

3. Deklaracje rozliczeniowa oraz imienne raporty miesieczne platnik skladek przekazuje bezposrednio do wskazanej
przez Zaklad jednostki organizacyjne;j.

Okolicznos$cia sporna w niniejszej sprawie bylo ustalenie, czy ubezpieczony byl zobowigzany do oplacania skladek
od rzeczywistej podstawy wymiaru skladek na obowiazkowe ubezpieczenia emerytalne odwolujacego w okresie od
1.07.2000 r. do 9.07.2000 r. oraz w okresie od 23.12.2000 r. do 31.12.2000 T.

Zasadnym w tym miejscu jest wskazanie, ze zar6wno Sad Okregowy w uzasadnieniu wyroku z dnia 11.07.2011 r.
wydanym w sprawie o sygn. akt VIII U 1275/11, jak i Sad Apelacyjny w uzasadnieniu wyroku z dnia 11.09.2013
r., w sprawie o sygn. akt III AUa 2158/12 stwierdzil, ze ubezpieczony nie podlegal ubezpieczeniu spolecznemu z
tytulu prowadzenia pozarolniczej dzialalnosSci gospodarczej w okresie lipca i sierpnia 2000 r., jednakze Sad ten orzekl
jedynie o okresie od 10.07.2000 r. do 22.12.2000 ., bez jednoznacznego przesadzenia o okresach od 1.07.2000 r. do
9.07.2000 r. oraz od 23.12.2000 r. do 31.12.2000 T.

Sad uznal, ze ZUS w sposob prawidlowy ustalil podstawe wymiaru skladek na ubezpieczenie spoleczne w w/w okresach
spornych .

Z postepowania dowodowego wynika, ze w okresie od 1.07.2000 r. do 9.07.2000 r. ubezpieczony przebywal na urlopie
w zwigzku z uroczystoscia Slubu. Z kolei w okresie od 23.12.2000 1. do 31.12.2000 r. skarzacy przebywal poza jednostka
wojskowa w ktorej odbywatl praktyke, korzystajac z przepustki udzielonej w zwigzku z okresem $wiatecznym.

W obu w/w okresach odwolujacy figurowal w rejestrze dzialalnoéci gospodarczej, jako wspdlnik prowadzacy
pozarolnicza dzialalno$¢ gospodarcza w firmie (...) S.C. Jest to okoliczno$¢ decydujaca, w zakresie ustalenia
wlaéciwego tytulu ubezpieczen spolecznych, a takze ubezpieczenia zdrowotnego. Wpis do rejestru dzialalnoSci
gospodarczej, wigze sie bowiem z domniemaniem prowadzenia przedmiotowej dzialalno$ci przez podmiot wpisany do
rejestru sadowego. Powyzsze pozwala przyjaé, ze odwoltujacy prowadzil w okresach spornych dzialalno$¢ gospodarcza.
Zdaniem Sadu, bezzasadny jest podnoszony przez ubezpieczonego zarzut przebywania w okresach spornych najpierw
na urlopie, a p6Zniej na przepustce, nie sa to bowiem okoliczno$ci uchylajace domniemanie prowadzenia dzialalnoéci
gospodarczej przez podmiot wpisany do rejestru przedsiebiorcow.

Zgodnie z art. 36 ust. 11 ustawy o systemie ubezpieczen spolecznych kazda osoba, w stosunku, do ktérej wygast tytul
do ubezpieczen spolecznych podlega wyrejestrowaniu z ubezpieczen. Zgloszenie wyrejestrowania platnik sktadek ma
obowigzek zlozy¢ w terminie 7 dni od daty ustania tytutu.

Odnoénie terminu wyrejestrowania z ubezpieczenia zdrowotnego stosuje sie odpowiednie przepisy dotyczace
ubezpieczen spolecznych — art. 74 ustawy z dnia 27.08.2004 r. o Swiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze
§rodkow publicznych ( tekst jednolity Dz. U. z 2008 r., Nr 164, poz. 1027).



W przypadku pracownikéw, zleceniobiorcow, osob przebywajacych na urlopie wychowawczym lub pobierajacych
zasilek macierzynski, czlonkéw rodziny oraz oséb wspoélpracujacych przy prowadzeniu dzialalnosci gospodarczej
obowiazek wyrejestrowania z ubezpieczen spoczywa na platniku sktadek, z wyjatkiem osoby prowadzacej pozarolnicza
dzialalno$¢ gospodarcza, ktora sama zglasza wyrejestrowanie z ubezpieczen.

Ponadto obowigzkiem platnika skladek jest informowanie ZUS o wszelkich zmianach w stosunku do danych
zawartych w zgloszeniu do ubezpieczen lub wyrejestrowaniu, w terminie 7 dni od zaistnienia tych zmian, stwierdzenia
nieprawidlowos$ci we wlasnym zakresie lub otrzymania zawiadomienia o stwierdzeniu nieprawidlowosci przez ZUS
(art. 36 ust. 13 u.s.u.s.). Odwolujacy natomiast nie dopelnil ciazacego na nim obowiazku, ktéry statuuja wyzej
powolane przepisy.

Przez wzglad na powyzsze Sad uznal, Ze okolicznoéci, ktére zdaniem ubezpieczonego usprawiedliwiaja zwolnienie
go od obowiagzku placenia skladek na ubezpieczenie spoleczne i ubezpieczenie zdrowotne z tytulu prowadzenia
pozarolniczej dzialalnoSci gospodarczej w okresach spornych za bezzasadne. Powyzsza okoliczno$é z kolei potwierdza
prawidlowos$¢ ustalenia przez ZUS podstawy wymiaru skltadek na ubezpieczenie spoleczne i zdrowotne w okresach
spornych.

Biorac wszystkie powyzsze wzgledy pod uwage Sad Okregowy na mocy art. 477'4 § 1 k.p.c. orzekl jak w punkcie
pierwszym wyroku, z kolei na mocy art. 477'3 k.p.c. orzekl jak w punkcie drugim wyroku.

(-) SSO Janina KoS$cielniak



