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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 sierpnia 2015 .

Sad Okregowy w Gliwicach VIII Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczqcy: SSO Teresa Kalinka
Protokolant: Ewa Grychtot

po rozpoznaniu w dniu 18 sierpnia 2015 r. w Gliwicach
sprawy M. K. (K.)

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w Z.
o skladki

na skutek odwolania M. K.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w Z.

z dnia 14 czerwca 2012r. nr RKS (...)

z dnia 29 listopada 2012r. nr RKS (...)

z dnia 16 marca 2015r. nr RKS (...)

1. oddala odwolanie od decyzji z dnia 16 marca 2015 roku;

2. umarza postepowanie w czesci dotyczacej naleznosci z tytutu sktadek:

a. na ubezpieczenia spoleczne za okres od listopada 2000 roku do marca 2011 roku ponad kwote 69.820,64 zt

(szeStdziesiat dziewiec tysiecy osiemset dwadzieécia ztotych sze$édziesiat cztery grosze);

b. na ubezpieczenia zdrowotne za okres od kwietnia 2002 roku do grudnia 2007 roku ponad kwote 10.403,36 zt

(dziesiec tysiecy czterysta trzy zlote trzydzieSci sze$¢ groszy);

c. na Fundusz Pracy i Fundusz Gwarantowanych Swiadczeri Pracowniczych za okres od listopada 2000 roku do
listopada 2010 roku ponad kwote 6.070,67 z} (sze$¢ tysiecy siedemdziesiat zlotych sze$cdziesiat siedem groszy);

3. zasadza od M. K. na rzecz Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w Z. kwote 2664 zl (dwa tysiace szeSéset

sze$cdziesiat cztery zlote) tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego.
(-) SSO Teresa Kalinka
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UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 14 czerwca 2012 roku Zaklad Ubezpieczen Spotecznych Oddzial w Z. okresdlil zadtuzenie z tytulu sktadek
obcigzajace M. K. .Organ rentowy stwierdzil, ze na dzien 14 czerwca 2012 roku zadluzenie z tytutu skladek wynosi 97
731,60 zl w tym na:

1. ubezpieczenia spoleczne w kwocie 76 653 z1 58 gr,
2. na ubezpieczenie zdrowotne w kwocie 14 700 573 zl 16 gr,
3. na Fundusz Pracy i Fundusz Gwarantowanych Swiadczen Pracowniczych kwocie 6501 zt 89 gr.

Jako podstawe prawna wydanej decyzji organ rentowy wskazal art. 46 ust. 1 ustawy z dnia 13 pazdziernika w
1998 roku o systemie ubezpieczen spolecznych, art. 32 i art. 47 ust. 1 tej ustawy. Organ rentowy zawiadomil o
wszczeciu z urzedu postepowania w dniu 20 kwietnia 2012 roku w sprawie okreslenia wysokosSci naleznosci z tytulu
skladek na ubezpieczenia spoleczne, ubezpieczenia zdrowotne, Fundusz Pracy i Fundusz Gwarantowanych Swiadczen
Pracowniczych. Wezwal M. K. do zlozenia pisemnych wyjasnien w sprawie przyczyn nieoplacenia skltadek pod rygorem
wydania decyzji w sprawie okreslenia wysokosSci naleznosci z tytulu sktadek na ubezpieczenia. Zawiadomienie o
wszczeciu postepowania zostalo doreczone 20.06.2012 roku i na podstawie art. 83 ust. 1 pkt 3 ustawy o systemie
ubezpieczen spolecznych wydano zaskarzona decyzje.

Dnia 29 listopada 2012 roku Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w Z. wydal kolejna decyzje, w ktorej
zweryfikowal naleznosci okre$lone w decyzji z dnia 14 czerwca 2012 roku.

W odwolaniu od decyzji ubezpieczony domagat sie jej uchylenia bowiem sktadki objete zaskarzona decyzja co znacznej
czesci przedawnione, jak i wyliczone od nich odsetki, a nadto wezeéniej sktadki zostaly uregulowane przez skarzacego.
Domagal sie zmiany zaskarzonej decyzji z powodu przedawnienia, wnidst o zasadzenie od organu rentowego na rzecz
odwolujacego kosztow zastepstwa procesowego wg norm przepisanych.

Zdaniem odwolujacego czesé skladek jak i odsetek za zwloke uleglo przedawnieniu, bowiem do konica 2011 roku
obowiazywal okres przedawnienia skladek ZUS wynoszacy 10 lat . Od stycznia 2012 roku okres przedawnienia wynosi
5 lat liczac od dnia w ktorym sktadki staly sie wymagalne , a jesli skladki staly sie wymagalne przed dniem 1 stycznia
2012 roku na dzien dzisiejszy sg przedawnione i nie moga by¢ przymusowo dochodzone zgodnie z regutami prawa
cywilnego. Wraz z przedawnieniem skladek przedawnieniu ulegaja i ulegaly w niniejszej sprawie odsetki od naleznosci
z tytulu skladek. Organ rentowy nie podjal czynno$ci egzekucyjnych zmierzajacych do wyegzekwowania §wiadczen
wyszczegoblnionych w zaskarzonych decyzjach, nie mialy miejsca zadne Inne okolicznos$ci, ktore moglyby spowodowac
przerwanie biegu przedawnienia lub zawieszenie okresu jego trwania.

Odnoénie skltadek na (...) naleznych za okres od czerwca 2007 roku do lutego 2009 roku w oraz sktadki za listopad
2010 roku odwolujacy podniost zarzut spelnienia §wiadczen w tym zakresie w terminach platnosci.

Organ rentowy wniost o oddalenie odwolania i zasadzenie kosztow zastepstwa procesowego wg norm przepisanych.
W zwrdcit uwage na to ze zaskarzone decyzje dotycza okreslenia kwotowo wysokosci zadluzenia platnika w zwigzku z
nieuregulowaniem w ustawowym terminie sktadek na ubezpieczenia spoleczne i zdrowotne.

W ocenie organu rentowego do badania uplywu terminu przedawnienia nalezy stosowac przepis art. 24 ust. 4 ustawy o
systemie ubezpieczen spolecznych, w zgodnie z ktérym naleznosci z tytutu skladek ulegaja przedawnieniu po uplywie
pieciu lat, liczac od dnia, w ktérym staly sie wymagalne. Odwolujacy pomingl zupelnie przepisy przej$ciowe zawarte
w ustawie z dnia 16 wrze$nia 2011 roku o redukcji niektorych obowigzkéw obywateli przedsiebiorcéw Zgodnie z art.
27 tej ustawy



1. Do przedawnienia naleznoéci z tytulu sktadek, o ktérym mowa w art. 41b ust. 1 ustawy wymienionej w art. 2 oraz
w art. 24 ust. 4 ustawy wymienionej w art. 11, ktérego bieg rozpoczal sie przed dniem 1 stycznia 2012 r., stosuje sie
przepisy w brzmieniu nadanym niniejsza ustawa, z tym ze bieg przedawnienia rozpoczyna sie od dnia 1 stycznia 2012 1.

2. Jezeli przedawnienie rozpoczete przed dniem 1 stycznia 2012 r. nastgpiloby zgodnie z przepisami dotychczasowymi
wecze$niej, przedawnienie nastepuje z uplywem tego wezeéniejszego terminu.

3. Przepisy ust. 11 2 stosuje sie odpowiednio do:
1) nadplaconych lub nienaleznie optaconych sktadek, o ktérych mowa w art. 41b ust. 11 ustawy wymienionej w art. 2;
2) nienaleznie oplaconych sktadek, o ktérych mowa w art. 24 ust. 6g ustawy wymienionej w art. 11.

W sytuacji gdy skladki na dzien 1 stycznia 2012 roku nie uleglyby przedawnieniu nalezy stosowa¢ termin piecioletni,
natomiast wobec sktadek naleznych przed dniem 1 stycznia 2012 roku nalezy bada¢ uplyw terminu przedawnienia wg
dotychczasowych przepiséw, a o ile nalezno$ci z tytulu sktadek nie ulegly przedawnieniu, to stosowaé nalezy termin
wynikajacy z art. 24 ust. 3 w brzmieniu aktualnie obowiazujacym, przy czym termin przedawnienia nalezy liczyé
poczawszy od 1 stycznia 2012 roku.

Skladki wymagalne do dnia 31 grudnia 2001 roku moglyby by¢ uznane za przedawnione, o ile nie zachodzilyby inne
zdarzenia powodujace zawieszenie lub przerwy biegu przedawnienia. W niniejszej sprawie takie zdarzenia zachodza,
poniewaz odwolujacy wystgpit do organu rentowego w dniu 30 pazdziernika 2002 roku z wnioskiem o restrukturyzacje
nalezno$ci z tytulu skladek na ubezpieczenia spoleczne, (...) na podstawie przepiséw ustawy z dnia 30 sierpnia 2002
roku o restrukturyzacji niektérych nalezno$ci publicznoprawnych od przedsiebiorcow . Na podstawie art. 14 ust. 3
tej ustawy bieg terminu przedawnienia platno$ci naleznoSci objetych restrukturyzacja ulega zawieszeniu na okres
od dnia wszczecia postepowania restrukturyzacyjnego, do dnia wydania decyzji o zakonczeniu restrukturyzacji, o
ktérych mowa w art. 21 ust. 1. W sprawie restrukturyzacji organ rentowy wydatl decyzje w dniu 13 grudnia 2002
roku a nastepna decyzja z dnia 26 kwietnia 2004 roku w poinformowal odwolujacego o umorzeniu postepowania
restrukturyzacyjnego z uwagi na fakt, ze M. K. nie spelnil lacznie wszystkich warunkéw restrukturyzacji. Powyzsza
decyzja zostala uznana za doreczona w dniu 29 kwietnia 2004 roku . Byla to decyzja ostateczna ktéra zakonczyla
postepowanie restrukturyzacyjne. Okres poczawszy od dnia wszczecia postepowania restrukturyzacyjnego do daty
zakonczenia tego postepowania powoduje zawieszenie biegu przedawnienia. Byl to okres jednego roku i niespelna
sze$ciu miesiecy. W zwiazku z tym dziesiecioletni termin biegu przedawnienia naleznosci z tytulu skladek nalezy
wydluzy¢ okres zawieszenia biegu przedawnienia spowodowany prowadzeniem postepowania restrukturyzacyjnego
wobec odwolujacego.

Organ rentowy zbadal przedstawione przez odwolujacego dokumenty platnicze i nie dopatrzyl sie zadnych
dodatkowych wplat poza zewidencjonowanymi juz na koncie odwolujacego.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny :

M. K. prowadzit dzialalno$é gospodarcza . W okresie wskazanym zaskarzonymi decyzjami prowadzil miedzy innymi
punkt gastronomiczny, co wynika z wniosku o restrukturyzacje zlozonego na podstawie ustawy z dnia 30 sierpnia 2002
roku w o restrukturyzacji niektorych naleznosci publicznoprawnych od przedsiebiorcow.. Juz wowcezas zalegloSci z
tytulu skladek przekraczaly kwote 90 000 zl. W toku postepowania restrukturyzacyjnego wydano decyzje w dniu 13
grudnia 2002 , a postepowanie umorzone zostalo decyzja nr (...) w dniu 26 kwietnia 2004 roku .

W roku 2012 wszczeto postepowanie w w sprawie okreslenia wysoko$ci naleznosci z tytulu skladek na ubezpieczenia
spoleczne, ubezpieczenie zdrowotne, (...) . Postepowanie to dotyczylto naleznoéci za okres od listopada 2000 do marca
2012. Zaskarzona decyzja z dnia 14 czerwca 2012 roku okre$lono wysoko$¢ zadluzenia na dzien 14 czerwca 2012 roku.



W odwolaniu od decyzji ubezpieczony zarzucil przedawnienie czeSci skladek, brak czynnosci egzekucyjnych
powodujacych przerwanie biegu przedawnienia .W zakresie sktadek na Fundusz Pracy i Fundusz Gwarantowanych
Swiadczerr Pracowniczych naleznych za okres od czerwca 2007 do lutego 2009 roku podniést zarzut spelnienia
Swiadczenia.

Kolejna decyzje w sprawie ustalenia wysoko$ci zaleglo$ci wydano w dniu 29 listopada 2012 roku ustalajac wysoko$c
odsetek na dzien wydania decyzji. Zdaniem organu rentowego zalegloSci wynosily:

1. na ubezpieczenie zdrowotne w kwocie 13754,11 zt

3.na (...) w kwocie 6459,85 zlotych

W dniu 16 marca 2015 roku organ rentowy ustalil wysoko$é zadtuzenia na;

1. ubezpieczenia spoleczne w kwocie 69 820,64 zl

2. na ubezpieczenie zdrowotne w kwocie 10 403,36 z}

3.na (...) w kwocie 6070,62 zlotych

Odsetki wyliczono na dzien 19 listopada 2013 roku.

Decyzja ta zostala wydana po sporzadzeniu opinii przez bieglego sadowego i uwzgledniala przedawnienie skladek.

Odwolujacy zakwestionowal decyzje w calo$ci, mimo Ze nie zaprzeczyl, iz skladek w spornym okresie nie uiszczal, poza
wskazanymi w dowodach wplat.

Spor w niniejszej sprawie dotyczyl jedynie wysokoS$ci zadluzenia z tytulu skladek .

Postanowieniem z dnia 18 lutego 2014 roku sad dopuscil dowdd z opinii bieglego na okolicznos$é, czy zestawienie
rozliczen za platnika skladek dokonane zostalo przez organ rentowy zgodnie z prawem, przyjmujac stan faktyczny
ustalony przez organ rentowy na dzien 29 listopada 2012 roku. Biegly mial uwzgledni¢ fakt ze odwolujacy nie
zatrudnial B. T.

Biegly w opinii z dnia 26 wrzeénia 2014 roku po zapoznaniu sie z pelng dokumentacjg organu rentowego wyliczyl, ze
zaleglo$ci odwolujacego M. K. wg stanu na dzien 26 listopada 2012 roku wynosza 69 165,39 zt nalezno$ci gléwnej i 86
555 zl, 50 gr odsetek za zwloke z tytulu skladek na funduszu ubezpieczen spolecznych . Z tytutu skladek na fundusz
ubezpieczen zdrowotnych zaleglos$ci wynosily 10 592,30 zl naleznoéci gléwnej i 9950,70 odsetek za zwloke , a z tytulu
skladek na (...) w zaleglo$ci wynosily 2051,80 zt naleznoéci glownej i 2050,20 zl odsetek za zwloke.

Pelnomocnik ubezpieczonego domagat sie uzupehienia opinii o sporna w niniejszej sprawie kwestia nieprawidlowego
zaliczenia przez organ rentowy dokonywanych przez odwolujacego wplat na poczet skladek naleznych za
ubezpieczonego za siebie oraz za pracownikéw. Nie mial zastrzezenn do poprawnosci zalozen co do wymagalnosci
poszczegodlnych skladek za wskazane okresy. Biegly w opinii uzupelniajacej odniost sie do tych zarzutow i wskazal, ze
wydajac opinie badal stan na dzief wydania pierwszej decyzji. Zalaczyl do opinii zestawienie wszystkich nalezno$ci i
wplat, uwzglednil je przy ustalaniu stanu zadluzenia.

Organ rentowy w piSmie procesowym z dnia 27 pazdziernika 2014 roku wskazal, ze w zwigzku ze zlozonym wnioskiem
o abolicje w marcu 2013 roku wszczal postepowanie w sprawie podlegania ubezpieczeniom M. K. . Dzialania
naprawcze spowodowaly, Ze zaleglo$¢ za miesigc listopad 2000 ulegla zmniejszeniu a biegly powyzsze okolicznoéci
nie uwzglednil. Nadto organ rentowy zgodzil sie ze stanowiskiem bieglego, ze skladki na Fundusz Ubezpieczen
Spolecznych za okres od grudnia 2001 w do marca 2002 na Fundusz Ubezpieczenn Zdrowotnych od lutego 2002 do
marca 2002 roku, na (...) od grudnia 2001 roku do marca 2002 roku ulegly przedawnieniu. Wskazat ze w opinii nie



zostaly uwzglednione wplaty egzekucyjne z lipca 2002 roku, sierpnia 2002 roku oraz z czerwca 2003 roku.. Nadto w
dniu 3 stycznia 2014 roku platnik zlozyl korekte wyrejestrowania z ubezpieczen spolecznych B. T...

Biegly w opinii uzupelniajacej ustosunkowal sie do zarzutéw zgloszonych przez strony i podtrzymal wyniki ustalen
zawartych w opinii w calo$ci, bowiem wszystkie zarzuty organu rentowego byly zwigzane z operacjami majacymi
miejsce po dniu 26 listopada 2012 roku, a wiec po dacie wydania decyzji. Stan rozliczen z opinii , na dzien wydania
decyzji zmieniajacej z dnia 26 listopada 2012 roku byl prawidlowy.

W dniu 16 marca 2015 roku organ rentowy wydal kolejna decyzje, ktéra zmienit decyzje z dnia 14 czerwca 2012 roku
i 26 listopada 2012 roku okreslajace wysoko$¢ zadluzenia z tytulu sktadek na ubezpieczenia zdrowotne od kwietnia
2002 roku do grudnia 2007 roku oraz okres$lil wysoko$¢ zalegloSci na (...) .

Biegly M. L., zgodnie z tezg dowodowa dokonat wyliczenia zaleglych sktadek na dzien 26 listopada 2012 roku.

Pelnomocnik odwolujgcego nie przedstawila zadnego dowodu na okoliczno$c, ze B. T. nie byla pracownikiem po dniu
1 stycznia 2003 roku. Biorac pod uwage, ze B. T. do 6 marca 2001 roku przebywala na zasitku macierzynskim, a do
7 marca 2004 roku na urlopie wychowawczym , byla osoba chroniona przed zwolnieniem z pracy. Wyrejestrowanie
z ubezpieczen od 1 stycznia 2003 roku moglo nastapic¢ tylko na jej wniosek, albo w zwigzku z likwidacja pracodawcy.
Takiej okoliczno$ci odwolujacy nie wykazal. W zwiazku z tym Sad uznal, ze do kwot wyliczonych przez bieglego nalezy
doliczy¢ nalezne sktadki za B. T..

Sad uwzglednil zastrzezenia organu rentowego zgloszone w pi$mie z dnia 27 pazdziernika 2014 roku, bioragc pod
uwage , ze odwolujacy wystapil o abolicje i Ze wydano kolejna decyzje.

Zdaniem bieglego nalezne skladki na FUS wynosily na dzien 29 listopada 2013 roku 69165,39 zlotych. Organ rentowy
ustalil zaleglo§¢ na 69 875,22 zlotych( réznica wynika ze skladek naleznych za B. T. . Wyliczona nalezno$¢ na
ubezpieczenie zdrowotne jest nizsza od wyliczonej przez bieglego, poniewaz niezasadnie biegly uwzglednit zaleglosci
za miesiace lipiec i sierpien 2002 roku. . W zakresie naleznosci na (...) biegly popeknil blad przy podsumowaniu
nalezno$ci. Suma winna wynie$¢ 6015,80 zlotych + 6050,20 odsetek.

NaleznoSci uiszczone przez odwolujacego po wydaniu decyzji zostaly uwzglednione przez organ rentowy. Odwolujacy
nie zglosil zastrzezen do opinii uzupeliajacej. Podnidsl, ze z opinii nie wynika jak zostaly rozliczone skladki ktore
uiScil jako platnik prowadzacy dzialalno$é gospodarcza.

Sad ustalil stan faktyczny na podstawie akt organu rentowego w oraz opinii bieglego sadowego. Podzielil wnioski
opinii bieglego Zarzuty odwolujacego uznatl za niezasadne. Z zalacznika do opinii - zestawienia zaleglo$ci, naleznosci
i wplat wynika, w jaki sposéb zostaly rozliczone wplaty skladek (k. 190 -200 a.s.).

Sad zwazyl co nastepuje

Sad I instancji orzekajacy w sprawach z zakresu ubezpieczen spolecznych nie jest uprawniony do uchylenia decyz;ji,
za wyjatkiem sytuacji opisanej w art. 47'% § 4 k.p.c.. W zwigzku z tym Zadanie ubezpieczonego o uchylenie decyzji, na
tym etapie postepowania, byto bezpodstawne.

Bezsporne w sprawie jest ze odwolujacy nie uiszczal regularnie skladek jako osoba prowadzaca dzialalno$c
gospodarcza za siebie i za zatrudnianych pracownikdéw w okresie objetym zaskarzonymi decyzjami .

Odwolanie nie zastuguje na uwzglednienie.

Zgodnie z art. 46 ust. 1 ustawy z dnia 13 paZdziernika 1998 roku o systemie ubezpieczen spotecznych platnik skladek
jest obowiazany wg zasad wynikajacych z przepisow ustawy obliczac i potracac z dochodéw ubezpieczonych, rozliczac¢
oraz oplacac nalezne skladki za kazdy miesigc kalendarzowy.



Art. 84 ust. 11 art. 87 ust. 2 ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 roku o §wiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych
ze $rodkéw publicznych stanowi, ze skladki na ubezpieczenie zdrowotne oplaca osoba podlegajaca ubezpieczeniu
zdrowotnemu, z zastrzezeniem art. 85 -86. Osoby i jednostki organizacyjne, o ktérych mowa w artykulach 84 do 86
sa obowiazane, bez uprzedniego wezwania, oplaca¢ i rozliczy¢ skladki na ubezpieczenie zdrowotne za kazdy miesiac
kalendarzowy w trybie i na zasadach oraz terminie przewidzianym dla skladek na ubezpieczenia spoteczne, a jezeli do
tych 0s6b z nie stosuje sie przepisoOw o ubezpieczeniu spolecznym - w terminie do pietnastego dnia kazdego nastepnego
miesigca. W przypadku niewypelnienia obowiazkow przez platnikdéw skladek organ rentowy musi zastosowacé przepis
art. 48 o systemie ubezpieczen spolecznych, zgodnie z ktorym jezeli platnik skladek nie zlozy w terminie deklaracji
rozliczeniowej, nie bedac z tego obowiazku zwolniony, Zaklad dokonuje wymiaru sktadek z urzedu w wysokosci
wynikajacej z ostatnio zlozonej deklaracji rozliczeniowej, bez uwzglednienia wyplaconych zasitkoéw oraz zasitkow
rodzinnych i pielegnacyjnych, zawiadamiajac o tym platnika..Jezeli po wymierzeniu skladek z urzedu platnik skladek
zlozy deklaracje rozliczeniows, Zaklad koryguje wymiar skladek do wysoko$ci wynikajacej ze zlozonej deklaracji
rozliczeniowej, z uwzglednieniem wykazanych w deklaracji zasitkdw oraz zasitkow rodzinnych i pielegnacyjnych.

Spér w niniejszej sprawie dotyczyl wysokosci zalegloéci z tytulu skladek. Odwolujacy mial §wiadomo$¢ istnienia
zaleglodci z tytulu skladek, ale decyzje wymiarowa zaskarzyl w caloSci. W celu ustalenia wysoko$ci zalegloéci
dopuszczono dowdd z opinii bieglego.

W roku 2012 wszczeto postepowanie w sprawie okreslenia wysoko$ci naleznoSci z tytulu sktadek, czego konsekwencja
jest wydanie zaskarzonej decyzji z dnia 14 czerwca 2012 roku. Ustalenie wysoko$ci zalegloSci nastapilo na podstawie
szczegOlowego zestawienia nalezno$ci, S. organu rentowego byto modyfikowane po wydaniu opinii przez bieglego
M. L.. Organ rentowy uwzglednit skladki przedawnione. Sad w calo$ci podziela stanowisko bieglego w zakresie
przedawnienia nalezno$ci w zakresie wskazanym w opinii. Nie zgadza sie ze stanowiskiem skarzacego, ze wszystkie
skladki nalezne za okres sprzed 10 lipca 202 roku sa przedawnione. Stusznie podniost organ rentowy, ze okres od
wszczecia postepowania restrukturyzacyjnego do dnia wydania decyzji o zakonczeniu restrukturyzacji powodowat
zawieszenie biegu przedawnienia. ( art. 14 ust. 3 ustawy o restrukturyzacji niektérych naleznosci publicznoprawnych
od przedsiebiorcow ( Dz. U. Z dnia 23 wrzeénia 202 roku). Okres przedawnienia skladek nalezalo wydluzy¢ o okres od
30 pazdziernika 202 roku do 26 kwietnia 2004 roku. Sad w calo$ci podzielil stanowisko organu rentowego zawarte
w odpowiedzi na odwolanie, a dotyczace wykladni przepisu art. 24 ustawy o systemie ubezpieczenn spolecznych
z uwzglednieniem przepisow ustawy z dnia 16 wrzeénia 2011 roku o redukeji niektérych obowiazkéw obywateli
przedsiebiorcow ( art. 27)

Przy ustalaniu wysokoéci zadluzenia organ rentowy uwzglednil wszystkie wplaty dokonane przez odwolujacego
Wskazatl na k. 34 a.s. w jaki sposob poszczegblne wplaty byly zaliczane i na konto (...) zaliczono czeé¢ wplaty w
miesigcach luty , od kwietnia do czerwca 2011 roku, ,od sierpnia do listopada 2011, od stycznia do marca 2012
roku .Biegly te wplaty rowniez uwzglednil wychowawczego rozliczeniu (k. 199 a.s.). Odwolujacy nie wykazal, Ze oplacil
skladki na (...) za okres od czerwca 2007 roku do lutego 2009 roku i za listopad 2009 roku.

Sad przy ustalaniu wysokoSci zalegloSci przyjal, ze B. T. byla pracownikiem odwolujacego do 24 maja 204 roku,
bowiem odwolujacy nie wykazal, ze zostala ona zwolniona wczesniej. Ja wskazano powyzej z uwagi na ochrone
zwigzang z macierzynstwem rozwigzanie umowy o prace bylo mozliwe pod szczegélnymi warunkami. Odwotujacy
nie przedstawit zadnych dokumentéw pracowniczych . Ustalono, ze B. T. do marca 2004 roku korzystala z urlopu
wychowawczego, a odwolujacy nie wykazal, ze wyrejestrowanie w roku 2014 z dniem1 stycznia 2003 z ubezpieczen
spolecznych tej pracownicy bylo zasadne.

Odwolanie jako bezpodstawne oddalono na podstawie art. 477'% par. 1 kpe. Umorzono postepowanie w czesci

przekraczajacej kwoty wynikajace z decyzji z dnia 16 marca 2015 roku na podstawie art. 477" kpe.

O kosztach orzeczono na podstawie. art. 98 i nast. . kpc. w zwigzku z § 6 pkt 6 rozporzadzenia ministra Sprawiedliwo$ci
zdnia 28 wrzeénia 2002 r. sprawie oplat za czynno$ci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw



pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu. Odwolujacy przegral sprawe w 87%

( pierwsza decyzja opiewala na kwote (...),63, a ostatnia 85349 zlotych) stad winien uisci¢ kwote 2664 zlotych tytutem
zwrot kosztow zastepstwa procesowego.

(-) SSO Teresa Kalinka



