Sygn. akt VIII Pz 31/18
POSTANOWIENIE
Dnia 29 czerwcea 2018 r.
Sad Okregowy w G. VIII Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w nastepujgcym skladzie:
Przewodniczqcy: SSO Patrycja Bogacinska - Pigtek
Sedziowie:
Ppo rozpoznaniu sprawy 29 czerwca 2018r. w G.
na posiedzeniu niejawnym
w sprawieT. R.
przeciwko (...) Bank Spoélce Akcyjnej w W.
o odszkodowanie za niewydanie w terminie Swiadectwa pracy
na skutek zazalenia powoda T. R.
na postanowienie Sadu Rejonowego w G.
z dnia 23 marca 2018r. sygn. akt VI P 145/18
postanawia:oddali¢ zazalenie.
(-) SSO Patrycja Bogacinska - Pigtek

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 23 marca 2018 roku, VI P 145/18 Sad Rejonowy w G. zwolnil powoda T. R. z oplaty sadowe;j
od pozwu ponad kwote 2.000 zl, w pozostalej cze$ci oddalajac wniosek.

W sprawie tej powdd domaga sie nakazania pozwanej wydania Swiadectwa pracy i zasadzenia kwoty 620.000 z}
tytulem odszkodowania za niewydanie §wiadectwa pracy.

Sad pierwszej instancji wskazal, ze z danych zawartych w oéwiadczeniu o stanie rodzinnym, majatku, dochodach i
zrodlach utrzymania wynika, ze pow6d moze uici¢ kwote 2.000 z} oplaty sadowe;j.

Powyzsze postanowienie zaskarzyt powdd. W zazaleniu domagal sie jego zmiany i zwolnienia go z kosztow sadowych
w caloSci. W uzasadnieniu wskazal, Ze nie jest w stanie uiéci¢ kwoty 2.000 zl arbitralnie ustalonej przez sad.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
zazalenie powoda nie zastuguje na uwzglednienie.

Po myséli art. 101 ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych (tekst jednolity: Dz.
U. 2016r., 623) sad moze zwolni¢ strone od kosztéw sadowych w czesci, jezeli strona jest w stanie poniesé tylko cze$c
tych kosztow.



Po myéli art. 102 ust. 1 wymienionej ustawy, zwolnienia od kosztéw sadowych moze sie domagac osoba fizyczna, ktora
zlozyta oSwiadczenie, Ze nie jest w stanie ich ponies$é¢ bez uszczerbku utrzymania koniecznego dla siebie i rodziny.
Zgodnie z ust 2 tego przepisu, do wniosku o zwolnienie od kosztéw sagdowych powinno by¢ dolaczone o$wiadczenie
obejmujace szczegblowe dane o stanie rodzinnym, majatku, dochodach i zrédlach utrzymania osoby ubiegajacej sie o
zwolnienie od kosztow. O$wiadczenie sporzadza sie wedlug ustalonego wzoru.

Do sadu nalezy ocena czy tre$¢ zlozonego oSwiadczenia i wykazany w nim stan majatkowy wnioskodawcy uzasadnia
zwolnienie go od kosztéw sadowych.

Nalezy mie¢ na uwadze, ze instytucje zwolnienia od kosztéw sadowych zwana ,,prawem ubogich,, nalezy rozpatrywa¢é
przez pryzmat tego, ze stanowi ona w istocie pomoc panstwa dla osob, ktore z uwagi na trudng sytuacje materialng nie
moga uisci¢ kosztow. Cytowany przepis ma na wzgledzie sytuacje, w ktorej z przyczyn od strony niezaleznych, nie jest
ona w stanie ponie$¢ kosztdw sadowych. Zasada jest bowiem uiszczanie kosztoéw sagdowych zwiazanych z toczacym sie
sporem. Oplaty sadowe stanowia rodzaj danin publicznych, a zwolnienie od ponoszenia tego rodzaju danin powoduje
uszczuplenie Srodkoéw budzetu panstwa. Dlatego tez zwolnienia moga by¢ stosowane w sytuacjach wyjatkowych, gdy
istnieja uzasadnione powody do przerzucenia ciezaru dotyczacego danej osoby na wspolobywateli (por. postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 19 marca 2010r., sygn. akt IT PZ 34/09, LEX nr 603836).

Zwolnienie z obowiazku ponoszenia kosztéw sadowych moze zatem mie¢ miejsce wyjatkowo, gdy uzasadnia to
niekorzystna sytuacja materialna strony, ktéra pomimo wszelkich staran, maksymalnej zaradnosci i zapobiegliwosci,
nie jest w stanie w krétkim czasie zaoszczedzi¢ stosownej kwoty. “Instytucja zwolnienia od kosztéw sadowych stanowi
w istocie pomoc panstwa dla osdb, ktére z uwagi na ich trudna sytuacje materialna nie moga uiéci¢ kosztdéw bez
wywolania uszczerbku w koniecznych kosztach utrzymania siebie i rodziny. Ubiegajacy sie o taka pomoc winien
wiec w kazdym przypadku poczyni¢ oszczednosci we wlasnych wydatkach. Do granic zabezpieczenia koniecznych
kosztow utrzymania siebie i rodziny. Dla wydatkéw zwiazanych z prowadzeniem procesu strona powinna znalezé
pokrycie w swych dochodach przez odpowiednie ograniczenie innych wydatkéw nie bedacych niezbednymi do
utrzymania” (postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 23 marca 2010r., II PZ 2/10, LEX nr 585787). ,,Dopiero
gdy poczynione w ten sposéb oszczedno$ci okaza sie niewystarczajace, moze zwroéci¢ sie o pomoc do panstwa
(postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 24 wrze$nia 1984r. II CZ 104/84, LEX nr 8623).

Nalezy pamietaé, ze o istnieniu przestanek zwolnienia od kosztow sadowych decyduje nie tylko wysoko$é zarobkow
wnioskodawcy oraz rozmiar usprawiedliwionych potrzeb jego rodziny, lecz takze jego ogdlny stan majgtkowy.

Z o$wiadczenia powoda wynika, ze na dzien jego zlozenia, powod nie ma zadnych dochoddéw, nie pracuje. Powod
wskazal na koszty utrzymania w wysoko$ci okoto 3.000 zl oraz na zadluzenie w lacznej kwocie 509.263,19 zi. Powod
jest wlascicielem mieszkania polozonego we W. o wartoéci 250.000 zl. Od 4 sierpnia 2015 roku nie pracuje.

W ocenie Sadu Okregowego rozstrzygniecie sadu pierwszej instancji jest prawidlowe. Sad odwolawczy podziela jego
poglad, ze powdd wytaczajgc powddztwo powinien liczy¢ sie z obowigzkiem zabezpieczenia srodkdéw na postepowanie
sadowe. W tym celu powinien wykorzysta¢ wszystkie swoje mozliwoéci. Powdd nie pracuje od prawie trzech lat bedac
osoba wyksztalcona, z do$wiadczeniem zawodowym i majac 46 lat. Powyzsze wskazuje, ze nie wykorzystuje swoich
mozliwo$ci zarobkowych. Pomimo braku dochodéw miesieczny koszt jego utrzymania to okolo 3.000 zl. Wedlug
sadu koszty te moga zosta¢ ograniczone bez uszczerbku koniecznego utrzymania powoda. Jak wyzej podniesiono
powdd jest wlascicielem mieszkania we W., sam za$ mieszka w K.. To takze daje mozliwo$¢ zgromadzenia $srodkow np.
przez wynajecie mieszkania. Powdd nie wykorzystujac tej mozliwo$ci nie moze domagaé sie calkowitego zwolnienia
z kosztow sadowych. Ponadto z urzedu sadowi wiadomo, ze wyrok Sadu Rejonowego w G. z dnia 11 sierpnia 2017
roku, (...), moca ktérego zasadzono na jego rzecz 20.000 zl od (...) Banku S.A. w W. jest prawomocny. Wskazac
nalezy, ze w czesci zasadzajacej te kwote nie byl zaskarzony. Zasadzona kwota znacznie przekracza wysoko$¢ oplaty,
ktbéra powod winien uiSci¢ z mocy zaskarzonego postanowienia. Uwzgledniajac powyzsze okoliczno$ci rozstrzygniecia
zwalniajace powoda od obowiazku uiszczenia oplaty sadowej ponad 2.000 z} i oddalajace wniosek o zwolnienie z
kosztow sadowych w pozostalej czesci jest prawidlowe.



Reasumujgc, Sad Okregowy w G. uznal zazalenie powoda za niezasadne i stosownie do tresci art. 397 § 2 k.p.c. w
zwiazku z art. 385 k.p.c. orzekl jak w sentencji.

(-) SSO Patrycja Bogacinska - Pigtek



