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POSTANOWIENIE
Dnia 13 lipca 2015 r.
Sad Okregowy w Gliwicach VIII Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w nastepujgcym skladzie:
Przewodniczqcy: SSO Jolanta Lanowy
po rozpoznaniu w dniu 13 lipca 2015r. w Gliwicach
na posiedzeniu niejawnym
sprawy M. M.
przeciwko (...) spblce z ograniczong odpowiedzialno$cig
(...) Spolka z ograniczong odpowiedzialno$cia
o uznanie wypowiedzenia umowy o prace za bezskuteczne
na skutek zazalenia powoda
od postanowienia Sadu Rejonowego w Gliwicach
z dnia 25 lutego 2015r1. sygn. akt VI P 5078/14
postanawia:
oddalié zazalenie
SSO Jolanta Lanowy

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 25 lutego 2015r. Sad Rejonowy w Gliwicach w pkt 1 ustalil wartoé¢ przedmiotu sporu w
zakresie roszczenia powoda w stosunku od pozwanej - (...) Sp. z 0.0. w G. na kwote 120.000 zl , w pkt 2 zwolnil
powoda z obowiazku uiszczenia oplaty stosunkowej od pozwu ponad kwote 3.000 zl, a w punkcie 3 oddalil wniosek
powoda w przedmiocie zwolnienia od kosztéw sadowych w pozostalym zakresie. W uzasadnieniu postanowienia Sad
wyjasnil, iz wyjatkowy charakter regulacji zawartej w art. 100 i 101 ustawy z dnia 28.07.2005r. o kosztach sadowych
(Dz. U. z 2014r., poz. 1025 ze zm.) oraz ustalony stan rodzinny i majatkowy powoda, zwlaszcza posiadanie przez niego
oszczednosci ( 15.000), uzasadnia cze$ciowe zwolnienie powoda z obowigzku zlozenia oplaty od pozwu. Sad Rejonowy
wskazal, iz naleznoéci z tytulu splat kredytu, leasingu, zalegloéci wobec ZUS, obstuga zawieszonej dzialalnoSci
gosp., utrzymanie serwera i domeny internetowej, nie maja pierwszenstwa przez obowiazkiem ponoszenia kosztéw
sadowych. W pozostalym zakresie, wniosek o zwolnienie od kosztéw sagdowych Sad uznal natomiast za przedwczesny,
gdyz na etapie postepowania poza oplata od pozwu powdd nie posiada obowigzku uiszczania dodatkowych kosztow
sadowych.

Zazalenie na to postanowienie zlozyl reprezentujacy powoda profesjonalny pelnomocnik, zaskarzajac ww. orzeczenie
czeSciowo, co do punktu 3 i wnoszac o jego zmiane w tym zakresie poprzez uwzglednienie wniosku powoda w
przedmiocie zwolnienia od kosztéw sadowych w caloSci. Postanowieniu zarzucit naruszenie art. 100 ust. 2 w zw. z art.
102 ust. 1 ustawy o kosztach sagdowych. W uzasadnieniu odniésl sie do argumentacji Sadu Rejonowego przedstawionej



w uzasadnieniu postanowienia, nie zgadzajac sie z ocena sytuacji materialnej powoda dokonana przez Sad w oparciu
o zlozone przez powoda oS§wiadczenie o stanie rodzinnym, majatku, dochodach i Zrédlach utrzymania.

Sad Okregowy — Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych w G. ustalil i zwazyl co nastepuje:
Zazalenie powoda - jako bezzasadne - podlega oddaleniu.

W $wietle przepisow procesowych ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych (Dz. U. z 2005 r. Nr 176, poz.
1398) pojecie ,kosztoéw sadowych” jest pojeciem szerokim, obejmujacym — zgodnie z art. 2 tej ustawy — oplaty i wydatki
(diety, koszty podrozy, naleznosci bieglych itp.).

Zwolnienie od kosztow sagdowych moze nastapi¢ badz w calosci (art. 100 ww. ustawy) i wowczas strona z mocy ustawy
nie uiszcza oplat sagdowych i nie ponosi wydatkéow, ktore obcigzaja tymcezasowo Skarb Panstwa, badz w czesci ( art.
101), jezeli strona jest w stanie ponie$¢ tylko czeéc tych kosztow. Czedciowe zwolnienie od tych kosztow moze polegaé
na zwolnieniu od poniesienia albo utamkowej lub procentowej ich czesci, albo okreslonej ich kwoty, albo niektérych
optat lub wydatkow. Moze tez polegaé na przyznaniu zwolnienia co do pewnej czeSci roszczenia lub co do niektérych
roszczen dochodzonych lacznie; roszezenia te lub ich cze$ci sad oznacza w postanowieniu o przyznaniu cze$ciowego
zwolnienia od kosztow sadowych.(ust. 2). Strona czeSciowo zwolniona od kosztow sadowych obowiazana jest uiscic
oplaty oraz ponie$¢ wydatki w takiej wysokosci, jaka nie jest objeta zwolnieniem przyznanym przez sad (ust.3).

W sprawach z zakresu prawa pracy i ubezpieczen spolecznych obowigzek uiszczenia oplaty ogranicza sie do oplat
okre§lonych w art. 35 i 36 ustawy, gdyz zgodnie z art. 96 ust. 1 pkt 4 pracownik wnoszacy powodztwo lub strona
wnoszaca odwolanie do sadu pracy i ubezpieczen spolecznych nie ma obowiazku uiszczenia kosztéow sadowych z
zastrzezeniem art. 351 36. Przepis art. 35 okreéla zasade pobierania oplaty podstawowej w wysokoSci 30 zl w sprawach
z zakresu prawa pracy wylacznie od apelacji, zazalenia, skargi kasacyjnej i skargi o stwierdzenie niezgodno$ci z prawem
prawomocnego orzeczenia, a oplaty stosunkowej w sprawach, w ktérych warto$¢é przedmiotu sporu przewyzsza kwote
50.000 zlotych.

Na etapie wniesienia pozwu koszty sadowe, do ktorych uiszczenia zobowigzany byt powod ograniczaly sie jedynie
do uiszczenia oplaty sadowej stosunkowej, ktéra z uwagi na przekraczajaca 50.000 zl wartoé¢ przedmiotu sporu,
wyniosta 6.000 zL. W wyniku rozpoznania wniosku powoda o zwolnienie z kosztow sadowych w catoéci, Sad I instancji,
kierujac sie powyzszymi przepisami prawa, uznal za zasadne zwolnic powoda jedynie cze$ciowo z ponoszenia kosztow
sadowych w zakresie oplaty od pozwu, ponad kwote 3.000 zl, za§ w pozostalym zakresie — pozostalych kosztow
sadowych — z uwagi na przedwczesnosé, Sad wniosek oddalil. Pow6d zaskarzyl postanowienie Sgdu jedynie co do
punktu 3, tj. w zakresie innych niz oplata od pozwu, kosztéw sadowych, wnoszac w zazaleniu o zmiane orzeczenia
tylko w tym zakresie.

Jak wskazuje sie w orzecznictwie, obowigzek rozpoznania sprawy w granicach apelacji (co odnosi sie tez odpowiednio
do granic zaskarzenia zazaleniem) oznacza zakaz wykraczania przez sad drugiej instancji poza te granice oraz nakaz
rozwazenia wszystkich podniesionych zarzutéw i wnioskow (por. miedzy innymi postanowienie Sadu Najwyzszego
z dnia 21 sierpnia 2003 r., III CKN 392/01, OSNC 2004, nr 10, poz. 161, a takze wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 2
pazdziernika 2009 r., II PK 97/09).

Sad II instancji, zwiazany zatem granicami zaskarzenia, roztrzasal legalno$¢ orzeczenia Sadu I instancji w zakresie
zaskarzonego punktu 3 orzeczenia w Swietle zarzutéw wskazanych przez powoda w zazaleniu. Tym samym Sad
Okregowy rozpoznajac zazalenie, nie ocenial zasadno$ci i zgodno$ci z prawem postanowienia Sadu Rejonowego co
do punktu1i 2.

Dokonujac oceny w tak okre$lonych zazaleniem granicach zaskarzenia (art. 378 § 1 w zw. z art. 397 k.p.c.) nalezalo
uznaé, ze jest ono pozbawione usprawiedliwionych podstaw.



Zarzuty powoda odnoszace sie niepodzielenia twierdzen Sadu I instancji zawartych w uzasadnieniu — w kwestii
przygotowania przez strone $rodkow potrzebnych do prowadzenia procesu, pierwszenstwa kosztow sadowych nad
pozostalymi zobowigzaniami powoda czy tez przeznaczenia oszczedno$ci na zapewnienie wlasciwego utrzymania
rodziny — pozostaja bez znaczenia w Swietle braku innych kosztow sadowych niz oplata sadowa od pozwu, o ktorej
Sad orzekl w punkcie 2 postanowienia i niecelowosci orzekania o zwolnieniu z przyszlych, niewygenerowanych
kosztach — tym samym czyniac wniosek powoda przedwczesnym i bezprzedmiotowym — jak to stusznie wskazatl Sad I
instancji. Ponadto, zgodnie z art. 97 ww. ustawy, w toku postepowania w sprawach z zakresu prawa pracy o roszczenia
pracownika wydatki obciazajace pracownika ponosi tymczasowo Skarb Panistwa. Sad pracy w orzeczeniu koficzacym
postepowanie w instancji rozstrzyga o tych wydatkach, stosujac odpowiednio przepisy art. 113, z tym ze obcigzenie
pracownika tymi wydatkami moze nastapi¢ w wypadkach szczegélnie uzasadnionych.

Majac na uwadze powyzsze, Sad na mocy art. 397 § ust. 2 w zw. z art. 385 k.p.c. oddalit zazalenie.

SSO Jolanta Lanowy



