Sygn. akt VIII Pa 169/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 listopada 2019 r.

Sad Okregowy w Gliwicach VIII Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczqcy: Sedzia Grzegorz Tyrka (spr.)
Sedziowie: Teresa Kalinka
del. Anna Capik-Pater
Protokolant: Ewa Gambus$

Ppo rozpoznaniu w dniu 14 listopada 2019r. w Gliwicach

sprawy z powdbddztwa A. M. (M.)

przeciwko Spolce (...) Spotce Akeyjnej w B.

o $wiadczenie rekompensacyjne z tytutu utraty prawa do bezplatnego wegla
na skutek apelacji pozwanej

od wyroku Sadu Rejonowego w Zabrzu

z dnia 26 lipca 2018 r. sygn. akt IV P 288/18

1) zmienia zaskarzony wyrok w calo$ci w ten sposob, ze powddztwo oddala;

2) odstepuje od obcigzania powoda kosztami zastepstwa procesowego
W postepowaniu apelacyjnym.

(-) sedzia del. Anna Capik-Pater (-) sedzia Grzegorz Tyrka (spr.) (-) sedzia Teresa Kalinka

VIII Pa 169/18

UZASADNIENIE

Powdd A. M. wnibst pozew przeciwko pozwanej Spoélce (...) S.A. w B., domagajac sie zasgdzenia rekompensaty za
utrate prawa do bezplatnego wegla w wysokosci 10 000 zl. Na uzasadnienie powdd podal, Ze byt pracownikiem KWK
(...) w Z. i w 1982 roku przeszedl na emeryture. W trakcie pobierania emerytury goérniczej otrzymywatl od bylego
pracodawcy deputat weglowy w naturze. W 2011 roku zachorowal i nie byl w stanie odbierac ich osobiScie.

Pozwana Spoélka (...) S.A. w B. wniosla o oddalenie powodztwa i zasadzenie na swojg rzecz od powoda zwrotu
kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych. Pozwana podala, ze ciezar wykazania uprawnien do



rekompensaty i przedlozenia stosownych dokumentéw spoczywal na powodzie. Powod nie wykazal, ze w $wietle
ustawy z 2017 roku ma prawo do rekompensaty.

Wyrokiem z dnia 26 lipca 2018 roku Sqd Rejonowy w pkt 1 uwzglednil powdédztwo w calosci, w pkt
2 orzekl o kosztach sqdowych.

Sad Rejonowy ustalil, ze powod byt pracownikiem KWK (...) w Z. w okresie od 30 czerwca 1956r. do 21 maja 1985r.,
a nastepnie przeszed!l na rente. Powod pracowal jako ladowacz, a nastepnie elektromonter. Powdd byt uprawniony
do deputatu weglowego na gruncie UZP dla (...) Weglowego z 1980r. Do 2011r. powdd przyjezdzal z miejsca swoje
zamieszkania tj. R. po odbiér talonéw weglowych. P6zniej z uwagi na swoj stan zdrowia nie mogl stawié sie w Z..
Obecnie powod pobiera emeryture.

Sad Rejonowy uznal, ze roszczenie powoda zasluguje na uwzglednienie.

Sad Rejonowy podal, ze prawo do rekompensaty zostalo wprowadzone ustawa z dnia 12 paZdziernika 2017r. o
Swiadczeniu rekompensacyjnym z tytulu utraty prawa do bezplatnego wegla (Dz.U. z 2017 roku, poz.1971) — zwang
dalej ustawa. Zgodnie z art. 2 pkt. 1 lit. a ustawy osobg uprawniong do otrzymania Swiadczenia rekompensacyjnego
jest emeryt i rencista majacych ustalone prawo do emerytury lub renty z tytulu niezdolnosci do pracy, zwanej dalej
srenta”; i pobierajacych to Swiadczenie, uprawnionych w trakcie pobierania $wiadczenia z tytulu emerytury lub
renty do bezplatnego wegla na podstawie postanowien ukladéw zbiorowych pracy, porozumien lub innych regulacji
obowiazujacych w przedsiebiorstwie gorniczym, ktore utracily moc obowiazujaca przed dniem wejécia w zycie ustawy,
na skutek zawartych porozumien lub dokonanych wypowiedzen.

Sad Rejonowy podnioslt, ze prawo do rekompensaty przystuguje emerytom, ktérzy w trakcie pobierania emerytury byli
uprawnieni do otrzymywania bezplatnego wegla. Okoliczno$¢, ze powdd pobieral faktycznie wegiel w naturze do 2011r.
nie oznacza, ze utracil do niego prawo po tej dacie. Sytuacja, w jakiej znalazl sie powdd, nie pozwalala mu odbierac
talonéw na wegiel. Pow6d nadal mial uprawnienie do deputatu za lata 2012-2014 i utracil je na skutek wypowiedzenia
porozumienia przez (...) S.A. w K. (poprzedniczki prawnej pozwanej), a regulujacego prawo emerytow i rencistow do
bezplatnego wegla.

Sad Rejonowy zwrocil uwage, ze pozwana dysponowala pelna dokumentacja dotyczaca zatrudnienia powoda, a nadto
do 2011r. wyptacala powodowi deputat weglowy. Oznacza to, ze nazwisko powoda figurowalo w rejestrze danych.

Sad Rejonowy zauwazyl, ze ustawa z 2017r. do otrzymania rekompensaty nie wymagala faktycznego pobierania
deputatu, ale wylgcznie posiadania uprawnienia do jego otrzymania.

Sad Rejonowy orzekl na mocy ustawy oraz art. 113 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca.2005 r. o kosztach sadowych w
sprawach cywilnych.

Pozwana wniosta apelacje, domagajqgc sie zmiany zaskarionego wyroku poprzez oddalenie
powdédztwa, ewentualnie uchylenia zaskarzonego wyroku i przekazania sprawy Sqdowi
Rejonowemu do ponownego rozpoznania, w obu przypadkach z wwzglednieniem kosztéow
postepowania przed Sqdami I i II instancji wedlug norm przepisanych.

Pozwana zarzucila zaskarzonemu wyrokowi naruszenie przepisow prawa, a to:

1. art. 233 k.p.c. poprzez brak wszechstronnej oceny zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego
oraz dokonanie dowolnej, zamiast swobodnej oceny dowodbéw, a w szczegbdlnosci polegajacej na przyjeciu, ze
powdd udowodnil, iz jako emeryt faktycznie pobierajacy emeryture posiadal prawo do deputatu weglowego z
przedsiebiorstwa gorniczego w rozumieniu ustawy pomimo, ze okoliczno$¢ posiadania przez powoda prawa do
emerytury oraz faktycznego pobierania tego $§wiadczenia nie wynikala z jakiegokolwiek dowodu przeprowadzonego
w sprawie, a jedynie z golostownych twierdzen powoda,



2. art. 2 pkt 1 ustawy z dnia 12 pazdziernika 2017 roku o $wiadczeniu rekompensacyjnym z tytulu utraty prawa do
bezplatnego wegla (Dz.U. z 2017 roku, poz. 1971) poprzez uznanie powoda za osobe uprawniong do rekompensaty
W rozumieniu w/w przepisu w sytuacji, w ktorej powod nie udowodnit spelnienia przez niego przestanki posiadania
prawa do deputatu weglowego z przedsiebiorstwa goérniczego w rozumieniu w/w ustawy w trakcie pobierania
emerytury lub renty, a wiec nie wykazal, Ze jest osoba uprawniong w rozumieniu w/w przepisu.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
apelacja pozwanej zastuguje na uwzglednienie.

Nalezy podkresli¢, co mocno zaakcentowat Sad Najwyzszy w uchwale skltadu siedmiu sedziéw (zasadzie prawnej, z dnia
23 marca 1999 roku, w sprawie III CZP 59/98), ze ustalenia sadu pierwszej instancji nie sg dla sadu drugiej instancji
wiazace, zatem obowiazek dokonywania ustalen istnieje niezaleznie od tego, czy wnoszacy apelacje podnidst zarzut
dokonania wadliwych ustalen faktycznych lub ich braku. Dokonanie przez sad drugiej instancji ustalen faktycznych
umozliwia temu sadowi, stajac sie zarazem jego obowiazkiem, ustalenie podstawy prawnej wyroku, a wiec dobor
wladciwego przepisu prawa materialnego, jego wykladnie oraz podjecie aktu subsumcji. Innymi stowy, sad I instancji,
bez wzgledu na stanowisko stron oraz zakres zarzutéw, powinien zastosowac wla$ciwe przepisy prawa materialnego,
a wiec takze usuna¢ ewentualne bledy prawne sadu pierwszej instancji, niezaleznie od tego, czy zostaly one wytkniete
w apelacji. Jest jasne, ze nienaprawienie tych bledéw byloby réwnoznaczne ze Swiadomym ich powieleniem w
postepowaniu rozpoznawczym na wyzszym szczeblu instancji, czego — zwazywszy na istote wymiaru sprawiedliwoéci
i cele postepowania odwolawczego — nie mozna zaaprobowac.

Zgodnie z art. 2 ust. 1 lit. a) ustawy z dnia 12 pazdziernika 2017 roku o $wiadczeniu rekompensacyjnym z tytulu
utraty prawa do bezplatnego wegla (Dz.U. z 2017 roku, poz. 1971) — zwanej dalej ustawa — osoba uprawniona do
rekompensaty jest:

a) emeryt (rencista) majacy ustalone prawo do emerytury (renty z tytulu niezdolnosci do pracy), i pobierajacy to
Swiadczenie,

b) emeryt (rencista) uprawniony w trakcie pobierania emerytury (renty) do bezplatnego wegla na podstawie ukladéw
zbiorowych pracy, porozumien lub innych regulacji obowiazujacych w przedsiebiorstwie gorniczym,

c¢) emeryt (rencista), ktéry zostal pozbawiony prawa do bezplatnego wegla, bowiem uklady zbiorowe pracy,
porozumienia lub inne regulacje utracily moc przed dniem 24 pazdziernika 2017 roku (dzien nastepujacy po dniu
wejscia w zycie ustawy), na skutek zawartych porozumien lub dokonanych wypowiedzen.

Bezsporna jest okoliczno$é, ze powod mita ustalone prawo do renty z tytulu niezdolnoéci do pracy, ktora pobieral
od 1982 roku. Nastepnie powod nabyl prawo do emerytury gbrniczej. Nadto, (...) Spoétka Akcyjna w K. odstapila
od realizacji prawa do bezplatnego wegla dla emerytow, rencistow i innych uprawnionych oséb (zalacznik nr 14 do
porozumienia z dnia 20 grudnia 2004 roku) ze skutkiem na dzien 31 grudnia 2014 roku.

Na zarzadzenie przewodniczacego, pozwana podala, ze nazwisko powoda nie figuruje w rejestrze oséb, ktore pobieraly
deputat weglowy w naturze lub w ekwiwalencie pienieznym.

Istota sporu sprowadzala sie do ustalenia, czy powdd, bedac emerytem, posiadal prawo do bezplatnego wegla (tzw.
deputatu weglowego) na podstawie ukladow zbiorowych pracy, porozumien lub innych regulacji obowiazujacych
u pozwanej, ktore utracily moc przed dniem 24 pazdziernika 2017 roku, na skutek zawartych porozumien lub
dokonanych wypowiedzen.

Zgodnie § 3 ust. 4 zalacznika Nr 14 wprowadzonego aneksem Nr (...) z dnia 7 lutego 2012 roku do porozumienia
zawartego w dniu 20 grudnia 2004 roku pomiedzy zarzadem (...) SA, a organizacjami zwigzkow zawodowych
bezplatny wegiel w wymiarze wynikajacym z nabytego uprawnienia przystuguje bylym pracownikom, ktérzy do dnia



wejécia w zycie niniejszego zalgcznika korzystali z uprawnienia do bezplatnego wegla przyslugujacego zgodnie z
przepisami prawa obowiazujacymi przed dniem wejScia w zycie niniejszego zalacznika. § 3 ust. 4 w/w regulacji wszed}
w zycie dnia 77 lutego 2012 roku.

Powod do dnia wejécia w zycie zalacznika Nr 14 nie korzystal z uprawnienia do bezplatnego wegla. Racje ma pozwana,
Ze to na powodzie ciazyl obowigzek wykazania, ze korzystal z prawa do bezplatnego wegla (art. 6 k.c. w zw. z art.
300 k.p.). Samo twierdzenie powoda nie jest wystarczajace. Pozwana podala, ze brak jest dokumentacji, na podstawie
ktérej mozna przyjac, ze powdd korzystal z deputatu weglowego. Racje ma pozwana, ze doszlo do naruszenia art. 233
k.p.c. Zatem powdd na gruncie zalacznika Nr 14 nie posiadal prawa do bezplatnego wegla. Nalezy dodac, ze zalacznik
Nr 14 zastapil dotychczasowe regulacje prawne, na podstawie ktorych (...) SA w K. (poprzedniczka prawna pozwanej)
realizowala prawo do bezplatnego wegla.

Zebrany w sprawie material dowodowy wskazuje, ze nie zostaly spelione lacznie wszystkie przestanki nabycia
rekompensaty, o ktorych stanowi art. 2 ust. 1) lit. a) ustawy. Powod nie wykazal, ze posiadal uprawnienia do
bezplatnego wegla na podstawie regulacji (np. ukladu zbiorowego pracy, porozumienia, innej regulacji), ktora utracila
moc na skutek zawartych porozumien lub dokonanych wypowiedzen.

Skoro powdd nie spelnia przestanek, o ktorych stanowi art. 2 ust. 1lit. a) ustawy, to na mocy art. 386 § 1 k.p.c. nalezalo
zmieni¢ zaskarzony wyrok w caloéci i oddali¢ powddztwo.

Na mocy art. 102 k.p.c. Sad Okregowy odstapil od obciazenia powoda kosztami postepowania przed Sadami Ii II
instancji, majac na uwadze sytuacje osobistg i materialnga powoda, ktory byt subiektywnie przekonany o zasadnosci
swojego roszczenia. Powod ukonczyt 83 lata, jest osoba schorowana, ktéra $wiadczenie emerytalne przeznacza na
biezace utrzymanie i koszty leczenia. Obciazenie powoda kosztami postepowania naruszyloby zasade sprawiedliwoSci
spoleczne;j.

(-) SSR del. Anna Capik-Pater (-) SSO Grzegorz Tyrka (spr.) (-) SSO Teresa Kalinka

Sedzia Przewodniczacy Sedzia



