Sygn. akt VIII Pa 35/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 wrzeénia 2018 r.

Sad Okregowy w Gliwicach VIII Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczqcy: SSO Malgorzata Andrzejewska
Sedziowie: SSO Patrycja Bogacinska-Pigtek
SSR del. Magdalena Kimel (spr)
Protokolant: TIwona Stawinska

Ppo rozpoznaniu w dniu 13 wrzesnia 2018r. w Gliwicach
sprawy z powodztwa Spokki (...) Spotki Akeyjnej w B.
przeciwko A.P., M. P L. P,

o uchylenie obowigzku zaplaty renty wyréwnawczej

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Rejonowego w Zabrzu

z dnia 20 grudnia 2017 r. sygn. akt IV P 272/16

I. zmienia zaskarzony wyrok w caloSci w ten sposob, ze:

1. uchyla cze$ciowo obowiazek zaplaty renty wyréwnawczej natozony na powodke wyrokiem Sadu Rejonowego w R.
z dnia 12 kwietnia 2010 r. w sprawie o sygnaturze akt IV P 19/09:

a) wobec pozwanej M. P.:

- od 1 kwietnia 2016 r. do 31 maja 2016 r. ponad kwote 119,77 zt (sto dziewietnaScie zlotych i 77/100) miesiecznie,

- od 1 czerwca 2016 r. do 31 sierpnia 2016 r. ponad kwote 133,77 z} (sto trzydzieéci trzy zlote i 77/100) miesiecznie,

- od 1 wrze$nia 2016 r. do 30 listopada 2016 r. ponad kwote 113,94 z (sto trzynascie zlotych i 94/100) miesiecznie,

- od 1 grudnia 2016 r. do 31 grudnia 2016 r. ponad kwote 118,39 zl (sto osiemnascie zlotych i 39/100) miesiecznie,

- od 1 stycznia 2017 r. do 28 lutego 2017 r. ponad kwote 193,08 zl (sto dziewiecédziesiat trzy zlote i 08/100) miesiecznie,

- od 1 marca 2017 r. do 30 wrze$nia 2018 r. ponad kwote 212,05 zl (dwieScie dwanascie zlotych i 05/100) miesiecznie,




- od 1 pazdziernika 2018 r. do nadal ponad kwote 212,05 zl (dwieécie dwanas$cie zlotych i 05/100) miesiecznie,

b) wobec L. P.:

- od 1 kwietnia 2016 r. do 31 maja 2016 r. ponad kwote 119,77 zt sto dziewietnascie zlotych i 77/100) miesiecznie,

- od 1 czerwca 2016 r. do 31 sierpnia 2016 r. ponad kwote 133,77 zl sto trzydziesci trzy zlote i 77/100) miesiecznie,

- od 1 wrze$nia 2016 r. do 30 listopada 2016 r. ponad kwote 113,94 zl sto trzynascie zlotych i 94/100) miesiecznie,

- od 1 grudnia 2016 r. do 31 grudnia 2016 r. ponad kwote 118,39 zl (sto osiemnascie zlotych i 39/100) miesiecznie,

- od 1 stycznia 2017 r. do 28 lutego 2017 r. ponad kwote 193,08 zl sto dziewiec¢dziesiat trzy zlote i 08/100) miesiecznie,
- od 1 marca 2017 r. do 30 wrze$nia 2018 r. ponad kwote 212,05 z} (dwieScie dwanascie zlotych i 05/100) miesiecznie,
- od 1 pazdziernika 2018 r do nadal ponad kwote 212,05 zl (dwieécie dwanascie zlotych i 05/100) miesiecznie,

2. w pozostalym zakresie oddala powddztwo,

3. zasadza od powddki na rzecz pozwanej A. P. kwote 900 zt (dziewieéset zlotych) tytulem kosztéw zastepstwa
procesowego,

4. znosi wzajemnie koszty zastepstwa procesowego pomiedzy powddka a pozwanymi M. P.i L. P.,
5. odstepuje od obciazania pozwanych M. P. i L. P. kosztami procesu,

6. nakazuje pobra¢ od powddki na rzecz Skarbu Panistwa kwote 984 71 (dziewieéset osiemdziesiat cztery zlote) tytulem
wydatkéw sadowych,

II. oddala apelacje w pozostalym zakresie,

III. zasadza od powddki na rzecz pozwanej A. P. kwote 450 zl (czterysta piecdziesiat zlotych) tytulem kosztow
zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym,

IV. znosi wzajemnie koszty zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym pomiedzy powodka a pozwanymi
M.P.iL.P.

(-) SSO Patrycja Bogacinska-Piatek (-) SSO Malgorzata Andrzejewska (-) SSR del. Magdalena Kimel (spr.)
Sedzia Przewodniczaca Sedzia

Sygn. akt VIII Pa 35/18

UZASADNIENIE

Powodka (...) Spolka Akcyjna w K. (obecnie Spéika (...) SA w B.) wniosla pozew przeciwko A. P., E. P. i M.
P., domagajac sie uchylenia wobec niej obowigzku zaplaty renty wyréwnawczej w wysokoSci 478,72 zl na rzecz
kazdego z pozwanych zasadzonej wyrokiem Sadu Rejonowego w R. z dnia 12 kwietnia 2010r. o sygn. akt IV P 19/09
poczawszy od dnia 01 stycznia 2015r. i na przyszto$¢. Wniosta rowniez o wydanie postanowienia w przedmiocie
zabezpieczenia powddztwa poprzez wstrzymanie wykonalnoSci wyroku Sadu Rejonowego w R. z dnia 12 kwietnia
2010r. sygn. akt 19/09 do czasu uprawomocnienia sie orzeczenia w niniejszym postepowaniu w zakresie pkt 317
wyroku. Nadto powodka domagala sie zasadzenie kosztéw procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug
norm przepisanych. W uzasadnieniu podala, ze od chwili wydania wyroku w dniu 12 kwietnia 2010r. nastapila
zmiana stosunkéw pomiedzy stronami, ktéra uzasadnia ustalenie, ze ustal jej zobowiazanie do wyplat biezacej



renty wyréwnawczej pozwanym. Powodka podala, ze wyrokiem z dnia 25 listopada 2015r. Sad podwyzszyl na rzecz
pozwanych rente wyrownawcza do dnia 31 grudnia 2014r. oddalajac powodztwo w pozostalym zakresie wskazujac,
ze zmarly P. P. (1) pracowalby do 26 grudnia 2014r. i od nastepnego dnia umowa o prace zostalaby rozwigzana w
zwiazku z przej$ciem na emeryture. Tym samym zdaniem powodki dochéd rodziny (pozwanych) uleglby zmniejszeniu
w zwigzku z pobieraniem $wiadczeni emerytalnych przez zmartego P. P. (1), co ma istotny i bezposredni wplyw na
wysoko$¢ renty wyrownawczej. Ponadto w ocenie pozwanej wystapily nastepujace okolicznoéci majgce wplyw na
wysoko$¢ renty wyréwnawczej: w dniu 18 kwietnia 2015r. M. P. ukonczyla 18 lat natomiast A. P. w dniu 18 kwietnia
2015r. nie ukonczyta 50 lat, w zwigzku z czym utracila prawo do renty rodzinnej. Powodka podniosla, ze wedtug jej
obliczen poczawszy od dnia 01 stycznia 2015r. i na przyszto§é pozwanym nie przystuguje renta wyré6wnawcza.

Postanowieniem z dnia 28 kwietnia 2016r. Sad oddalil wniosek strony powodowej o zabezpieczenie powbddztwa.

Pozwani A. P., L. P. i maloletnia M. P. wniesli o oddalenie powddztwa i o obcigzenie powddki kosztami procesu.
Na uzasadnienie swojego stanowiska wskazali, ze powodka pozostaje w bledzie, ze po tej dacie Swiadczenie — renta
wyréwnawcza nie przystuguje im i do tego z data wsteczng to jest od dnia 1 stycznia 2015r. Pozwani podniesli, ze
wyrokiem z dnia 25 listopada 2015r. Sad podwyzszyl jedynie wysoko$¢ ich §wiadczenia za okres do dnia 31 grudnia
2014r. natomiast nie wskazal, Ze po tej dacie traca prawa do renty wyré6wnawczej. Pozwani zarzucili powodce, ze
niedokladnie przeanalizowala stan sprawy, praktyke orzecznicza oraz dowody, na ktore sama sie powoluje w tym
wyrok Sadu Rejonowego w Zabrzu z dnia 25 listopada 2015r. podnoszac, ze nawet je$li wdowa ma prawo do renty
rodzinnej jesli wychowuje co najmniej jedno z dzieci, wnukéw lub rodzenstwo uprawnione do renty rodzinnej po
zmartym mezu ktére nie osiagnely 16 lat a jezeli ksztalci sie w szkole - 18 lat zycia, to niezrozumiala jest proba uchylania
sie powodki od odpowiedzialno$ci wzgledem M. i L. P.. Pozwani podniesli, ze w warunkach polskich rzadko zdarza
sie, aby do$wiadczeni, o wysokich kwalifikacjach gornicy, ktorzy przeszli na emeryture nie byli pdzniej zatrudniani
w tzw. podmiotach okologoérniczych wykonujac te same lub podobne czynnosci zawodowe, co przed przejSciem na
emeryture. Dlatego zdaniem pozwanych nieuprawnione jest twierdzenie powddki, ze w wyniku przejscia P. P. (1) na
emeryture sytuacja rodziny hipotetycznie bylaby taka, ze czlonkowie rodziny utrzymywaliby sie tylko z pobieranej
przez niego emerytury gdyz jest niemal pewne, ze Srodki te nie wystarczylyby na to by pozwani L. P. i M. P. mogli
studiowac i utrzymywac¢ sie w tym zakresie tylko ze §wiadczen przedemerytalnych ojca.

Wyrokiem z 20 grudnia 2017 r. Sad Rejonowy w Z. IV Wydzial Pracy oddalil powédztwo; zasqdzil
od strony powodowej na rzecz kazdego z pozwanych kwote po 900,00 zl tytulem zwrotu kosztéow
zastepstwa procesowego oraz nakazal $ciggnqé od strony powodowej na rzecz Skarbu Panstwa —
Sadu Rejonowego w Z. kwote 1.966,81 zl tytulem wydatkoéw sgdowych.

Sad I instancji ustalil, ze w dniu 3 sierpnia 1999r., P. P. (1) ojciec M. i L. oraz maz A. P., podczas wykonywania
swoich obowigzkow pracowniczych ulegl Smiertelnemu wypadkowi przy pracy.

Nastepnie Sad Rejonowy w R. wyrokiem z dnia 12 kwietnia 2010r. (sygn. akt IV P 19/09) zasadzil na rzecz powodow
rente wyréwnawcza. Biezaca renta wyréwnawcza zasadzona zostala od 01 maja 2010r. w kwocie po 478,72 zl na rzecz
kazdego z powodow. Renta wyré6wnawcza obliczona zostala w oparciu o zarobki pracownikéw poréwnawczych M. D.,
Z.P.,S.S. ().

W dalszej kolejnosci, wyrokiem z dnia 29 listopada 2015r. Sad w sprawie o sygn. akt IV P 35/12 w przedmiocie
podwyzszenia renty wyrownawczej zasadzil na rzecz A. P., M. P. i L. P. skapitalizowana rente wyréwnawcza za okres
od dnia 1 maja 2010r. do dnia 31 grudnia 2014r. jednocze$nie oddalit pow6dztwo w zakresie podwyzszenia renty od
1 stycznia 2015r. stwierdzajac, ze P. P. (1) nie pracowalby po tej dacie nawet z uwagi na sytuacje rodzinna i uczace sie
dzieci. Jednocze$nie Sad stwierdzil, ze pow6d mialby po przej$ciu na emeryture w wieku 45 lat mozliwo$é podjecia
dodatkowo platnego zatrudnienia.

Sad Rejonowy ustalil, ze M. P. studiuje w systemie dziennym na Uniwersytecie M. K. w T., samodzielnie wynajmuje
mieszkanie. Ponosi miesieczne koszty utrzymania: 1100 zl na mieszkanie, 45 zl bilet miesieczny, 65 zl bilet K. — T.iz



powrotem dwa razy w miesigcu, 400 zljedzenie, 300 zt ubrania i fryzjer. Raz na kilka miesiecy wizyta u endokrynologa
prywatnie 200 zl. Posiada swojego laptopa, koszt jego zakupu wyniost okolo 3.000 - 4.000 zlotych.

Z kolei L. P. studiuje w systemie dziennym na Uniwersytecie Ekonomicznym w K., zaocznie, bezplatnie uczy sie na
dwuletnim studium (...), mieszka z matka, ktorej przekazuje rente rodzinng otrzymywana po ojcu, prowadza wspdlne
gospodarstwo domowe. Pozwany jest wlascicielem samochodu marki C. (...) z 2005r., na paliwo wydaje miesiecznie
300 — 400 zl, koszt pomocy naukowych na semestr wynosi 250 — 300 zl, odziez i kosmetyki 150 — 200 zl.

Wysoko$¢ renty rodzinnej M. P. wynosi 1741,05 zt brutto (1452,36 zl netto), wysoko§é renty rodzinnej L. P. wynosi
1741,05 z} brutto (1452,36 z1 netto) A. P. pobierala rente rodzinng do dnia 30 kwietnia 2015r..

A. P. z dniem 01 maja 2015r. utracila prawo do renty rodzinne;j.

A. P. pracuje zarobkowo od 2009r. Wcze$niej przez 19 lat pracowala na sali porodowej. Otrzymuje wynagrodzenie w
kwocie 2.041 z} netto + dodatek 200 z} od pazdziernika 2016r. 400 zl.

Sad I instancji ustalil, ze w paZzdzierniku 2016r. gospodarstwo domowe poniosto koszty w wysokoéci 2.000 zl na
zywno$¢, lekarstwa, chemie gospodarcza i kosmetyki. W listopadzie 2016r. byla to kwota 2.900 zlotych, w tym miescila
sie kwota rehabilitacji A. P. plus jej wizyta prywatna u endokrynologa. W grudniu 2016r. wydatki na dzien 21 grudnia
2016r. wyniosly 2.600 zlotych. W tej kwocie mieécila sie kwota, wysylana M. P. na utrzymanie sie na studiach w
T.. W pazdzierniku 2016r., aby urzadzi¢ cérke na studiach (...) wydala 3.000 zlotych na co wziela pozyczke z 1.
Pielegniarskiej. Gospodarstwem domowym zarzadza A. P.. Czynsz wnosi okolo 1.000 zlotych, w czynszu jest oplata
za wode, fundusz remontowy, ogrzewanie i za mieszkanie. Za prad optata wynosi okolo 180 zlotych co dwa miesiace.
Oplata za gaz wynosi 54 zlote co dwa miesigce. Telefon, TV Internet sa w pakiecie miesiecznym za 160 zlotych,
abonament TV wynosi okolo 24 zlote miesiecznie. Rodzina pozwanych od 3 lat nie byla na weczasach. Remonty
mieszkania przeprowadza we wlasnym zakresie. Aby zlikwidowa¢ grzyb w pokoju corki w maju wydala 1.300 zlotych za
robocizne do tego doszedl koszt farb. Konieczny byl zakup nowego tapczanu. Po 20 latach wymienila pralke i lodowke.
A. P. ma ubezpieczone mieszkanie, sktadka wynosi 200 zlotych rocznie. Ubezpiecza sie z tytutu wykonywania zawodu
koszt ubezpieczenia to 60 zl rocznie. A. P. leczy sie na kregostup. Na czeéc zabiegéw uzyskala dofinansowanie z NFZ.
Musiala kupi¢ sobie okulary, ich koszt wyni6st okolo 500 zlotych. Jej pracodawca nie finansowal zakupu okularéow.
(dowo6d dokumentacja medyczna k. 104, przestuchanie pozwanej A. P. k. 165v. i1 166)

M. P. w ciagu ostatnich 3 lat byla co roku samodzielnie na obozie. Koszt obozu to ok. 2.000 zlotych.

L. P. kupil sobie pianino, ktore kosztowato ok. 2.000 zlotych, ma swoj wlasny samochod, ktéry kupit z pieniedzy na 18
urodziny. Samochdd jest okolo 10 - letni, we wlasnym zakresie wykonuje drobne naprawy w samochodzie. Wymiana
opon to koszt ok. 100 zlotych rocznie. Zlozyl sobie sam komputer, to byl koszt okoto 4.000 zlotych.

L. P.i M. P. majg prawo jazdy. Koszt kursu to ok. 1.040 zlotych.

Ponadto przez pewien czas A. P. leczyla dzieciom zeby prywatnie, koszt wizyty wynosil 150 - 200 zlotych. L. P. po
12 roku zycia musial korzysta¢ z prywatnych ustug ortodonty. Mial zalozony staly aparat, ktory kosztowal 750 i 9oo
zlotych. Aktualnie chodzi co roku na wizyte kontrolng.

W Przedsiebiorstwie (...) na dzien 20 pazdziernika 2016r. zatrudnionych bylo 10 gornikow, ktérzy mieli przyznana
emeryture. Ich wynagrodzenie wynosi 70% przecietnego miesiecznego wynagrodzenia za kwartal kalendarzowy
ostatnio ogloszonego przez Prezesa Glownego Urzedu Statystycznego. W Zakladzie (...) sp. z ograniczong
odpowiedzialnoécia w R. na dzien 27 pazdziernika 2016r. zatrudnionych bylo 53 osoby posiadajace prawo do
emerytury. W (...) sp. z 0.0. w G. zatrudnionych jest dwoch pracownikéw z kwalifikacjami gbérnika dolowego
posiadajacych uprawnienia emerytalne.



M. D. uprawniony jest do pobierania emerytury od dnia 01 wrze$nia 2013r. do nadal. W sierpniu 2016r. otrzymat
emeryture w kwocie 5.382,27 zl brutto (4.392,87 zl netto).

J. R. uprawniony jest do pobierania emerytury od dnia o1 lipca 2015r. do nadal. W sierpniu i wrze$niu otrzymal
$wiadczenia w kwocie 5.419,03 zl brutto (4.422,32 zl netto), w pazdzierniku 2015r. §wiadczenie w kwocie 5.428,49 zi
brutto (4.429,93 zt netto), w listopadzie i grudniu 2015r. oraz styczniu i lutym 2016r. 5.423,76 zt (4425,62 zt netto),
W marcu 2016r. 5.436,78 zl brutto (netto 4761,14 zt netto), od kwietnia do sierpnia 2016r. 5436,78 zl brutto (4436,74
7} netto).

S. S. (2) podlega ubezpieczeniu od dnia 1 wrze$nia 2014r. Pobiera emeryture. W sierpniu 2016r. otrzymal $wiadczenie
w kwocie 5.359,76 zl brutto (4420,38 zl netto).

M. B. podlega ubezpieczeniu z tytulu 2500 1 emeryt lub rencista zamieszkaly w Rzeczpospolitej Polskiej, ktorego
skladka na ubezpieczenie zdrowotne finansowana jest przez $wiadczeniobiorce. Pobiera emeryture od 01 kwietnia
2015r., ktora od marca 2016r. wynosi 5.841,88 zl.

Sad I instancji ustalil réwniez, ze pozwanym A. P., M. P.i L. P. nadal przystuguje prawo do renty wyréwnawczej, ktora
od dnia 1 stycznia 2015r. stanowi réznice pomiedzy potencjalng emerytura meza (1/4) a dochodami pozwanych z
tytulu renty rodzinnej (1/311/2) oraz deputatu weglowego w latach 201512016 (1/2) przy uwzglednieniu dodatkowych
dochodoéw z tytulu zatrudnienia P. P. (1). W zwiazku z dodatkowymi dochodami z zatrudnienia P. P. (1) pozwanej A. P.
od dnia 1 stycznia do nadal przystuguje dodatkowa renta wyréwnawcza: od dnia 1.01.2015r. do 28.02.2015r. w kwocie
111,80z}, od 01.03.2015r. do dnia 30.04.2015r. w kwocie 129,11 zl, od dnia 01.05.2015r. do dnia 31.05.2015r. w kwocie
(...),40, od dnia 01.06.2015r. do dnia 31.08.2015r. w kwocie 1159,07 zl, od dnia 01.09.2015r. do dnia 30.11.2015r.
w kwocie 1134,59 zt od dnia 01.12.2015r. do dnia 28.02.2016r. w kwocie 1139,65 zl od dnia 01.03.2016r. do dnia
31.05.2016r. w kwocie 1168,10 zl, od dnia 01.06.2016r. do dnia 31.08.2016r. w kwocie 1182,10 z1, od dnia 01.09.2016r.
do dnia 30.11.2016r. w kwocie 1162,27 zl, od dnia 01.12.2016r. do dnia 28.02.2017r. w kwocie 1166,72 z} od dnia
01.03.2017r. do dnia 30 czerwca 2017r. w kwocie (...),66, od 01.07.2017r. i nadal w kwocie 1670 zl - }aczna kwota
renty wyrdwnawczej, natomiast L. P. i M. P. dodatkowa renta wyré6wnawcza przystugiwala w okresie od 01 stycznia
2015r. do 30 kwietnia 2015r. w okresie od 01.01.2015 do dnia 28.02.2015r. w kwocie 37,11 zl, od dnia 01.03.2015r.
do dnia 30.04.2015r. w kwocie 54,42 zl, za$ od dnia 01 maja 2015r. renta wyréwnawcza ulegala obnizeniu: od dnia
01.05.2015r. do dnia 31.05.2015r. do kwoty 102,52, od dnia 01.06.2015r. do dnia 31.08.2015r. do kwoty 116,19 zl, od
dnia 01.09.2015r. do dnia 30.11.2015r. do kwoty 91,71 zl od dnia 01.12.2015r. do dnia 28.02.2016r. do kwoty 96,77
z} od dnia 01.03.2016r. do dnia 31.05.2016r. do kwoty 119,77 z}, od dnia 01.06.2016r. do dnia 31.08.2016r. do kwoty
133,77 z, od dnia 01.09.2016r. do dnia 30.11.2016r. do kwoty 113,94 zl, od dnia 01.12.2016r. do dnia 31.12.2016r.
do kwoty 118,39 zl, od dnia 01.01.2017r. do dnia 28.02.2017r. do kwoty 193,08 zt od dnia 01.03.2017r. do nadal do
kwoty 212,05 zl.

Sad Rejonowy wskazal rowniez, ze w kwestii ustalenia hipotetycznej emerytury P. P. (1) i wysokoéci renty jaka
przystugiwalaby pozwanym poczawszy od 1 stycznia 2015 i na przyszlo$¢ oparl sie na wariancie IV pisemnej opinii
uzupeiajacej bieglego Z. G. uznajac ja w tym zakresie za logiczna, rzetelna wykonana zgodnie z zaleceniami Sadu.
Natomiast opinia uzupelniajaca zostala dopuszczona celem ustosunkowania sie do zarzutéw pelnomocnikéw stron
zawartych w pismach 6 kwietnia 2017r. i 7 kwietnia 2017r., ktére Sad ocenit jako uzasadnione. Sad Rejonowy nie
uwzglednil natomiast wariantu I'i I gdyz wariant pierwszy nie uwzglednial hipotetycznych zarobkéw P. P. (1) ponadto
oba warianty pomijaly uprawnienie A. P. do renty wyr6wnawczej po 1 stycznia 2015r. Wariant III nie uwzglednial
hipotetycznych zarobkéw P. P. (1). Sad I instancji pominal wyrazona przez bieglego opinie, w ktorej biegly wskazal,
ze pozwana A. P. wraz z utrata renty rodzinnej utracila prawo do renty wyr6wnawczej, poniewaz nie jest on zwigzany
taka opinig.

W tak ustalonym stanie faktycznym Sqd I instancji uznal, ze powédztwo jako bezzasadne podlegalo
oddaleniu.



Sad Rejonowy wskazal, ze odpowiedzialno$é strony powodowej za skutki wypadku, ktéremu uleglt P. P. (1) zostala
przesadzona w sprawie o sygn. akt IV P 19/09 prowadzonej przez Sad Rejonowy w R.. Na mocy wyroku z dnia
12 kwietnia 2010 roku, na rzecz pozwanych zasadzona zostala renta wyréwnawcza. Biezaca renta wyréwnawcza
zasgdzona zostala od dnia 1 maja 2010 roku w kwocie po 478,72 zl na rzecz kazdego z pozwanych.

Powolujac sie na art. 907 § 2 ke Sad Rejonowy wskazal, ze jezeli obowiazek placenia renty wynika z ustawy, kazda
ze stron moze w razie zmiany stosunkéw zadaé zmiany wysoko$ci lub czasu trwania renty, chociazby wysoko$¢ renty
i czas jej trwania byly ustalone w orzeczeniu sgdowym lub w umowie. Zmiana stosunkéw w rozumieniu powyzszej
regulacji musi nastapi¢ po wydaniu wyroku ustalajgcego prawo do renty lub tez po zawarciu ugody w tej sprawie.
Znajduje to rowniez potwierdzenie w orzecznictwie Sadu Najwyzszego. W uchwale skladu 7 sedziéow z dnia 18
pazdziernika 19772r. Sad Najwyzszy stwierdzil, ze w sprawie o zmiane wysokoSci renty, ustalonej ugoda, sad uwzglednia
w ramach zmiany stosunk6w - na podstawie art. 907 § 2 k.c. - tylko okoliczno$ci powstale po zawarciu ugody (OSNCP
1973/3/38). W wyroku z dnia 06 grudnia 2000r. Sadu Najwyzszy uznal, ze uchylenie lub zmiana wysokosci renty
zasadzonej lub wyplacanej na podstawie ugody (takze pozasadowej), bez czasowego ograniczenia, mozliwe jest tylko
w sytuacji okreslonej art. 907 §2 ke, a wiec gdy nastapila zmiana stosunkéw (IT UKN 125/00).

Dalej Sad Rejonowy podnidsl, ze przepis art. 907 §2 k.c. ujety zostal bardzo szeroko, poniewaz méwi ogolnie o
wplywie zmiany stosunkéw na wynikajacy z orzeczenia sadowego obowiazek placenia renty. Wskazal, ze celem
powyzszej regulacji prawnej jest dostosowanie praw i obowigzkéw stron do sytuacji powstalej wskutek istotnej
zmiany stosunkow, a nie wskrzeszenie sporéw z poprzedniego procesu o rente. Poniewaz powddztwo z art. 907 § 2
k.c. nie zostalo przewidziane jako $rodek kwestionowania czy poprawienia poprzedniego wyroku (...) (...) zadania
pozwu od uprzedniego prawomocnego orzeczenia, gdzie juz ustalona zostala "zasada" prawa do renty, w tym réwniez
"przyczyna" jej zasadzenia, wyznaczaé bedzie zakres postepowania dowodowego w ramach aktywnosci dowodowej
obu stron procesu, (tak Sad Apelacyjny w K. w wyroku z dnia 16 grudnia 2004r. I ACa 1097/04LEX nr 151728).

Sad Rejonowy zaznaczyl, ze zdaniem powddki zmiana stosunkow rozpoznawanej sprawie polegala na tym, ze zgodnie
z ustaleniami zawartymi w uzasadnieniu do wyroku w sprawie IV P 35/12 zmarly P. P. (1) pracowalby do dnia 26
grudnia 2014r. i od nastepnego dnia umowa o prace zostalaby rozwigzana w zwiazku z przejéciem na emeryture. Tym
samym zdaniem powo6dki dochéd rodziny (pozwanych) uleglby zmniejszeniu w zwigzku z pobieraniem Swiadczen
emerytalnych przez zmarlego P. P. (1), co ma istotny i bezpos$redni wplyw na wysoko$é renty wyréwnawczej. Dalszymi
okoliczno$ciami majacymi zdaniem powodki wplyw na wysoko$é renty wyrownawczej w ocenie Sadu I instancji byt
fakt, ze w dniu 18 kwietnia 2015r. M. P. ukonczyla 18 lat, natomiast A. P. w dniu 1 maja 2015r. utracila prawo do
renty rodzinnej.

W ocenie Sadu I instancji okoliczno$ci podniesione przez strone pozwana nie stanowily podstawy do obnizenia kwot
renty wyrbwnawczej przystugujacym pozwanym.

W pierwszej kolejnosSci nalezy Sad Rejonowy zaznaczyl, ze utrata przez pozwana A. P. prawa do renty rodzinnej
naleznej na podstawie ustawy z 30 pazdziernika 2002r. o ubezpieczeniu spolecznym z tytulu wypadkow przy pracy
i choréb zawodowych nie powodowala odpadniecia podstawy wyplaty renty wyréwnawczej naleznej na podstawie
przepisow kodeksu cywilnego. Wrecz przeciwnie w wyniku utraty prawa do renty rodzinnej sytuacja finansowa
pozwanej ulegla pogorszeniu, gdyz zmniejszyly sie jej dochody. Sad Rejonowy zauwazyt, ze ustawowymi przestankami
roszczenia o rente obligatoryjng (na podstawie art. 446 § 2 zd. 1 k.c.) s3: istnienie obowiazku alimentacyjnego
zmarlego wobec osoby zglaszajacej roszczenie, obowigzek naprawienia szkody przez pozwanego, wysokos¢ potrzeb
poszkodowanego, zakres mozliwosci zarobkowych i majatkowych zmarlego. Wyliczenie to nie uzaleznia nabycia prawa
do renty wyréwnawczej od uprawnienia do renty rodzinnej. Prawo do zadania przez malzonka renty w oparciu o art.
446 §2 k.c. nie moze budzi¢ watpliwosci, skoro na malzonku ciazy obowigzek przyczyniania do zaspokajania potrzeb
rodziny, w tym potrzeb wsp6lmalzonka nawet jesli kodeks rodzinny i opiekunczy nie przewiduje istnienia obowiazku
alimentacyjnego pomiedzy malzonkami. Utrata renty z ubezpieczenia spolecznego powoduje tylko to, Ze uiszczajacy
do tej pory podmiot (ZUS) cze$¢ $wiadczenia finansowego, za ktére odpowiada strona powodowa, zaprzestal — wyniku



uregulowan dotyczacych zabezpieczenia spolecznego — wyplacania tej czeSci za strone powodowa, co powoduje, iz
calo$¢ szkody pozwanej winna by¢ regulowana przez odpowiedzialnego za szkode.

Sad I instancji wskazal rowniez, ze odnos$nie daty przejscia P. P. (1) na emeryture w dniu 26 grudnia 2014r. i
zmniejszenia sie jego dochod6w w zwigzku z pobieraniem emerytury, ktory to argument strona pozwana sformulowala
w oparciu o tre$¢ uzasadnienia wyroku wydanego w sprawie IV P 35/12 nalezy zauwazy¢, ze Sad w tym samym
uzasadnieniu stwierdzil jednocze$nie, ze P. P. (1) po przej$ciu na emeryture w wieku 45 lat, mialby mozliwo$¢ podjecia
dodatkowo platnego zatrudnienia. W ocenie Sadu pozwana pochopnie i w sposéb nieuprawniony przyjela, ze powod
P. P. (1) nie podjalby dodatkowego zatrudnienia, czy to w firmach okotogdrniczych, czy tez poza gérnictwem. Sad miat
przy tym na uwadze uchwale Sadu Najwyzszego z dnia 12 czerwca 1968r. III PZP 277/68, w ktorej tenze Sad stwierdzil,
Ze w procesie o rente uzupelniajaca nalezng w wypadku w zatrudnieniu na skutek utraty zdolnosci do pracy zarobkowej
sad nie powinien ograniczy¢ obowiazku placenia renty do momentu uzyskania przez powoda uprawnien do emerytury,
chyba zZe z okoliczno$ci danej sprawy wynika, iz powod w chwili osiggniecia uprawnienn do emerytury bylby niezdolny
do wykonywania pracy zarobkowej nawet wowczas, gdyby nie ulegl wypadkowi. Sad Rejonowy uznal, ze zasadnym jest
przyjecie, ze po przej$ciu na emeryture w wieku 45 lat P. P. (1) z uwagi na sytuacje rodzinna i uczace sie dzieci podjalby
dodatkowe platne zatrudnienie. Nadto podnioél, iz sprawy o rente sa sprawami dotyczacymi odszkodowania sensu
largo, totez nie jest mozliwe precyzyjne wyliczenie konkretnej wysokoéci renty. Wysoko$¢ ta zawsze jest wysoko$cia
hipotetyczna i w praktyce sadéw wylicza sie ja w oparciu o m.in. wynagrodzenie pracownikéw poréwnawczych. Sad
Rejonowy wskazal, ze nawet gdyby wychodzilo z opinii bieglego, iz nalezaloby obnizy¢ rente miesieczna o 30 zl, to takie
powddztwo nie zaslugiwaloby na uwzglednienie, czy to z uwagi na charakter roszczenia, czy to tez z uwagi na zasady
wspolzycia spolecznego. Podkreslil, Ze nie mozna traci¢ z pola widzenia, ze jest to sprawa o uchylenie obowigzku renty,
a zatem to na stronie powodowej zgodnie z og6lnym rozkladem ciezaru dowodu cigzy wykazanie, iz zmarly matzonek
by nie dorabiat po przej$ciu na emeryture. Nastepnie wskazal, ze zasady do§wiadczenia zyciowego nakazujg przyjac,
iz 45 letni mezczyzna majacy na utrzymaniu dwoje uczacych sie dzieci podjalby prace zarobkowa przynajmniej za
minimalne wynagrodzenie.

Sad Rejonowy podniost réwniez, ze zdaniem powodki okoliczno$cia majaca wplyw na ustanie obowiazku wyplaty
renty wyrownawczej byt rowniez fakt, ze w dniu 18 kwietnia 2015r. M. P. ukonczyla 18 lat. Niemniej jednak zdaniem
Sadu Rejonowego twierdzenie to nie moglo sie ostac. Sad Rejonowy wskazal, ze ustalil iz ze pozwana M. P. podjela
studia w trybie dziennym oraz ze jej potrzeby zyciowe nie zmniejszyly sie a wrecz przeciwnie wzrosly w zwiazku z
podjetymi studiami.

Majac powyzsze na uwadze Sad Rejonowy w Zabrzu nie znalazl podstaw do uchylenia obowigzku zaplaty przez
powodke renty wyréwnawczej pozwanym i w punkcie pierwszym wyroku oddalil powodztwo.

O kosztach zastepstwa procesowego Sad I instancji orzekl na podstawie art. 98 §1 i 3 kpc. Wysoko$é¢ kosztow
zastepstwa procesowego ustalona zostala w oparciu o §2 pkt. 5 w zwiazku z § 9 ust 1 pkt. 5 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwoéci z dnia 22 pazdziernika 2015r. w sprawie oplat za czynnoéci adwokackie (Dz.U z 2015r., poz.1800).

O kosztach sadowych Sad Iinstancji orzekl na mocy art. 113 ust.1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku o kosztach sagdowych
w sprawach cywilnych (Dz. U. z 2016r., poz. 623 j.t.) oraz art. 98 kpc. i nakazal pobra¢ od pozwanego na rzecz Skarbu
Panstwa kwote 1966,81 zl.

Z wyrokiem Sqdu I instancji nie zgodzila sie powoédka. Wniosla apelacje, w ktorej zaskarzonemu
orzeczeniu zarzucila:

1. naruszenie przepisO6w prawa materialnego tj.:

a) art. 446 § 2 k.c. w zwigzku z art. 907 § 2 k.c. przez wadliwe uznanie ze, zmarly P. P. (1) oprécz probiernia
Swiadczenia emerytalnego pracowalby zawodowo w pelnym wymiarze czasu pracy oraz, ze M. P. oraz L. P. nie sa w
stanie samodzielnie sie utrzymac;



b) art. 446 § 2 k.c. poprzez bledne uznanie, iz utrata przez pozwana A. P. prawa do renty rodzinnej nie powodowala
odpadniecia podstawy wyplaty renty wyréwnawcze;j.

2. naruszenie przepiséow prawa procesowego, ktéore mialo wplyw na tresé orzeczenia, a to:

a) art.328 k.p.c. w zw. z art. 278 k.p.c. poprzez nieuwzglednienie twierdzen zawartych w opinii
bieglego, iz w praktyce sadowej zostalo przyjete, iz granica uprawnien do renty wyréwnawczej
sq uprawnienia do renty rodzinnej oraz pominiecie wyliczen bieglego wskazanych w wariancie 1
opinii z dnia 8.06.2017 r. zgodnie z ktérymi pozwanym uprawnienie do renty nie przystuguje;

b) art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 328 § 2 k.p.c.

- poprzez brak wszechstronnej analizy zebranego materialu dowodowego i przekroczenie granic swobodnej oceny,
polegajace na dokonaniu ustalen sprzecznych ze wskazaniami wiedzy i logiki w sposob selektywny, skutkujace
dokonaniem nietrafnych ustalen co do ustalenia okoliczno$ci, ze zmarly tragicznie P. P. (1) pracowalby po przejsciu
na emeryture w spotkach okologoérniczych,

- poprzez bledne uznanie, iz strona powodowa odpowiada za uiszczanie naleznos$ci wynikajacych z zawieszenia prawa
do renty rodzinnej,

- poprzez wskazanie w tre$ci uzasadnienia wyroku, iz przedstawione informacje ze spélek okologdrniczych sg
wystarczajace do uznania, iz zasadq jest, iz emeryci - gornicy podejmuja dodatkowe zatrudnienie w spoétkach
okologoérniczych oraz, iz zmarly tragicznie P. P. (1) pracowalby nadal,

- poprzez bledne uznanie, iz P. P. (1) po przejéciu na emeryture nadal by pracowal w sytuacji w ktorej jego emerytura
+ zarobki A. P. wystarczylyby na zaspokojenie potrzeb rodziny, w tym umozliwienie kontynuowania nauki L. i M. P..

Powo6dka wniosta o:

1. zmiane punktu 1 wyroku poprzez uwzglednienie powbddztwa i uchylenie obowigzku wyplaty renty wyréwnawczej
przez powodke na rzecz pozwanych, wzglednie obnizenie wysokoéci renty wyr6wnawczej oraz zmiane punktu 21 3
poprzez nieobcigzanie powddki kosztami procesu,

2. zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego kosztéw procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm
przepisanych w obu instancjach;

ewentualnie, o:
1. uchylenie wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania,

2. zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm
przepisanych w obu instancjach.

Ponadto, na podstawie art. 248 k.p.c. w zw. z art. 382 k.p.c. wniosla o dopuszczenie i
przeprowadzenie dowodu w postaci zobowiqzania spolek: (...) sp. z o.0., Zaklad (...) sp. z o.0.,
(...) sp. z 0.0., Przedsiebiorstwo (...) sp. z 0.0. w zakresie odpowiedzi na pytanie: ilu zatrudniajq
pracownikéw dolowych, jaki procent z nich to emeryci spolek weglowych wraz ze wskazaniem
liczby zatrudnionych emerytéow (tj. emeryci z (...) S.A., (...) Spétki (...), (..) S.A., (...) S.A.),
ktorzy w tychze spotka byli zatrudnieni jako gornicy pod ziemiq lub osoby dozoru nizszego,
celem ustalenia czy powszechnym jest, iz emerytowany gornik podejmuje zatrudnienie w spétkach
okologorniczych, czy tez sa to pojedyncze przypadki.



W odpowiedzi na apelacje, strona pozwana wniosta o jej oddalenie i zasqdzenie od powodki na
rzecz pozwanych kosztéw postepowania - w tym kosztow zastepstiwva procesowego wedhug norm
przepisanych.

Sad Okregowy, zwazyl, co nastepuje:

Apelacja powddki zmierzajaca do wzruszenia zaskarzonego wyroku w zakresie powodztwa wytoczonego przeciwko
pozwanym M. P. i L. P. zasluguje na cze$ciowe uwzglednienie.

Sad pierwszej instancji w sposob szczegotowy przeprowadzil postepowanie dowodowe, lecz ze zgromadzonego
materialu dowodowego wyciagnal nieprawidlowe wnioski.

W pierwszej kolejnosci nalezy podkreslic, ze w sprawie o zmiane wysokoSci renty wyrownawczej, Sad jest
zwigzany sposobem jej obliczenia stosowanym w wyroku zasadzajacym rente- w rozpoznawanej sprawie rowniez
podwyzszajacym rente na skutek zmiany okolicznoSci. W sprawie, ktora toczyla sie przed Sadem Rejonowym w Z.
(sygn. akt IV P 35/12), Sad Rejonowym ustalil, Ze od 1 stycznia 2015 roku, gdyby nie wypadek przy pracy P. P. (1)
przeszedlby na emeryture. Zauwazy¢ nalezy, ze rozstrzygany byt przede wszystkim spor, cz przeszediby na emeryture
bez wzgledu na wiek, czy po ukonczeniu 50 roku zycia, niemniej jednak ostatecznie Sad przyjal, ze od 1 stycznia 2015
roku P. P. (1) bylby emerytem i powodztwo o podwyzszenie renty wyréwnawczej za okres od 1 stycznia 2015 roku
na mocy wyroku z dnia 25 listopada 2015 roku oddalit. Wymieniony wyrok i ustalenia w nim dokonane sg wigzace
do daty jego wydania. Niedopuszczalne jest zatem przyjecie, ze do daty wydania wyroku P. P. (1) pracowalby. Takie
ustalenie jest mozliwe lecz dopiero po dacie 25 listopada 2015 roku.

W rozpoznawanej sprawie zadanie uchylenia zaplaty renty wyréwnawczej wobec pozwanych M. P.i L. P. Sad Okregowy
uznat za cze$ciowo uzasadnione jednak dopiero od daty wytoczenia powodztwa.

Na zasadzie art. 907 §2 ke zmiana stosunkéw uzasadnia zadanie kazdej ze stron zmiany wysokosci lub czasu trwania
zobowigzania do $§wiadczen rentowych. W wyroku z dnia 19 maja 2011 roku (I PK 2277/10, OSNP 2012/13-14/167) Sad
Najwyzszy podkreslil, Z niekorzystna zmiana dla uprawnionego renty uzupelniajacej nie moze by¢ orzekana wstecz.
Przy podejmowaniu decyzji o zaprzestaniu wyplaty renty uzupehiajgcej, Sad powinien mie¢ na wzgledzie interes
drugiej strony. W szczegblnosci zmieniajac §wiadczenia rentowe powinien rozwazyé, czy nie nalezy skorzystaé z art
8 kp, gdy chodzi o okresy przeszle.

Zdaniem Sadu Okregowego zadanie uchylenia obowigzku zaplaty renty wyr6wnawczej z datg wsteczna jest sprzeczne z
zasadami wspolzycia spolecznego, biorac pod uwage sytuacje pozwanych. Powddka domagatla sie uchylenia obowigzku
zaplaty renty, ktoéra wyplacana jest uczacym sie dzieciom zmarlego tragicznie w czasie wykonywania obowigzkow
stuzbowych pracownika.

Zatem zadanie uchylenia obowiagzku zaplaty renty wyréwnawczej z data wsteczna, Sad uznal za nieuzasadnione.
Zadanie powodki co do wysokoéci, wobec pozwanych M. P. i L. P. bylo czeéciowo uzasadnione.

Whbrew zarzutom apelacji, strona pozwana w niniejszym postepowaniu wykazala, ze z uwagi na sytuacje rodzinna P.
P. (1) podjalby dodatkowe zatrudnienie. Jak podkre$lono powyzej w niniejszej sprawie takie ustalenie mozliwe jest
od daty wydania wyroku z dnia 25.11.2015 r. Gdyby nie wypadek przy pracy, P. P. (1) w 2016 r. bylby mlodym 47
letnim mezczyzna, ktéry na utrzymaniu mialby dwojke uczacych sie dzieci. Powszechnym jest, ze emeryci gérniczy po
przejéciu na emeryture podejmuja dodatkowe zatrudnienie. Odnoszac sie do zarzutow powodki, nalezy podkreslic, ze
wynagrodzenie ktore przyjat biegly - nie przekraczajace kwoty powodujgcej ograniczenie Swiadczenia emerytalnego
na poziomie 1.800- 2.000 z} netto, nie jest wynagrodzeniem nadmiernie wygérowanym. W ocenie Sagdu Okregowego
nie ma znaczenia, czy P. P. (1) pracowalby w spolkach gbrniczych czy w innej branzy, istotnym jest to, ze zdrowy, 47
letni mezczyzna z cala pewnosScia moégl osigga¢ wynagrodzenie na takim poziomie.



Sad Okregowy oddalit wnioski dowodowe zawarte w apelacji o zobowigzanie spotek gorniczych (...) Sp zo.o., Zaklad
(...) Sp zo.0., (...) Sp zo.0., (...) B. Sp z.0.0 do podania ilu zatrudniaja pracownikéw dolowych, jaki procent z
nich to emeryci spolek weglowych wraz ze wskazaniem liczby zatrudnionych emerytow, ktorzy w tych spoétkach
byli zatrudnieni jako goérnicy pod ziemia lub osoby dozoru nizszego. Podkresli¢ nalezy, ze art. 381 kpe, stwarza
jedynie mozliwo$¢ dowodzenia okolicznosci wylacznie faktycznych, wezesniej niemozliwych do wykazania z przyczyn
obiektywnych. Wydanie niekorzystnego dla strony wyroku nie moze stanowi¢ samoistnej podstawy powolania sie
w postepowaniu apelacyjnym na nowe fakty i dowody. (wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 26 lutego
2015, [ ACa 968/14, LEX nr 1661163). Niezaleznie od powyzszego, jak podkreslono powyzej, przeprowadzenie tych
dowodow bylto zbedne, albowiem decydujacego znaczenia nie miala okoliczno$é czy P. P. (1) podjalby zatrudnienie
w spolkach gorniczych, istotnym bylo czy moglby osiagnaé dochdd w wysokoéci przyjetej przez bieglego. Zdaniem
Sadu Okregowego uzyskanie przez P. P. (1) wynagrodzenia w wysokosci nie powodujacej ograniczenia $wiadczenia
emerytalnego, z przyczyn powolanych powyzej nie budzi watpliwosci.

Ustalajac wysoko$¢ renty, Sad Okregowy przyjal wyliczenia bieglego sadowego z zakresu rent i emerytur Z. G. zawarte
w wariancie IV opinii uzupekliajacej. Rowniez ten wariant przyjal Sad I instancji, jednak powo6dztwo w calo$ci oddalil.
Nalezy podkreslic, ze z wyliczen bieglego nie wynika, iz wysoko$¢ renty nalezy obnizy¢ zaledwie o kilkadziesiat zlotych,
lecz ostatecznie o polowe, zatem charakter roszczenia jak i zasady wspolzycia spolecznego wbrew stanowisku Sadu
Rejonowego nie przemawiaja za catkowitym oddaleniem powddztwa.

Majac na uwadze powyzsze, Sad II instancji na mocy art. 386 § 1 k.p.c zmienil zaskarzony wyrok i na mocy art. 907 §
2 ke orzekl jak punkcie I wyroku, a w pozostalym zakresie na mocy art. 385 k.p.c apelacje oddalil.

Na mocy art. 100 k.p.c Sad Okregowy zni6sl wzajemnie koszty zastepstwa procesowego pomiedzy powodka a
pozwanymi M. P. i L. P., albowiem zadanie powo6dki zostalo uwzglednione w polowie.

Na mocy art. 102 k.p.c. odstgpiono od obcigzania pozwanych obowigzkiem ponoszenia kosztoéw procesu, z uwagi na
charakter sprawy.

Konsekwencja zmiany zaskarzonego wyroku poprzez cze$ciowe uwzglednienie powoddztwa bylo, na mocy art. 386 §
1 k.p.c., obnizenie kosztow sadowych obciazajacych powodke na ktore ztozyly sie wydatki na poczet opinii bieglego.
Poniewaz powodka w polowie proces wygrala, zobowigzana jest do pokrycia wydatkow w wysoko$ci 984 zt. O kosztach
sadowych orzeczono na mocy art. 113 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005r. 0 kosztach sadowych w sprawach cywilnych
(tj.: Dz.U. z 2018r., poz. 300).

Apelacja powodki w zakresie w jakim zmierzala do wzruszenia wyroku wobec pozwanej A. P. jest nieuzasadniona.

Nieprawidlowe jest stanowisko strony powodowej, Ze prawo do renty jest powigzane z prawem do renty rodzinnej i
utrata przez A. P. renty rodzinnej pozbawila ja prawa do renty wyréwnaweczej. Sad Okregowy podziela w tym zakresie
rozwazania prawne poczynione przez Sad I Instancji.

Zgodnie z trescia art. 446 § 2 kc osoba, wzgledem ktorej ciazyl na zmarlym ustawowy obowiazek alimentacyjny,
moze zadac¢ od zobowigzanego do naprawienia szkody renty obliczonej stosownie do potrzeb poszkodowanego oraz do
mozliwo$ci zarobkowych i majatkowych zmarlego przez czas prawdopodobnego trwania obowiazku alimentacyjnego

(..).

Wdowa jest osoba, wzgledem ktorej ciazyt na zmarlym ustawowy obowiazek alimentacyjny w rozumieniu art. 446 § 2
zdanie pierwsze k.c. (wyrok SN z dnia 3 grudnia 2010 r., I PK 88/10, OSNP 2012, nr 3—4, poz. 37).

Utrata przez wdowe prawa do renty rodzinnej nie pozbawia jej automatycznie prawa do renty wyréwnawczej. Nalezy
w tym miejscu zwrdci¢ uwage rowniez na fakt, iz okoliczno$é, ze A. P. utracila prawo do renty rodzinnej spowodowala,
iz renta rodzinna wyplacana pozwanym M. P. i L. P. ulegla zwiekszeniu, co mialo wplyw na wysoko$¢ ich szkody.



Odnoszac sie do zarzutéw apelacji nalezy podkresli¢, ze okoliczno$é, iz A. P. pracuje zawodowo nie ma wplywu na
wysoko$é zobowigzania powodki. Przede wszystkim uzyskiwanie dochodéw z tytulu zatrudnienia przez pozwanag nie
jest zmiang okolicznoSci o ktorej mowa w art. 9o7 §2 ke. A. P. pracuje zawodowo od kilkudziesieciu lat.

Niezaleznie od powyzszego nalezy wskazac¢, ze stanowisko, zgodnie z ktéorym pomiedzy malzonkami na podstawie
art. 27 k.r.o. istnieje obowiazek alimentacyjny o charakterze bezwzglednym i nie uchyla go zdolno$¢ malzonka
do samodzielnego utrzymania sie z pracy zarobkowej lub prowadzonej dzialalnoSci gospodarczej, co kwalifikuje
malzonkéw do kregu os6b uprawnionych z art. 446 § 2 zdanie pierwsze k.c., jest powszechnie przyjmowane w
literaturze (por. M. Safjan [w:] Kodeks cywilny. Komentarz, pod red. K. Pietrzykowskiego, Warszawa 2003 - art. 446;
G. Bieniek [w:] Komentarz do kodeksu cywilnego, Warszawa 2004 - art. 446; P. Machnikowski, A. Smieja [w:] System
Prawa Prywatnego, Tom 6, Prawo zobowigzan cze$¢ ogolna, Rozdzial ITI. Czyny niedozwolone, po red. A. Olejniczaka,
Warszawa 20009, s. 725-726; Kodeks cywilny. Komentarz. Tom III. Zobowigzania - cze$¢ ogolna, pod red. A. Kidyby,
Warszawa 2010).

W wyroku z dnia 24 sierpnia 1990 r., (I CR 422/90, OSNC 1991, nr 10-12, poz. 124) Sad Najwyzszy podkreslil, ze
o istnieniu obowiazku alimentacyjnego miedzy malzonkami pozostajacymi we wspdlnym pozyciu - jako przestanki
renty odszkodowawczej - nie przesadza okolicznoé¢, czy pozostaly przy zyciu matzonek pracuje zarobkowo.

Malzonkowie maja rowne prawa i obowiazki w malzenstwie (art. 23 k.r.o.) i kazdy z malzonkéw ma prawo zadac
rownego udzialu w dochodach rodziny bez zadnych dodatkowych warunkéw (zasada réwnej stopy zyciowej). Po
$mierci meza bez watpienia sytuacja materialna pozwanej ulegta pogorszeniu. Smieré meza spowodowala zmiany w
sytuacji zyciowej pozwanej w aspekcie zasady roéwnej stopy zyciowej, a wiec stosownie do potrzeb poszkodowanego
(pozwanej) oraz do mozliwo$ci zarobkowych i majatkowych zmarlego.

Majac powyzsze na uwadze, apelacja powodki zmierzajaca do wzruszenia wyroku w zakresie powodztwa wytoczonego
przeciwko A. P. nie zaslugiwala na uwzglednienie i na mocy art. 385 k.p.c zostala oddalona.

O kosztach zastepstwa procesowego przed Sadem I i II instancji Sad Okregowy orzekl na mocy art. 98 §11i 3 k.p.c,
zgodnie z zasada odpowiedzialno$ci za wynik procesu.

Wysoko$¢ kosztow zastepstwa procesowego przed Sadem I instancji ustalona zostala w oparciu o §2 pkt 4 w zwigzku
z § 9 ust 1 pkt 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci
radcow prawnych (Dz.U z 2016 r., poz 1667) a przed Sadem II instancji w oparciu o §2 pkt 4 w zwiazku z § 9 ust 1
pkt 5 w zw z § 10 ust 1 pkt 1 rozporzadzenia.

(-) SSO Patrycja Bogacinska-Piatek (-) SSO Malgorzata Andrzejewska (-) SSR del. Magdalena Kimel (spr.)
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