Sygn. akt VIII Pa 20/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 czerwca 2016 1.

Sad Okregowy w Gliwicach VIII Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczqca: SSO Joanna Smycz
Sedziowie: SO Teresa Kalinka (spr.)
SR del. Renata Stanczak
Protokolant: TIwona Stawinska

Ppo rozpoznaniu w dniu 30 czerwca 2016r. w Gliwicach

sprawy z powodztwa D. B.

przeciwko Spolce (...) Spdlce Akeyjnej w B.

o podwyzszenie renty wyréwnawczej

na skutek apelacji powodki

od wyroku Sadu Rejonowego w T. G.

z dnia 16 grudnia 2015 r. sygn. akt IV P 526/15

1. oddala apelacje;

2. odstepuje od obcigzania powddki kosztami zastepstwa procesowego
w postepowaniu apelacyjnym.

(-)SSR del. Renata Stanczak (-)SSO Joanna Smycz (-)SSO Teresa Kalinka
Sedzia Przewodniczaca Sedzia(spr.)

Sygn. akt VIII Pa 20/16

UZASADNIENIE

Powodka D. B. wniosla w dniu 21 paZzdziernika 2015 roku pozew przeciwko pozwanej Spolce (...) SA w B.), domagajac
sie podwyzszenia: jednorazowego renty wyréwnawczej o podatek dochodowy od o0séb fizycznych wraz z ustawowymi
odsetkami od kwietnia 2014 roku oraz podwyzszenie na stale renty wyréwnawczej o podatek dochodowy od oséb
fizycznych wraz z ustawowymi odsetkami od 1 stycznia 2013 roku.



W uzasadnieniu powddka wskazala, ze wyrokiem Sadu zasgdzono jej jednorazowa rente wyréwnawczg w wysokoSci
4096,64 7z} netto, od ktérej pozwana Spolka zobowigzala powddke do odprowadzenia podatku dochodowego
dostarczajac PIT 8, podobnie jak i od stalej renty.

Pozwana Spoélka (...) S.A. z siedziba w B. wniosla o oddalenie powbddztwa oraz zasadzenie od powddki na rzecz
pozwanej kosztow postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przewidzianych.

W uzasadnieniu pozwana wskazala, ze z posiadanych przez Spoélke interpretacji Dyrektora Izby Skarbowej w K.
wyplacane powddce $wiadczenia nie korzystajg ze zwolnienia przedmiotowego w ustawie o podatku dochodowym od
0sob fizycznych.

Wyrokiem z dnia 16 grudnia 2015 roku Sad Rejonowy w T. G. oddalil powodztwo.
Orzeczenie wydano po ustaleniu nastepujacego stanu faktycznego:

Powddka D. B. byla zona R. B., ktéry w dniu 29 kwietnia 1998 roku ulegl wypadkowi w pracy , doznajac ciezkiego
urazu czaszki, w wyniku ktérego zmart w dniu 7 sierpnia 1998 roku.

Wyrokiem Sadu Rejonowego w T. G. z dnia 5 czerwca 2000 roku w sprawie IV P 23/99 zasadzono od pozwanej KWK
(...) Spolki z 0.0. w likwidacji na rzecz powodki D. B. i maloletnich powodéw S. i S. B. tytulem skapitalizowanej renty
wyréwnawczej m.in. raty rentowe dla kazdego z powodéw platne miesiecznie od 1 czerwca 2000 roku na przyszlosé
po 77,71 zk do dnia 15 kazdego miesigca.

Wyrokiem Sadu Rejonowego w T. G. z dnia 1 wrze$nia 2014 roku w sprawie IV P 453/13 zasadzono od pozwanej Spotki
(...) na rzecz powodki D. B. kwote 4.096,64 zl netto wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 16 listopada 2012 roku
tytulem polowy nagrody jubileuszowej za 35 lat pracy.

Pozwana Spoétka wystawila powddce informacje PIT-8C o przychodzie za rok 2014 w kwocie 6.038,84 zl. Pismem z
dnia 1 kwietnia 2015 roku powodka zwrocila sie do pozwanej z wnioskiem o korekte PIT-8 C. W odpowiedzi pozwana
wskazala, ze wystawiona kwota 6.038,84 zl jest prawidlowa ,a z interpretacji wydanej przez Dyrektora Izby Skarbowej
w K. wynika, ze zasadzane renty na podstawie art. 446 § 2 kc nie stanowia odszkodowania i w konsekwencji podlegaja
opodatkowaniu podatkiem dochodowym od o0s6b fizycznych.

Zdaniem Sadu I instancji powddztwo nie zaslugiwalo na uwzglednienie, bowiem zgodnie z ustalonym orzecznictwem
renta zasadzana na postawie art. 446 § 2 kodeksu cywilnego stanowi rodzaj odszkodowania. Sad przytoczyl
wyrok Sadu Najwyzszego w z dnia 30 stycznia 2015 roku (III CSK 132/14) . wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
3 grudnia 2010 roku, I PK 88/10), wyrok z dnia 23 listopada 2010 roku (I PK 47/10). Przypomnial, ze rente
odszkodowawczg (regulowang przepisami Kodeksu cywilnego) wylicza sie w wartoSciach netto (bez uwzglednienia
tej czedci potencjalnych dochodow, ktora nalezaloby potraktowaé jako zaliczke na podatek dochodowy oraz sktadke
na ubezpieczenia spoleczne, poniewaz odszkodowanie cywilne nie jest przychodem podlegajacym opodatkowaniu
podatkiem dochodowym od o0séb fizycznych ani oskladkowaniu skladkami na ubezpieczenia spoleczne. Takze w
orzecznictwie sadow administracyjnych niewatpliwe jest, ze renta przyznana wyrokiem sagdowym na podstawie prawa
cywilnego nie podlega opodatkowaniu podatkiem dochodowym od os6b fizycznych

Zdaniem Sadu, renta zasadzona na rzecz powodki i stala i jednorazowa musiata zosta¢ zasadzona w kwocie netto,
stanowi bowiem ona odszkodowanie i korzysta takze ze zwolnienia przedmiotowego z art. 21 ust. 1 pkt 3 b ustawy o
podatku dochodowym od os6b fizycznych.

Z tych wzgledéw Sad oddalit powddztwo w caloéci.



Rozstrzygajac o kosztach procesu Sad odstapil od obciazania powddki kosztami procesu, bowiem powddka zmuszona
zostala stanowiskiem strony pozwanej uznajacym, ze renta podlega opodatkowaniu do wystapienia na droge
postepowania sagdowego.

Wyrok w czedci oddalajacej powddztwo zaskarzyla D. B. zarzucajac naruszenie prawa materialnego poprzez przyjecie,
ze pozwana ma prawo do naliczania i odprowadzenia zaliczki na podatek dochodowy od oséb fizycznych od
wyplaconych od 2013 roku i aktualnie wyplacanych kwot renty wyréwnawczej oraz sprzecznos$é istotnych ustalen
Sadu z treScig zgromadzonych dowodow w sprawie. Powddka wniosta o uchylenie wyroku w zaskarzonym zakresie
i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania, wzglednie o jego zmiane poprzez uwzglednienie powodztwa.
Zarzucila ze Sad Rejonowy nie zrozumial intencji powddztwa sadzac, ze domaga sie ona renty wyr6wnawczej w kwocie
brutto, co pozostaje sprzecznosci z jej stanowiskiem zajetym w sprawie IV P 450/ 13, gdzie nie kwestionowala sposobu
wyliczenia renty dokonanej przez bieglego, to jest w wysokoéci netto. Wskazala, ze Sad Rejonowy jednoznacznie
stwierdzil iz obliczenie renty wyréwnawczej nastepuje wedlug wartoéci netto, to jest po uprzednim odjeciu podatku od
0s0b fizycznych jak i skladek na ubezpieczenie spoleczne, w zwigzku z czym niezrozumiale jest, aby kwota obliczona
jako netto miala podlega¢ dodatkowemu opodatkowaniu, jak to uczynil pozwany w niniejszej sprawie.

Pozwana Spolka (...) o wniosla oddalenie apelacji w caloéci i zasgdzenie kosztow postepowania apelacyjnego wraz
z kosztami zastepstwa procesowego wedlug norm prawem przewidzianych. Stwierdzila, ze Sad zasadnie oddalil
powddztwo w zakresie zadania podwyzszenia jednorazowego renty wyréwnawczej o podatek dochodowy od os6b
fizycznych wraz ustawowymi odsetkami od kwietnia 2014 roku oraz o podwyzszenie na stale renty wyréwnawczej
o podatek dochodowy od 0s6b fizycznych w wraz z ustawowymi odsetkami od 1 stycznia 2013 roku, stwierdzajac,
ze zasadzone na rzecz powodki roszczenia sa roszczeniami odszkodowawczymi. Podniosta jednak , ze w dniu 3
wrzesnia 2014 roku Dyrektor Izby Skarbowej w K. wydal interpretacje indywidualng w zakresie skutkow podatkowych
przyznania renty na podstawie wyroku sadowego w stanie faktycznym, tak jak w niniejszej sprawie. Pozwana dzialajac
na podstawie art. 42 ustawy o podatku dochodowym od 0s6b fizycznych zobowiazana byta sporzadzi¢ informacje
wedlug ustalonego wzoru o wysokoS$ci przychoddw, a nastepnie przestac¢ ja podatnikom. Nie jest uprawniona do
naliczania i pobierania zaliczek na podatek dochodowy od wysokosci przychodéw wyplacanych w danym roku, o
ktérych mowa w art. 20 ust. 1 u.p.d.o.f. W ocenie pozwanej w ewentualne roszczenia powodki moga by¢ dochodzenie
jedynie na drodze postepowania administracyjnego o zwrot nadplaconego podatku, a ich adresatem winien by¢ organ
administracji to jest urzad skarbowy, a nie pozwana spotka.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:
Apelacja jako bezzasadna podlega oddaleniu.

Niestuszny jest zarzut powodki, jakoby Sad Rejonowy nie rozpoznal istoty sprawy. D. B. w pozwie domagala sie
sjednorazowego podwyzszenia renty wyréwnawczej o podatek dochodowy od oséb fizycznych” i ,podwyzszenia renty
wyréwnawczej o podatek dochodowy od o0s6b fizycznych zasadzonej w nim 5 czerwca 2000”. Sad Rejonowy w tym
zakresie powodztwo rozpoznal. Twierdzenie powo6dki, ze nie domaga sie renty wyré6wnawczej obliczonej w kwocie
brutto, a renty obliczonej w kwocie netto, od ktorej nie bedzie naliczany podatek jest de facto zagdaniem podwyzszenia
renty wyréwnawczej o uiszczone kwoty podatku oraz o kwoty ktére powddka w przyszloéci mialaby uiszczaé. Zadanie
sprowadza sie wiec do zasadzenia renty wyréwnawczej w kwocie brutto, co stoi w sprzecznoSci z ugruntowanym
orzecznictwem sagdowym przytoczonym w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku.

Zgodnie z artykulem 464 § 1 k.p.c. odrzucenie pozwu nie moze nastapi¢ z powodu niedopuszczalnoéci drogi sagdowej,
gdy do rozpoznania sprawy wilaéciwy jest inny organ. W tym przypadku sad przekaze mu sprawe. Postanowienie
sadu o przekazaniu sprawy moze zapa$¢ na posiedzeniu niejawnym. Jezeli jednak organ ten uprzednio uznal sie za
niewlasciwy, sad rozpozna sprawe.

Stusznie podnosi pozwana w odpowiedzi na apelacje, ze roszczenie powoddki o zwrot nadplaconego podatku,
wzglednie o ustalenie, ze nie istnieja zalegloSci podatku moga byé¢ dochodzone jedynie na drodze postepowania



administracyjnego. Strong postepowania jest wowczas organ podatkowy, a wiec urzad skarbowy, izba skarbowa, sad
administracyjny. W niniejszej sprawie stwierdzi¢ nalezalo, ze droga sadowa jest dopuszczalna, bowiem powddka
wystosowala swoje zadanie przeciwko Spoélce (...) SA w B. i bylo to roszczenie cywilnoprawne. W sytuacji, gdyby
powddka wystapila o zwrot nadplaconego podatku, wzglednie o ustalenie braku zalegloéci podatkowych przed
uiszezeniem podatku, przeciwko urzedowi skarbowemu zastosowanie mial art. 464 § 1 k.p.c.

Wyrok Sadu I Instancji odpowiada prawu, bowiem shusznie Sad uznal, ze brak jest podstaw do obcigzenia pozwanej
kwotami uiszczonego i naleznego w przyszlo$ci podatku od wyplaconych §wiadczen. Powddka swoje zadania zgloszone
w niniejszym postepowaniu. winna kierowa¢ do organéw podatkowych .

Apelacje jako bezpodstawng oddalono na podstawie art. 385 k.p.c.

Sad drugiej instancji odstgpil na podstawie artykulu 102 k.p.c. od obciazenia powodki kosztami zastepstwa
procesowego. Pozorna sprzeczno$¢ pomiedzy trescia wyroku i jego uzasadnieniem ( sad oddalil powodztwo, a w
uzasadnieniu podzielil stanowisko powodki o braku podstaw do uiszczania podatku) mogly uzasadnia¢ wniosek o
uchylenie wyroku, badZ jego zmiane. . Sad i pozwana w toku postepowania przed Sadem I instancji nie wskazaly
powodce dzialajgcej bez pelnomocnika na mozliwo$é dochodzenia sformulowanego w pozwie roszczenia jedynie na
drodze postepowania administracyjnego .

(-)SSR del. Renata Stanczak (-)SSO Joanna Smycz (-)SSO Teresa Kalinka

Sedzia Przewodniczaca Sedzia(spr.)



