Sygnatura akt VI Ka 255/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 maja 2022 .

Sad Okregowy w Gliwicach, Wydzial VI Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy sedzia Malgorzata Peteja-Zak

Protokolant Sylwia Sitarz

przy udziale Dariusza Kowalczyka Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Z.
po rozpoznaniu w dniu 24 maja 2022 1.

sprawy A. S. ur. (...) wZ.

syna B.iK.

oskarzonego z art. 27881 kk w zw. z art. 3182 kk

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Zabrzu

z dnia 19 stycznia 2022 r. sygnatura akt IT K 1608/21

na mocy art. 437 kpk, art. 438 kpk, art. 435 kpk art. 624 § 1 kpk

1. uchyla punkty 1, 3 i 4 zaskarzonego wyroku i sprawe oskarzonego A. S. o czyn zarzucany mu w punkcie I aktu
oskarzenia przekazuje do ponownego rozpoznania Sadowi Rejonowemu w Zabrzu,

2. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

- w punkcie 7 ustala - takze wzgledem pozostalych oskarzonych, ktorzy apelacji nie wnosili - iz orzeczona wobec
wszystkich oskarzonych odpowiedzialno$¢ w popelieniu szkody jest solidarna,

- na mocy art. 63 § 1 kk zalicza oskarzonemu A. S. na poczet orzeczonej w punkcie 2 kary pozbawienia wolnoSci okres
rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w sprawie od 2 wrze$nia 2021r. godzina 12.15 do 2 wrze$nia 2021r. godzina 15.55;

3. w pozostalej czeSci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

4. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata F. K. kwote 516,60 zl (pie¢set szesnascie zlotych i szeSédziesiat
groszy) obejmujaca kwote 96,60 zl (dziewiecdziesiat sze$¢ zlotych i szes¢dziesiat groszy) podatku VAT, tytulem zwrotu
nieuiszczonych kosztéw obrony oskarzonego z urzedu w postepowaniu odwolawczym,;

5. zwalnia oskarzonego od zaplaty kosztéw sadowych postepowania odwolawczego, obcigzajac wydatkami Skarb
Panstwa.

UZASADNIENIE




Formularz UK 2 Sygnatura akt VI Ka 255/22

Zalgcznik dolacza sie w1
kazdym przypadku. Poda¢ liczbe
zalgcznikow:

1.CZESC WSTEPNA

0.1.0znaczenie wyroku sqdu pierwszej instancji

wyrok Sadu Rejonowego w Zabrzu z 19 stycznia 2022r. sygn. akt II K 1608/21

0.1.Podmiot wnoszqcy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny

0.1.Granice zaskarzenia

o0.0.1.Kierunek i zakres
zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$é




# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do Srodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia

0.0.1.Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1 k.p.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisow  postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na tresé
orzeczenia

art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

art. 438
- razaca
kary, S$rodka karnego,
lub nieslusznego zastosowania
albo niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego, przepadku lub
innego $rodka

pkt 4 k.p.k.
niewspolmierno$c
nawiazki




# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

o0.1.Wnioski

# uchylenie # zmiana

1.Ustalenie faktow w zwiqgzku z dowodami

przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy

0.1.Ustalenie faktow

0.0.1.Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowdd Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

2.1.1.1. A.S. dotychczasowa karta karna 206-209
karalno$¢ za
przestepstwa

0.0.1.Fakty

uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

2.1.2.1.

0.1.0cena dowodow




0.0.1.Dowody bedqgce
podstawaq ustalenia faktow

Lp. faktu z pkt 2.1.1 Dowdd Zwiezle o powodach uznania
dowodu

2.1.1.1 karta karna dokument urzedowy -
niekwestionowany przez strony,
brak watpliwosci co do jego
autentycznoéci i wiarygodno$ci

0.0.1.Dowody

nieuwzglednione przy

ustaleniu faktéow

(dowody, ktore sqd wuznal

za niewiarygodne oraz

niemajgce znaczenia dla

ustalenia faktow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2 Dowdd Zwiezle 0 powodach
nieuwzglednienia dowodu

1.STANOWISKO SADU

ODWOLAWCZEGO WOBEC

ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i

wnioskow

Lp. Zarzut

3.1. obraza przepisbw postepowania, | # zasadny

ktéora miala tres$é

orzeczenia, a to:

wplyw na

- art. 2 § 1 pkt 1 kpk i art. 4
kpk w zw. z art. 5 § 2 kpk oraz
art. 7 kpk, poprzez wydanie wyroku
skazujacego  oskarzonego  bez
dowodéw uprawdopodobniajacych
fakt dokonania przez oskarzonego
kradziezy = poprzez
podstawowych zasad procesowych
okre$lajacych regule dowodzenia

naruszenie

# czeSciowo zasadny

# niezasadny




zastapienie ich przez
domniemanie winy oskarzonego,

winy i

- art. 5 § 2 kpk w zw. z art.
174 kpk poprzez ich niezastosowanie
i rozstrzygniecie na niekorzy$c
oskarzonego niedajacych sie usunaé
watpliwo$ci w sytuacji, w ktorej
jedynym "dowodem" wskazujacym
na rzekome dopuszczenie sie
przez osobe, ktéra rozpoznala
oskarzonego na zdjeciu byla
notatka zgodnie z
ktéra funkcjonariusz Policji mial
rozpozna¢ na zdjeciu oskarzonego,
a brak bylo innych dowodéw
$wiadczacych o winie oskarzonego,

urzedowa,

przy czym wskaza¢ nalezy, iz
zdjecie ktére bylo przedmiotem
rozpoznania przez funkcjonariusza
bylo rozmyte i niewyrazne,

- art. 410 kpk poprzez pominiecie
istotnych okoliczno$ci majacych
znaczenie  dla  rozstrzygniecia
sprawy wynikajacych z wyjasnien
oskarzonego, ktéry w sposdb
stanowczy  podkreslit, iz nie
przyznaje sie do zarzucanego mu
czynu, a ktory to dowdd zostal
przez Sad uznany za wiarygodny w
calo$ci, a zatem powinien stanowic
podstawe dokonanych w sprawie
ustalen faktycznych

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Zarzut zasadny,
mial dla
rozstrzygniecia w niniejszej sprawie
i wydania orzeczenia kasatoryjnego
w  zakresie sie
do pierwszego z zarzucanych
oskarzonemu czynéw. A. S.
zarzucono, ze 3 sierpnia 2020r.
dokonal wspoélnie i w porozumieniu
z dwiema nieustalonymi osobami

ten,
kluczowe

jako
znaczenie

odnoszacym




zaboru w celu przywlaszczenia
okre$lonych przedmiotéw na szkode
sklepu (...), polozonego w Z.
przy ul. (..). Problem w tym
jednak, ze w toku postepowania
nie zgromadzono dowoddw, ktore
w sposob nie budzacy watpliwoéci
wykazywalyby sprawstwo i wine
oskarzonego. W sprawie tej poza
zeznaniami pracownika ochrony
sklepu (...), ktéory wskazuje na
okoliczno$ci dokonania kradziezy
sklepowej przez trzech nieznanych
mu sprawcow, zabezpieczono zapis
z monitoringu sklepu, na ktorym
uwidoczniono  trzech  mlodych
mezczyzn wchodzacych do sklepu
i kierujacych sie od razu w lewo,
w kierunku pétek z perfumami (k.
62, 63-64). Zdjecia ze stopklatek z
utrwalonym wizerunkiem sprawcow
zostaly rozeslane droga sluzbowa
przez (..) KP (...)do pobliskich
placowek Policji celem zapoznania
sie z nimi 1 wytypowania
tozsamo$ci widocznych mezezyzn (k.
65-66). Dzieki tak przeprowadzonej
czynno$ci funkcjonariusz
operacyjny KP (..)w Z. asp. L. C.
powiadomil komisariat prowadzacy
postepowanie, iz rozpoznaje na
zdjeciu jednego ze sprawcow jako
A. S, zam. w Z. przy ul. (..),
ktory na zdjeciu jest ubrany w
jasnoszara bluze z napisem "(...)" (k.
67). Na tej podstawie przedstawiono
zarzut kradziezy A. S., ktory
jednak, wbrew temu co przyjal
Sad meriti, nie przyznal sie do
popehnienia zarzucanego mu czynu
i odmoéwit skladania wyja$nien.
Zadnych innych, poza opinia sadowo
- psychiatryczna (k. 106) - dowodow,
ktére odnosilyby sie do tego zarzutu,
nie zgromadzono, a nastepnie na
rozprawie przed Sadem Rejonowym
procedowano pod nieobecno$é
oskarzonego, ktérego obecnoSci nie




uznano za obowigzkows, wydajac
wyrok po pierwszej rozprawie.

W tak opisanych okolicznoSciach
ma racje w zupelnosci obronca
gdy dowodzi brak weryfikacji
jakichkolwiek zrédel dowodowych,
ktére potwierdzalyby sprawstwo
i wine oskarzonego odno$nie
czynu z 3 sierpnia 2020r. W
szczego6lnosci nie ustalono w sposob
pewny czy mezczyzna uwidoczniony
na nagraniu monitoringu jest
rzeczywiscie oskarzonym A. S,
prowadzac rozprawe pod jego
nieobecnosé (a zatem nie
majac mozliwoéci bezposéredniego
zapoznania sie z jego wizerunkiem),
nie przestuchano tez w charakterze
Swiadka policjanta, ktoéry mial w
jednym z mezczyzn z nagrania
rozpoznaé znanego mu oskarzonego,
bazujac jedynie w tym zakresie
na notatce urzedowej, ktéra - co
oczywiste - nie mogla zastgpié
dowodu z zeznan $wiadka (art. 174
kpk).

Whniosek

zmiana  zaskarzonego  wyroku
poprzez uniewinnienie oskarzonego
od popelnienia zarzucanego mu w
pkt I czynu

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, cze$ciowo
zasadny albo niezasadny.

W zwiagzku z zasadnoScia zarzutu
apelujacego oraz konieczno$cia
przeprowadzenia na nowo przewodu
w calo$ci, uchylenie zaskarzonego
wyroku stalo sie konieczne.
Uniewinnienie jawi sie jako
rozstrzygniecie co najmniej
przedwczesne i niezasadne na tym




etapie postepowania. Sad meriti
poczynil ustalenia faktyczne w
oderwaniu od zasad prawidlowego
rozumowania oraz wskazan
wiedzy i do$wiadczenia zyciowego
osobowego
dowodowego w postaci wyjasnien
oskarzonego, przy réwnoczesnym
braku  weryfikacji

okoliczno$ci, w oparciu o zalagczony

przy ocenie zrodla

okreslonych

monitoring i zeznania Swiadka -
policjanta.

3.2.

majacy wplyw na tre$¢ orzeczenia
blad w wustaleniach faktycznych
polegajacy na przyjeciu, ze:

- oskarzony przyznal sie do
zarzucanego mu czynu podczas gdy
oskarzony w sposob stanowczy nie
przyznal sie do popelnienia czynu,

- oskarzony dopuscil sie popelnienia
mu w pkt I
sytuacji  gdy
prawidlowa analiza zgromadzonego

przypisanego
przestepstwa w

w sprawie materialu dowodowego
nie pozwala na dokonanie tego
rodzaju ustalen

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

Analiza treSci $rodka odwolawczego
prowadzi do  wniosku, ze
skarzacy kwestionuje poczynione
Sad Rejonowy ustalenia
faktyczne oraz zarzuca temu
Sadowi brak dokonania nalezytej
oceny zgromadzonych dowodow,
w tym zwlaszcza odno$nie winy
i sprawstwa oskarzonego. Trafnie
podnosi wiec, ze Sad ten nie
uwzglednil wszystkich istotnych
okoliczno$ci ujawnionych w toku
rozprawy, w tym zwlaszcza tego,
ze oskarzony do zarzucanego mu
czynu nie przyznal sie,

przez

wbrew




temu, co niestusznie przyjal Sad
I instancji, zgromadzony za$
niepelny material dowodowy ocenil
nieprawidlowo, nie weryfikujac linii
obrony oskarzonego, zwlaszcza za$
jego pozaprocesowego rozpoznania
przez funkcjonariusza KP (...)w
Z., czego konsekwencja bylo
wyprowadzenie ocen i wnioskoéw
nieodpowiadajacych prawidtowosci
logicznego rozumowania.

Whniosek

zmiana  zaskarzonego  wyroku
poprzez uniewinnienie oskarzonego
od popelienia zarzucanego mu w
pkt I czynu

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, cze$ciowo
zasadny albo niezasadny.

W zwigzku z zasadnoScia zarzutu
apelujacego oraz konieczno$cig
przeprowadzenia na nowo przewodu
w caloSci, uchylenie zaskarzonego
wyroku stalo sie  konieczne.
Uniewinnienie jawi sie jako
rozstrzygniecie co najmniej
przedwczesne i niezasadne na tym
etapie postepowania. Sad meriti
poczynil ustalenia faktyczne w
oderwaniu od zasad prawidlowego
rozumowania oraz wskazan
wiedzy i do$wiadczenia zyciowego
przy ocenie osobowego zrodla
dowodowego w postaci wyjasnien
oskarzonego, przy réwnoczesnym
braku  weryfikacji  okre§lonych
okoliczno$ci, w oparciu o zalagczony
monitoring i zeznania Swiadka -
policjanta.




1.0KOLICZNOSCI
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

PODLEGAJACE

4.1.

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznos$ci

1.ROZSTRZYGNIECIE
ODWOLAWCZEGO

SADU

0.1.Utrzymanie w mocy wyroku sqdu pierwszej
instancji

5.1.1.

Przedmiot utrzymania w mocy

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

0.1.Zmiana wyroku sqdu pierwszej instancji

5.2.1.

Przedmiot i zakres zmiany

Zwiezle o powodach zmiany

0.1.Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

0.0.1.Przyczyna, zakres i
podstawa prawna uchylenia

5.3.1.1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.1.2.1.

Konieczno§é przeprowadzenia na
nowo przewodu w caloSci

#art. 437§ 2 k.p.k.




Zwiezle o powodach uchylenia

W  zwigzku z  zasadnolcia
zarzutu apelujacego, koniecznoécia
przeprowadzenia na nowo
przewodu w caloSci, uchylenie
zaskarzonego wyroku stalo sie
konieczne. W niniejszej sprawie
zachodzi konieczno$é przestuchania
oskarzonego oraz $wiadka,
przeprowadzenia dowodu z zapisu
monitoringu, a takze dokonania
kolejnych  niezbednych ustalen
szczegdlowo omoéwionych ponizej.
Wszystkie powyzej podnoszone
okoliczno$ci, a nie wyjasnione w
zgodzie z zasadami prawidlowego
rozumowania oraz wskazaniami
wiedzy i do$§wiadczenia Zyciowego,
bedzie mial Sad  Rejonowy
na wzgledzie przy ponownym
rozpoznaniu sprawy.

5.3.1.3.1.

Koniecznos$é
postepowania

umorzenia

# art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia
i umorzenia ze wskazaniem
szczegdlnej  podstawy  prawnej
umorzenia

5.3.1.4.1.

# art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

0.0.1.Zapatrywania prawne i
wskazania co do dalszego
postepowania

Wskazane jest przy ponownym
rozpoznaniu sprawy dotyczacej
czynu zarzucanego w pkt I
aktu oskarzenia przeprowadzenie
postepowania  dowodowego w




calo$ci. Wydaje sie zatem w realiach
tej sprawy uznanie za obowigzkowa
obecno$¢ oskarzonego na rozprawie
i wezwanie go na rozprawe. Dzieki
temu Sad Rejonowy bedzie mogl
w spos6b bezposredni zapoznaé
sie z wizerunkiem oskarzonego, by
moéc nastepnie go zweryfikowaé z
nagraniem monitoringu i posiadana
dokumentacja ze stopklatki.
Konieczne bedzie takze dolaczenie
fotografii  przedstawiajacych w
ré6znym czasie oskarzonego z
systemu  Noe-Sad, w  tym
zdjecia najpoOzniejszego, celem ich
poréwnania z zapisem monitoringu
i z wygladem samego oskarzonego,
gdy ten sie na rozprawie stawi.
W koncu konieczne jest takze
wezwanie w charakterze $wiadka
funkcjonariusza KP (.)w Z
E. C. w celu przestuchania
go w przedmiocie dokonanego
przez niego  rozpoznania @ w
jednej =z os6b oskarzonego i
okoliczno$ci z tym zwigzanych.
Jego relacje oraz oskarzonego Sad
winien zweryfikowaé¢ z zapisem
monitoringu.

Dopiero tak zebrany material
dowodowy Sad podda nastepnie
wszechstronnej i wnikliwej
analizie oraz swobodnej ocenie
zgodnie z zasadami prawidlowego
rozumowania, wskazaniami wiedzy
i do$wiadczenia zyciowego, po
czym wyciagnie prawidlowe
wnioski ~ koncowe,  oczywiScie
z uwzglednieniem podniesionych
powyzej uwag Sadu odwolawczego
i wystrzegajac sie  uchybien,
ktére zadecydowaly o uchyleniu
zaskarzonego wyroku i przekazaniu
sprawy do ponownego rozpoznania.

o.1.Inne rozstrzygniecia
zawarte w wyroku




Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

1.Koszty Procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

1.PODPIS

31V 2022r.

0.1.Granice
zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | obronca oskarzonego
apelacje

Rozstrzygniecie, brak | przypisanie oskarzonemu
rozstrzygniecia albo | sprawstwa i winy

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

wystepku zarzucanego w
pktI

0.1.1.3.1. Kierunek 1

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$é

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do Srodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia




0.1.1.3.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczyé zarzuty
wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisbw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada

prawu

art. 438 pkt 2 kp.k
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tre$¢ orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moégl on mie¢ wplyw
na tres¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspoOlmierno$é
kary, $rodka karnego,
nawiazki lub nieslusznego

albo
srodka

zastosowania
niezastosowania
zabezpieczajacego,




przepadku lub
$rodka

innego

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.1.1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




