Sygnatura akt VI Ka 676/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 stycznia 2021 r.

Sad Okregowy w Gliwicach, Wydzial VI Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy sedzia Krzysztof Ficek

Sedziowie Grazyna Tokarczyk

Arkadiusz Lata

Protokolant Barbara Szkabarnicka

przy udziale Moniki Lew

Prokuratora Prokuratury Rejonowej G. w G.

po rozpoznaniu w dniu 8 stycznia 2021 r.

sprawy D. D. ur. (...) w G.

syna S.iB.

oskarzonego z art. 28081 kk i art. 15881 kk i w zw. z art. 27581 kk w zw. z art. 11§2 kk
na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Gliwicach

z dnia 4 czerwca 2020 r. sygnatura akt III K 128/20

na mocy art. 439 § 1 pkt 10 kpk

uchyla zaskarzony wyrok w czeéci dotyczacej D. D. w punktach 1, 3, 4, 5 i sprawe tego oskarzonego przekazuje Sadowi
Rejonowemu w Gliwicach do ponownego rozpoznania.

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt VIKa 676/20

Zalgcznik dolacza sie w1
kazdym przypadku. Podac liczbe
zalacznikow:

1.CZESC WSTEPNA




0.1.0znaczenie wyroku sqdu pierwszej instancji

wyrok Sgdu Rejonowego w Gliwicach z dnia 4 czerwea 2020 roku sygn. akt ITI K 128/20

0.1.Podmiot wnoszqcy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny

0.1.Granice zaskarzenia

0.0.1.Kierunek i zakres
zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$c

# w czesci # co do winy
# co do kary

# co do $rodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia

0.0.1.Podniesione zarzuty




Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1 kp.k. — obraza
przepisow prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisbw  postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na treéc
orzeczenia

art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli moéglt on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspolmiernosé
kary, S$rodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego zastosowania
albo  niezastosowania  Srodka
zabezpieczajacego, przepadku lub

innego $§rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

o.1.Wnioski

# uchylenie #

zmiana




1.Ustalenie faktow w zwiqzku z dowodami
przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy

0.1.Ustalenie faktow

o0.0.1.Fakty
uznane za
udowodnione
Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi
2.1.1.1. D.D oskarzyciel pisma z Sadu | k.5471k.548
publiczny, po tym | Rejono-wego w
jak dopuécil dowod | Gliwicach i Prokura-
z opinii bieglych | tury Rejono-wej G. w
psychiatrow G.
odno$nie m.in.
poczytalnoS$ci
oskarzonego D. D.
w dacie zarzucanego
mu  przestepstwa,
nie zwrdécit sie do
Sadu  Rejonowego
w  Gliwicach o
wyznaczenie
oskarzonemu
obroncy z urzedu
0.0.1.Fakty
uznane za
nieudowodnione
Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi
2.1.2.1.

0.1.0cena dowodow




0.0.1.Dowody bedqgce
podstawaq ustalenia faktow

Lp. faktu z pkt 2.1.1 Dowdd Zwiezle o powodach uznania
dowodu
2.1.1.1 pisma z Sadu Rejonowego w | urzedowe dokumenty zbiezne w

Gliwicach i Prokuratury Rejonowej
G.wG.

swej treSci oraz niesprzeczne z
zawarto$cia akt sprawy

0.0.1.Dowody

nieuwzglednione przy

ustaleniu faktow

(dowody, ktéore sqd uznal

za niewiarygodne oraz

niemajgce  znaczenia dla

ustalenia faktow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2 Dowod Zwiezle 0 powodach
nieuwzglednienia dowodu

1.STANOWISKO SADU

ODWOLAWCZEGO WOBEC

ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i

wnioskow

Lp. Zarzut

3.1. obraza przepisbw postepowania | # zasadny

art.7 kpk przez dokonanie oceny
dowéd wbrew zasadom logiki i
doéwiadczenia zyciowego, tj.:

- uznanie za wiarygodne zeznan
pokrzywdzonego D. N., podczas
gdy zeznania te co do wskazania
0s6b uczestniczacych w zdarzeniu
sa niespdjne i nielogiczne, nadto
pokrzywdzony w trakcie zdarzenia
znajdowal sie pod wplywem nie
tylko alkoholu,
odurzajacych,

ale i1 Srodkow

# czeSciowo zasadny

# niezasadny




- uznanie za niewiarygodne
oskarzonego K. G.
zlozonych w postepowaniu przed
Sadem co do tego, iz D. D. nie
brat udzialu w zdarzeniu, podczas
gdy wyjaénienia zlozone na tym
etapie postepowania sg precyzyjne,
konsekwentne, zawieraja szczegdly,

wyjasnien

ktérych brak bylo wczeSniej w
materialach  postepowania
oskarzony K. G. przekonujaco
wyjaénit powody, dla ktérych
W postepowaniu przygotowawczym
wyjaénial odmiennie,

oraz

- uznanie za wiarygodne zeznan
J. K., podczas gdy $wiadka lgczyla
relacja osobista z oskarzonym
K G i Swiadka
wyraznie zmierzaja do przerzucenia
odpowiedzialno$ci za zdarzenie na
oskarzonego D. D., co jak wyjasnial
w postepowaniu przed Sadem
oskarzony K. G. bylo wcze$niej
umowione,

zeznania

- uznanie za niewiarygodne
podczas gdy
wyjasnienia te s3 konsekwentne

w calym toku postepowania oraz

wyjasnien D. D.,

spdjne z wyjadnieniami oskarzonego
K. G. zlozonymi w postepowaniu
przed Sadem

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

Sad odwolawczy zgodnie z art.436
kpk ograniczyl rozpoznanie $rodka
odwolawczego do uchybienia w

postaci bezwzglednej przyczyny
odwolawczej, podlegajacego
uwzglednieniu zZ urzedu.

Rozpoznanie w tym zakresie bylo
wystarczajace do wydania wyroku.
Zatem odnoszenie sie do zarzutdéw
apelacji jest przedwczesne.




Whniosek

wyroku
poprzez uniewinnienie oskarzonego,

zmiana  zaskarzonego

ewentualnie zmiana kwalifikacji
prawnej czynu na art.280 §
1 kk i wymierzenie Kkary z

zastosowaniem art.37b, ewentualnie
uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o uznania

wniosku

powodach
za zasadny,
zasadny albo niezasadny.

czesSciowo

Zgodnie z art.439 § 1 kpk w razie
zaistnienia bezwzglednej przyczyny

odwolawczej sad  odwolawczy
uchyla  zaskarzone orzeczenie.
Jednocze$nie stwierdzone

uchybienie nie blokuje dalszego
postepowania i stad sprawe
przekazano Sadowi Rejonowemu
w  Gliwicach do
rozpoznania.

ponownego

3.2.

obraza przepisdw postepowania, tj.
art.1i70 § 1 pkt 2 kpk przez
oddalenie wniosku dowodowego
o przestuchanie w charakterze
Swiadka D. T. jako bez znaczenia
dla rozstrzygniecia sprawy, podczas
gdy $wiadek to osoba, z ktorg
D. D. zamieszkiwal i jej zeznania
mogly potwierdzi¢ wiarygodno$c
wyjaénien D. D.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

Sad odwolawczy zgodnie z art.436
kpk ograniczyl rozpoznanie $rodka
odwolawczego do uchybienia w
postaci bezwzglednej przyczyny




podlegajacego
uwzglednieniu Z

odwolawczej,
urzedu.
Rozpoznanie w tym zakresie bylo
wystarczajace do wydania wyroku.
Zatem odnoszenie sie do zarzutéw
apelacji jest przedwczesne.

Wniosek

zaskarzonego  wyroku
poprzez uniewinnienie oskarzonego,

zmiana

ewentualnie zmiana kwalifikacji
prawnej czynu na art.280 §
1 kk i wymierzenie Kkary z

zastosowaniem art.37b, ewentualnie
uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o uznania

wniosku

powodach
za zasadny, czeSciowo

zasadny albo niezasadny.

Zgodnie z art.439 § 1 kpk w razie
zaistnienia bezwzglednej przyczyny
odwolawczej  sad
zaskarzone
Jednocze$nie

uchybienie nie blokuje dalszego
stad sprawe
przekazano Sadowi Rejonowemu

odwolawczy
uchyla orzeczenie.

stwierdzone
postepowania i

w  Gliwicach do ponownego

rozpoznania.

33

blad w wustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe orzeczenia
polegajacy na przyjeciu, ze D. D.
dopuécil sie zarzucanego mu czynu

# zasadny
# cze$ciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

Sad odwolawczy zgodnie z art.436
kpk ograniczyl rozpoznanie $rodka
odwolawczego do uchybienia w




postaci bezwzglednej przyczyny
odwolawczej, podlegajacego
uwzglednieniu zZ urzedu.

Rozpoznanie w tym zakresie bylo
wystarczajace do wydania wyroku.
Zatem odnoszenie sie do zarzutow
apelacji jest przedwczesne.

Whniosek

wyroku
poprzez uniewinnienie oskarzonego,

zmiana  zaskarzonego

ewentualnie zmiana kwalifikacji
prawnej czynu na art.280 §
1 kk i wymierzenie Kkary z

zastosowaniem art.37b, ewentualnie
uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

powodach uznania

za zasadny,

Zwiezle o
wniosku czesciowo

zasadny albo niezasadny.

Zgodnie z art.439 § 1 kpk w razie
zaistnienia bezwzglednej przyczyny

odwolawczej sad  odwolawczy
uchyla  zaskarzone  orzeczenie.
Jednocze$nie stwierdzone

uchybienie nie blokuje dalszego
postepowania i stad sprawe
przekazano Sadowi Rejonowemu

w  Gliwicach do ponownego

rozpoznania.

3.4. obraza przepisow prawa | # zasadny
materialnego przez btedne '
zakwalifikowanie zarzucanego | # czeSciowo zasadny
oskarzonemu czynu jako .

Y J # niezasadny
przestepstwa w zbiegu

kumulatywnym z art.280 § 1 kk i
art.158 § 1 kk, podczas gdy narazenie
na niebezpieczenstwo miesci sie w
zakresie ochrony przewidzianej w
art.280 § 1 kk, co przesadza, ze
przepis art.280 § 1 kk ma charakter




lex specialis w stosunku do art.158 §
1 kk

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

Sad odwolawczy zgodnie z art.436
kpk ograniczyl rozpoznanie $rodka
odwolawczego do uchybienia w

postaci bezwzglednej przyczyny
odwolawczej, podlegajacego
uwzglednieniu Z urzedu.

Rozpoznanie w tym zakresie bylo
wystarczajace do wydania wyroku.
Zatem odnoszenie sie do zarzutéw
apelacji jest przedwczesne.

Wniosek

zaskarzonego  wyroku
poprzez uniewinnienie oskarzonego,

zmiana

ewentualnie zmiana kwalifikacji
prawnej czynu na art.280 §
1 kk i wymierzenie Kkary z

zastosowaniem art.37b, ewentualnie
uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o uznania

wniosku

powodach
za zasadny, czeSciowo

zasadny albo niezasadny.

Zgodnie z art.439 § 1 kpk w razie
zaistnienia bezwzglednej przyczyny

odwolawczej sad  odwolawczy
uchyla zaskarzone orzeczenie.
Jednocze$nie stwierdzone
uchybienie nie blokuje dalszego
postepowania i stad sprawe
przekazano Sadowi Rejonowemu
w  Gliwicach do ponownego

rozpoznania.




3.5.

razaca niewspoOlmiernie surowo$c
orzeczonej wobec oskarzonego kary
2 lat pozbawienia wolnoSci

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Sad odwolawczy zgodnie z art.436
kpk ograniczyl rozpoznanie $rodka
odwolawczego do uchybienia w

postaci bezwzglednej przyczyny
odwolawczej, podlegajacego
uwzglednieniu zZ urzedu.

Rozpoznanie w tym zakresie bylo
wystarczajace do wydania wyroku.
Zatem odnoszenie sie do zarzutow
apelacji jest przedwczesne.

Wnhniosek

zmiana  zaskarzonego  wyroku

poprzez uniewinnienie oskarzonego,

ewentualnie zmiana kwalifikacji
prawnej czynu na art.280 §
1 kk i wymierzenie Kkary z

zastosowaniem art.37b, ewentualnie
uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

rozpoznania
Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, czeSciowo

zasadny albo niezasadny.

Zgodnie z art.439 § 1 kpk w razie
zaistnienia bezwzglednej przyczyny

odwolawczej sad  odwolawczy
uchyla  zaskarzone orzeczenie.
Jednocze$nie stwierdzone

uchybienie nie blokuje dalszego
postepowania i stad sprawe
przekazano Sadowi Rejonowemu




w  Gliwicach do ponownego

rozpoznania.

3.6.

blad w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe orzeczenia
polegajacy na  przyjeciu, ze

dokonat
stanowigcego

oskarzony zaboru

portfela wlasnosé
pokrzywdzonego, podczas gdy z
materiatu dowodowego
zgromadzonego w sprawie wynika,
ze podczas szamotaniny portfel
wypadl pokrzywdzonemu z kieszeni
na podloge garazu, gdzie nastepnie
zostal znaleziony przez policje
podczas przeszukania

# zasadny
# cze$ciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

Sad odwolawczy zgodnie z art.436
kpk ograniczyl rozpoznanie $rodka
odwolawczego do uchybienia w

postaci bezwzglednej przyczyny
odwolawczej, podlegajacego
uwzglednieniu zZ urzedu.

Rozpoznanie w tym zakresie bylo
wystarczajace do wydania wyroku.
Zatem odnoszenie sie do zarzutdéw
apelacji jest przedwczesne.

Wniosek

zmiana  zaskarzonego  wyroku

poprzez uniewinnienie oskarzonego,

ewentualnie zmiana kwalifikacji
prawnej czynu na art.280 §
1 kk i wymierzenie Kkary z

zastosowaniem art.37b, ewentualnie
uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




Zwiezle o uznania

wniosku za

powodach
zasadny,
zasadny albo niezasadny.

cze$ciowo

Zgodnie z art.439 § 1 kpk w razie
zaistnienia bezwzglednej przyczyny

odwolawczej sad  odwolawczy

uchyla  zaskarzone  orzeczenie.

Jednocze$nie stwierdzone

uchybienie nie blokuje dalszego

postepowania i stad sprawe

przekazano Sadowi Rejonowemu

w  Gliwicach do ponownego

rozpoznania.

3.7. obraza przepisow prawa | # zasadny
materialnego w zakresie kwalifikacji .
prawnej  czynu  przypisanego | ¥ CZQSCIOWO zasadny

oskarzonemu, tj. art.275 § 1 kk
przez niewlasciwe zastosowanie tego
przepisu, gdyz oskarzony nie dzialal
w zamiarze przywlaszczenia dowodu
osobistego

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

Sad odwolawczy zgodnie z art.436
kpk ograniczyl rozpoznanie $rodka
odwolawczego do uchybienia w

postaci bezwzglednej przyczyny
odwolawczej, podlegajacego
uwzglednieniu zZ urzedu.

Rozpoznanie w tym zakresie bylo
wystarczajace do wydania wyroku.
Zatem odnoszenie sie do zarzutéw
apelacji jest przedwczesne.

Wniosek

wyroku
poprzez uniewinnienie oskarzonego,

zmiana  zaskarzonego

ewentualnie zmiana kwalifikacji
prawnej czynu na art.280 §
1 kk i wymierzenie Kkary z

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




zastosowaniem art.37b, ewentualnie
uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego

rozpoznania
Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, cze$ciowo

zasadny albo niezasadny.

Zgodnie z art.439 § 1 kpk w razie
zaistnienia bezwzglednej przyczyny
odwolawczej  sad
zaskarzone
Jednocze$nie

uchybienie nie blokuje dalszego
stad sprawe
przekazano Sadowi Rejonowemu

odwolawczy
uchyla orzeczenie.

stwierdzone

postepowania i

w  Gliwicach do ponownego
rozpoznania.
1.0KOLICZNOSCI PODLEGAJACE

UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

4.1.

stwierdzenie bezwzglednej przyczyny odwolawczej z
art.439 § 1 pkt 10 kpk polegajacej na tym, ze oskarzony
D. D. w postepowaniu sgdowym nie mial obroncy w
wypadkach okres§lonych w art.79 § 1 kpk oraz obronca
tego oskarzonego nie bral udzialu w czynnoSciach, w
ktorych jego udzial byl obowiazkowy

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznoSci

W toku postepowania przygotowawczego
postanowieniem z dnia 22 grudnia 2019 roku
prokurator  zasiegngl opinii  bieglych lekarzy

psychiatrow w zwiazku z watpliwoSciami odnos$nie
poczytalnoSci podejrzanego D. D.. Jednocze$nie nie
wystapil o wyznaczenie D. D. obroncy z urzedu
(k.547-548). Z opinii sadowo-psychiatrycznej wynika,
ze nie ma podstaw do kwestionowania poczytalnoéci
oskarzonego w dacie czynu i w trakcie toczacego sie
postepowania. Oskarzony moze bronic¢ sie w sposob
samodzielny i racjonalny. Nastepnie w dniu 20 lutego
2020 roku do Sadu Rejonowego w Gliwicach wplynat
akt oskarzenia przeciwko D. D. i K. G.. Sprawa




zostala skierowana na rozprawe. Rozprawy odbyly
sie 30 kwietnia, 15 maja i 29 maja 2020 roku.
Wyrok zapadl 4 czerwca 2020 roku. Oskarzony D. D.
wystepowal bez obroncy. Dopiero po wyroku wyznaczyl
obronce z wyboru, ktéry wnidst apelacje. Poczawszy od
sporzadzenia opinii sadowo-psychiatrycznej dotyczacej
D. D. w postepowaniu przygotowawczym przez
cale postepowanie pierwszoinstancyjne, Sad Rejonowy
nie wydal postanowienia w trybie art.79 § 4
kpk stwierdzajacego, ze udzial obroncy nie jest
obowigzkowy. W konsekwencji tego doszlo do
uchybienia z art.439 § 1 pkt 10 kpk. Przepis art.79
§ 4 kpk w brzmieniu obowigzujacym od 1 lipca 2015
roku stanowi, Ze uznajac za uzasadniong opinie bieglych
lekarzy psychiatrow, ze czyn oskarzonego nie zostal
popelniony w warunkach wylaczenia lub znacznego
ograniczenia zdolnoSci rozpoznania znaczenia czynu
lub kierowania swoim postepowaniem i ze stan
zdrowia psychicznego oskarzonego pozwala na udzial
w postepowaniu i prowadzenie obrony w spos6b
samodzielny i rozsadny, sad orzeka, ze udzial obroncy
nie jest obowiazkowy. Wynika z niego, i takie
jest powszechne stanowisko orzecznictwa, ze obrona
obligatoryjna w wypadkach wskazanych w art. 79 § 1
pkt 3 i 4 kpk ustaje dopiero z chwila wydania przez sad
postanowienia, ze udzial obroncy nie jest obowiazkowy
(tak m.in. Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 5 grudnia
2018 roku, V KK 506/17, Lex nr 2591096, w wyroku
z dnia 8 stycznia 2019 roku, III KK 662/18, Lex nr
2603301, wyrok z dnia 16 stycznia 2018 roku, V KK
450/17, OSNKW 2018/4/33). Wskazuje sie, ze od dnia
1 lipca 2015 roku, to nie tre$¢ opinii bieglych lekarzy
psychiatréw opiniujacych co do stanu psychicznego
oskarzonego w zakresie wymienionym w art. 79 § 1 pkt
31 4 kpk stanowi o istnieniu lub braku obligatoryjnos$ci
obrony oskarzonego na rozprawie (art. 79 § 3 kpk), ale
decyduje postanowienie sadu wydane po tym, jak opinia
bieglych lekarzy psychiatrow zostanie zlozona do akt
sprawy. W niniejszej sprawie co do oskarzonego D. D.
takiej decyzji nie podjeto ani przed rozprawa, ani tez na
rozprawie. Bez znaczenia przy tym jest, ze oskarzony w
ogoble nie mial obroncy, bo wadliwie o jego wyznaczenie
nie wystapil do Sadu prokurator. Zatem, stosownie do
treéci art. 79 § 3 kpk, oskarzony w toku rozprawy musial
mie¢ obronce, a jego brak stanowil o zaistnieniu tzw.
bezwzglednego powodu odwolawczego z art. 439 § 1 pkt
10 kpk w zw. z art. 79 § 31 4 kpk.




1.ROZSTRZYGNIECIE
ODWOLAWCZEGO

SADU

0.1.Utrzymanie w mocy wyroku sqdu pierwszej

instancji

5.1.1.

Przedmiot utrzymania w mocy

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

0.1.Zmiana wyroku sqgdu pierwszej instancji

5.2.1.

Przedmiot i zakres zmiany

Zwiezle o powodach zmiany

0.1.Uchylenie wyroku saqdu
pierwszej instancji

0.0.1.Przyczyna, zakres i
podstawa prawna uchylenia

5.3.1.1.1.

bezwzgledna przyczyna odwolawcza
z art.439 § 1 pkt 10 kpk dotyczaca
oskarzonego D. D., stad uchylenie
wyroku Sadu I instancji w czeSci
dotyczacej tego oskarzonego, tj. w
punktach 1, 3, 41 5, zgodnie z art.437
§ 2 kpk w zw. z art.439 § 1 kpk

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

Konsekwencja stwierdzenia
bezwzglednej przyczyny
odwolawczej jest uchylenie wyroku
i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania.




5.3.1.2.1.

Konieczno§¢ przeprowadzenia na
nowo przewodu w caloSci

# art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.1.3.1. Konieczno§é umorzenia | # art. 437§ 2 k.p.k.
postepowania

Zwiezle o powodach uchylenia

i umorzenia ze wskazaniem

szczegOlnej  podstawy  prawnej

umorzenia

5.3.1.4.1. # art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

0.0.1.Zapatrywania prawne i
wskazania co do dalszego
postepowania

Sad Rejonowy wobec stwierdzonego
uchybienia  jest zobowiazany
przeprowadzi¢é postepowanie w
calo$ci. Po wyroku Sadu I instancji
oskarzony wyznaczyl obronce z
wyboru. Obecnie zatem jest
reprezentowany przez obronce.
Mimo tego Sad Rejonowy powinien
przed
rozprawe,
tre$¢ opinii sgdowo-psychiatrycznej
(k.156-158), wypowiedzie¢ sie, w
formie przewidzianej w art.79
§ 4 kpk, czy udzial obroncy
oskarzonego D. D. w sprawie nie jest
obowigzkowy.

skierowaniem sprawy na

majac na uwadze

o.1.Inne
zawarte w wyroku

rozstrzygniecia




Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

1.Koszty Procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

1.PODPIS

0.1.Granice
zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | obronca oskarzonego D. D.
apelacje

Rozstrzygniecie, brak | uznanie oskarzonego za
rozstrzygniecia albo | winnego popelnienia

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

przestepstwa z art.280 § 1
kkiart.158 § 1 kk i art.275
§ 1 kk w zw. z art.11 § 2 Kk,
rozstrzygniecie o karze

0.1.1.3.1. Kierunek 1

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$é

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do Srodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia




0.1.1.3.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczyé zarzuty
wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisbw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada

prawu

art. 438 pkt 2 kp.k
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tre$¢ orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moégl on mie¢ wplyw
na tres¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspoOlmierno$é
kary, $rodka karnego,
nawiazki lub nieslusznego

albo
srodka

zastosowania
niezastosowania
zabezpieczajacego,




przepadku lub
$rodka

innego

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.1.1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




