Sygnatura akt VI Ka 433/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 wrzesnia 2020r.

Sad Okregowy w Gliwicach, Wydzial VI Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy sedzia Grazyna Tokarczyk

Protokolant Marzena Mocek

przy udziale Joanny Szlosar Prokuratora Prokuratury Rejonowej G. w G.
po rozpoznaniu w dniu 4 wrzesnia 2020 r.

sprawy A. S. ur. (...) wK,,

syna J.iM.

oskarzonego z art. 7682 k.k.s., art. 62§2 k.k.s.

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Gliwicach

z dnia 14 lutego 2020 r. sygnatura akt IX K 929/18

na mocy art. 437 § 1 kpki art. 636 § 1 kpk w zw. z art. 113 § 1 kks
1.utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

2.zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa wydatki postepowania odwolawczego w kwocie 20 zl (dwadzie$cia
zlotych) i wymierza mu oplate za II instancje w kwocie 960 zl (dziewiecset szeSédziesiat ztotych).

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt VI Ka 433/20

Zalgcznik dolacza sie w1
kazdym przypadku. Podac liczbe
zalgcznikow:

CZESC WSTEPNA

1.1. Oznaczenie wyroku sqdu pierwszej instancji




wyrok Sadu Rejonowego w Gliwicach z 14 lutego 2020 r. sygn. IX K 929/18

1.2. Podmiot wnoszqcy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny

1.3. Granice zaskarzenia

1.1.1. Kierunek i zakres

zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$c

# w czeSci # co do winy
# co do kary

# co do $rodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia

1.1.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji




art. 438 pkt 1 kp.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisbw  postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na treéc
orzeczenia

art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli moégl on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspolmiernosé
kary, S$rodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego zastosowania
albo  niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego, przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie #

zmiana

Ustalenie faktow w zwiqzku z dowodami




przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy

1.5. Ustalenie faktow

1.1.3. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowdd Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

2.1.1.1.

1.1.4. Fakty

uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

2.1.2.1.

1.6. Ocena dowodoéw

1.1.5. Dowody bedqgce

podstawq ustalenia faktow

Lp. faktu z pkt 2.1.1 Zwiezle o powodach uznania

dowodu

1.1.6. Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow

(dowody, ktore sad wuznal

za niewiarygodne oraz




niemajgce  znaczenia dla

ustalenia faktow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2

Dowdd

powodach
nieuwzglednienia dowodu

Zwiezle 0

STANOWISKO SADU
ODWOEAWCZEGO WOBEC
ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i
wnioskow

Lp.

Zarzut

3.1.

naruszenie przepisow
postepowania, a mianowicie art.
17 § 1 pkt 6 kpk w zw. z
art. 113 § 1 kks. w zw. z art.
44 kk.s. poprzez nie zaniechanie
umorzenia postepowania pomimo,
skarbowe

zarzutow ulegly

iz przestepstwa
objete
przedawnieniu

trescia

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Zarzut nie znajduje jakiejkolwiek
argumentacji = w
apelacji. Na rozprawie odwolawczej
obronica znal  przyczyn
jego sformulowania. W sprawie
dochowano termin z art. 44 § 1
pkt 1 gdy chodzi o przestepstwo
skarbowe z art. 76 § 2 Kkks, a
tym bardziej gdy chodzi o czyn z
art. 62 § 2 kks termin, o ktérym
mowa w art. 44 § 1 pkt 2 kks. Nie
uplynely tez terminy z art. 44 § 5
kks. Zgodnie z § 3 poczatkiem biegu
terminu przedawnienia pierwszego
przestepstwa byl 31.12.2013 r.,
drugiego 29.07.2013 r. Termin z
§ 1 pkt 1 co do pierwszego
uplywal 31.12.2018 r., z § 1

uzasadnieniu

nie




pkt 2 co do drugiego uplynalby
20.07.2023 r. Postepowanie in rem
wszczeto 13.06.2013 r. w dacie
przedstawienia zarzutéw. Nie doszto
tez do przedawnienia w my$l art.
44 §& 2 Kkks wobec brzmienia
art. 70 § 6 pkt 1 ordynacji
podatkowej. O  bezzasadnoSci
zarzutu przekonuje réwniez to, ze w
wypadku przedawnienia karalno$ci
przestepstwa, takie uchybienie
stanowi bezwzgledna przyczyne
odwolawcza, a tego obronca nie
zauwaza.

Whniosek

zaskarzonego  wyroku
poprzez uniewinnienie oskarzonego,

zmiana

uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

rozpoznania sadowi  pierwszej
instancji

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, czeSciowo
zasadny albo niezasadny.

Wobec braku stwierdzenia
bezwzglednej przyczyny

odwolawczej i braku negatywnej
przestanki procesowej nakazujacej
umorzenie  postepowania  nie
mogt zapas¢ wyrok uchylajacy
zaskarzony wyrok i umarzajacy
postepowanie, a tylko takie
rozstrzygniecie wchodziloby w gre
przy potwierdzeniu skutecznosci

wskazanego zarzutu.

3.2.

naruszenie przepisow
postepowania, a mianowicie art. 5
§ 2 kpk. w zw. z art. 113 § 1
k.k.s. poprzez jego nie zastosowanie
pomimo, iz w niniejszej sprawie

Sad uznal, Ze sens wspolpracy

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




oskarzonego z jego ojcem i
bratem polegajacej na handlu
stalg byl watpliwy, a tym samym
w ocenie Sadu nie dochodzilo
do rzeczywistej sprzedazy stali
pomiedzy tymi osobami, tym
samym pojawiajace sie w sprawie
watpliwo$ci Sad rozstrzygnal na
niekorzy$¢ oskarzonego

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Sad I instancji nie obrazil
wskazanej normy, albowiem ocene
dowodow przeprowadzit w zgodzie
logicznego

rozumowania oraz dos$wiadczenia

z zasadami wiedzy,
zyciowego, nie ujawnily sie i trudno
takowych doszukaé, watpliwosci
co do stanu faktycznego, ktore
nalezaloby rozstrzyga¢ po mysli
zasady in dubio pro reo, a nie
shuzy ona przeciez zastepowaniu
oceny dowodow. W czeSci 2.1
uzasadnienia Sadu I instancji uzyta
zostal figura stylistyczna, ktora

nie jest wyrazem watpliwosci,
ale  jednoznacznie  krytycznej
oceny depozycji  procesowych

oskarzonego, odnoszjca sie przy
tym nie tyle do owych wyjaénien,
co ekonomicznego sensu, a raczej
braku takiego, w prowadzeniu
transakcji, o ktérych on i jego
ojciec  chcieli twierdzi¢, jako
o odzwierciedlajacych rzeczywisty
przebieg zdarzen gospodarczych. Z
tak zaprezentowang oceng nalezy sie
w peni zgodzié.

Wniosek

zaskarzonego  wyroku
poprzez uniewinnienie oskarzonego,

zmiana

# zasadny

# czeSciowo zasadny




uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego

# niezasadny

rozpoznania sadowi  pierwszej
instancji

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, cze$ciowo

zasadny albo niezasadny.

Nie doszlo do obrazy art. 5
§ 2 kpk, brak w ocenie
dowodow przeprowadzonej przez
Sad I instancji uchybien,
ktére nakazywalyby dokonanie
odmiennych ustaleh w zakresie
stanu faktycznego i
zachowania oskarzonego.

subsumpcji

3.3.

blad w ustaleniach faktycznych
majace istotny wplyw na tre$c
orzeczenia polegajacy na przyjeciu,
ze transakcje stwierdzone fakturami
wystawionymi przez oskarzonego
nie mialy miejsca, podczas gdy,
podczas gdy w zgromadzonym
materiale dowodowym znajduja sie
nie tylko same faktury, ale takze listy
przewozowe (...), zdjecia, przelewy
bankowe

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Zarzut bledu w  ustaleniach
faktycznych, przyjetych za podstawe
wyroku, jest tylko wowczas
sluszny, gdy zasadno$c
i wnioskow, wyprowadzonych
sad orzekajacy zZ
okoliczno$ci ujawnionych \
toku sadowego,

nie prawidlowoéci

ocen
przez

przewodu
odpowiada
logicznego rozumowania.
ten nie moze jednak sprowadzaé
sie do polemiki z
ustaleniami wyrazonymi

Zarzut

samej
sadu,




w uzasadnieniu wyroku, lecz
do wykazania, jakich mianowicie
konkretnie uchybien w zakresie
zasad logicznego rozumowania
dopuscil sie sad w ocenie zebranego
materialu dowodowego. Mozliwosé
za§ przeciwstawienia ustaleniom
sadu orzekajacego odmiennego
pogladu nie moze prowadzi¢ do
wniosku o dokonaniu przez sad
bledu w ustaleniach faktycznych
(wyrok SN z 3.10.2014 r. sygn. SNO
46/14, LEX nr 1514772).

Sad I instancji mial na wzgledzie nie
tylko wyjaénienia oskarzonego, co
wprost wynika z treSci uzasadnienia
skarzonego wyroku. Przypomniec
wypada, ze w toku rozpoznania
sprawy Sad gromadzil dodatkowy
materiat dowodowy w postaci
dokumentéw, ktory skonfrontowany
z zeznaniami $wiadkow, przez
pryzmat wyjaénien oskarzonego,
a tez zeznan jego ojca (k.
80 v, 180v), ktéory przyznal, ze
postanowil daé¢ synowi zarobic,
prowadzil do prawidlowego wniosku
o tym, ze 6w obrét gospodarczy
wynikajacy z dokumentéw nie
oddawal rzeczywistych zdarzen
gospodarczych, a stuzyl jedynie
kreowaniu  obrazu takich, w
ktoére zaangazowany jest oskarzony,
co pozwalalo na uczynienie
go potencjalnym beneficjentem
zwrotu  podatkowej  naleznosci
publicznoprawne;j. OczywiScie
zgodzi¢ sie mozna z obronca, ze
w obecnych czasach prowadzenie
posrednictwa w sprzedazy towarow
wielkogabarytowych nie musi by¢
bezwzglednie powigzane ani =z
posiadaniem bazy i magazynow,
ani floty pojazdéw. Po pierwsze
jednak szczegolnie to  drugie
obniza koszt i czyni konkurencyjna
sprzedaz  towaréw, po wtére
i co najwazniejsze, dochdd
poSrednika  wynika z  roéznic




w cenie sprzedawanego dalej
towaru, w realiach ujawnionych
w niniejszej sprawie nalezaloby
przyja¢, ze Ow zysk oskarzony
osigga kosztem najblizszych, co
przeczy zasadom zdrowego rozsadku
i doswiadczenia zyciowego. Jedyny
zarobek, ktory nie narazal na
szwank finanséw rodziny, o ktoéry
chodzi¢ moglo ojcu oskarzonego
to taki, ze wykreowany ciag
zdarzen gospodarczych doprowadzi
do mozliwosci ubiegania sie o
zwrot nalezno$ci publicznoprawnej,
badz uzyskanie innego w tej sferze
benefitu.

Whniosek

zmiana  zaskarzonego  wyroku
poprzez uniewinnienie oskarzonego,

uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania sadowi  pierwszej
instancji

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, cze$ciowo
zasadny albo niezasadny.

Zgromadzony w sprawie material
dowodowy poddany ocenie zgodnej
z dyrektywami art. 7 kpk nie
potwierdzil zarzutéw o braku
sprawstwa i winy oskarzonego,
ani nie podwazyt  prawnej
oceny zachowan  oskarzonego
stanowigcych dwa przestepstwa
karnoskarbowe. Brak okoliczno$ci, o
ktérych mowawart. 437§ 2 zd. 2 kpk
iart. 439 kpk.

OKOLICZNOSCI
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

PODLEGAJACE




4.1.

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznos$ci

ROZSTRZYGNIECIE SADU ODWOLAWCZEGO

1.7. Utrzymanie w mocy wyroku sqdu pierwszej
instancji

5.1.1.

Przedmiot utrzymania w mocy

utrzymanie w mocy zaskarzonego wyroku w zakresie
rozstrzygniecia o sprawstwie, winie i karze oraz karze
lacznej za przestepstwa skarbowe z art. 76 § 2 kks i z art.
62 § 2 kks

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

Nie doszlo do przedawnienia karalno$ci czynow
zarzucanych oskarzonemu.

Sad I instancji przeprowadzil pelne postepowanie,
zgromadzone dowody poddajac ocenie zgodnej
z zasadami wiedzy, logicznego rozumowania i
do$wiadczenia zyciowego. Apelujacy nie przedstawil
przekonujacej argumentacji wskazujacej na wadliwosé
tych ocen. Sad prawidlowo zakwalifikowal tez
zachowania oskarzonego, a nie ujawnily sie okoliczno$ci
podlegajace uwzglednieniu z urzedu poza granicami
zaskarzenia i podniesionych zarzutow.

1.8. Zmiana wyroku sqdu pierwszej instancji

5.2.1.

Przedmiot i zakres zmiany

Zwiezle o powodach zmiany

1.9. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji




1.1.7. Przyczyna, zakres i

podstawa prawna uchylenia

5.3.1.1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.1.2.1.

Konieczno$é przeprowadzenia na
nowo przewodu w caloSci

# art. 4378 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.1.3.1.

Konieczno$é umorzenia

postepowania

#art. 437 § 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

1 umorzenia ze wskazaniem

szczegblnej  podstawy  prawnej

umorzenia

5.3.1.4.1. #art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

1.1.8. Zapatrywania prawne
i wskazania co do dalszego
postepowania

1.10. Inne rozstrzygniecia
zawarte w wyroku

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

Koszty Procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci




2 Zgodnie z zasada wyrazona w art. 636 § 1 kpk, znajdujgca
zastosowanie w sprawach karnoskarbowych w wypadku
nieuwzglednienia apelacji wniesionej wylacznie przez
oskarzonego, to oskarzony ponosi koszty procesu za
postepowania odwolawcze. Zatem nalezalo obciazyc
oskarzonego oplata od orzeczonej kary oraz zasadzi¢ od
niego wydatki w postaci ryczaltu za doreczenie wezwan.

PODPIS

1.11. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | obronca oskarzonego
apelacje

Rozstrzygniecie, brak | skazanie za przestepstwa
rozstrzygniecia albo | skarbowe z art. 76 par 2

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

kks i art. 62 par 2 kks

0.1.1.3.1. Kierunek 1

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do S$rodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.1.1.3.2. Podniesione
zarzuty




Zaznaczyt zarzuty
wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisow prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawne;j
orzeczenie odpowiada

prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepiséw
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na

tre$¢ orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspdimiernoéc
kary, S$rodka
nawiazki lub nieslusznego

albo
srodka

karnego,

zastosowania
niezastosowania
zabezpieczajacego,
przepadku lub
$rodka

innego

art. 439 k.p.k.




brak zarzutow

0.1.1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




