Sygnatura akt VI Ka 149/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 wrzesnia 2020 .

Sad Okregowy w Gliwicach, Wydzial VI Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy sedzia Arkadiusz Lata

Protokolant Barbara Szkabarnicka

po rozpoznaniu w dniu 10 wrze$nia 2020 r.

przy udziale Anna Arabskiej

Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Z.

sprawy R. K. (K.) ur. (...) w Z.

syna P.iE.

oskarzonego z art. 270 § 1kk, art. 13 § 1 kk w zw. z art. 286 § 1 kkiart. 270 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 Kk przy zast. art. 64
§ 1Kk, art. 13 § 1 kk w zw. z art. 286 § 1 kki art. 297 § 1 kki art. 270 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk przy zast. art. 64 § 1 kk

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego
od wyroku Sadu Rejonowego w Zabrzu

z dnia 10 grudnia 2019 r. sygnatura akt I K 2057/18

na mocy art. 437 § 1 kpk, art. 624 § 1 kpk

1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

2. zasgdza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. P. L. kwote 516,60 z} (piecset szesna$cie ztotych i szeSédziesiat groszy)
obejmujaca kwote 96,60 zl (dziewietdziesigt szeS¢ zlotych i sze$édziesiat groszy) podatku VAT, tytulem zwrotu
nieuiszczonych kosztoéw obrony oskarzonego z urzedu w postepowaniu odwotawczym;

3. zwalnia oskarzonego od zaplaty kosztow sadowych postepowania odwolawczego, obcigzajac wydatkami Skarb
Panstwa.

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt VIKa 149/20

Zalgcznik dolacza sie w1
kazdym przypadku. Podac liczbe
zalacznikow:




1CZESC WSTEPNA

0.11.1. Oznaczenie wyroku sqdu pierwszej instancji

Wyrok Sadu Rejonowego w Zabrzu z dnia 10 grudnia 2019 roku - sygn. akt IT K 2057/18

0.11.2. Podmiot wnoszqcy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny

0.11.3. Granice zaskarzenia

0.11.3.1. Kierunek 1i zakres

zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$c

# w czesci # co do winy
# co do kary

# co do $rodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia




0.11.3.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1 kp.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisbw  postepowania,
mogla ona mie¢ wplyw na tre$c

jezeli

orzeczenia

art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli moégl on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspolmiernosé
kary, S$rodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego zastosowania
albo $rodka
zabezpieczajacego, przepadku lub

innego $rodka

niezastosowania

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.11.4. Wnioski




# uchylenie # zmiana

1Ustalenie faktéw w zwiqzku z dowodami przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy

0.12.1. Ustalenie faktow

0.12.1.1. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowdd Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

2.1.1.1.

0.12.1.2. Fakty

uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

2.1.2.1.

0.12.2, Ocena dowodow

0.12.2.1. Dowody bedqgce

podstawq ustalenia faktow

Lp. faktu z pkt 2.1.1 Dowdd Zwiezle o powodach uznania

dowodu




0.12.2.2, Dowody

nieuwzglednione przy

ustaleniu faktow

(dowody, ktore sqd uznal

za niewiarygodne oraz

niemajqgce  znaczenia dla

ustalenia faktow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2 Dowdd Zwiezle 0 powodach
nieuwzglednienia dowodu

1STANOWISKO SADU

ODWOLAWCZEGO WOBEC

ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i

wnioskéow

Lp. Zarzut

3.1. Obraza przepisbw postepowania, | # zasadny

ktéra miala wplyw na treéc
orzeczenia, to jest :

- art. 4 kpk poprzez
jego niewlaSciwe zastosowanie,
polegajace na calkowitym
nieuwzglednieniu okolicznosci
przemawiajacych na  korzysé
oskarzonego,

- art. 7 kpk poprzez
jego niewlasciwe zastosowanie
polegajace na dokonaniu dowolnej,
a nie swobodnej oceny
przeprowadzonych ~w  sprawie

dowodéw =z pominieciem zasad
prawidlowego
wiedzy doéwiadczenia

rozumowania,
wskazan
zyciowego.

# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

Sad Rejonowy prawidlowo

oraz wyczerpujgco przeprowadzil




postepowanie dowodowe, a
zgromadzony material dowodowy
poddal  trafnej i  rzeczowej
analizie oraz ocenie, wyprowadzajac
zastlugujace na akceptacje wnioski
koncowe w kwestii sprawstwa
i winy oskarzonego oraz
prawnej kwalifikacji przypisanych
mu wystepkow. Nie popemiono
przy tym bledu w ustaleniach
faktycznych, jak rowniez zadnych
uchybien proceduralnych, a w
szczegoblnosci takich, ktére powoluje
obronca.

Co sie tyczylo czterech
czynéw objetych konstrukecja ciggu
przestepstw z art. 91 § 1 kk, o
jakich mowa w pkt. 1 dyspozycji
zapadlego wyroku ( wyrazajacych
sie falszowaniem podpiséw A. B. na
kolejnych czterech zaswiadczeniach
i zatrudnieniu i  zarobkach
w firmie wspomnianej osoby,
wypelieniem owych za$wiadczen
danymi personalnymi oskarzonego
lub K. W. - mimo, iz nigdy
nie byli w niej =zatrudnieni,
opatrywaniem tychze dokumentow
podrobiong pieczecia firmy (...)
- czyli podrobieniem za$wiadczen
w celu uzycia ich za autentyczne)
pierwotnym i podstawowym
dowodem  uprawniajacym  do
uznania, ze R. K. sie ich dopuscil
pozostawaly - sprzecznie z tym co
pisze obronca - wyjasnienia samego
oskarzonego.

Juz w toku najwcze$niejszych
wyjasnien przed organami $cigania
w dniu 4 lutego 2016 roku ( vide :
k 26 - 27 ) wymieniony potwierdzal
fakt wlasnorecznego wypelniania
przedmiotowych  zaswiadczen i
podpisywania ich nazwiskiem oraz
imieniem A. B.. Przyznawal takze, iz
to K. W. "wyrobila" piecze¢ firmy
(...) w punkcie uslugowym na terenie
Centrum Handlowego (...) w Z..




Przestepczy proceder - stosownie
do przedmiotowych depozycji - byt
wspélnym pomystem i dzielem ich
obojga : " WpadliSmy na pomysl,
by ja [ tj. pieczatke ] wykorzystaé
do wypisywania podrobionych
za§wiadczen o zatrudnieniu i
zarobkach i je pieczetowaé ". Przy
czym w odniesieniu do pierwszego
z przestepstw wchodzacych w
sklad  powyzszego ciggu K
przyznawal literalnie : " chcialem
to zaswiadczenie wykorzysta¢ do
otrzymania kredytu. Przybijalem
pieczatke."

Odnoénie drugiego z wystepkow
skladajacych sie w ciag oskarzony
wypowiedzial sie  oglednie

(...) nie wiem, czy K. byla
gdzie§ z tym zaSwiadczeniem
" co do trzeciego za$ nader
konkretnie : (...) wypelniajac,
chcialem je wykorzystaé do
wyludzenia kredytu, taki byl moj
zamiar ". Z kolei, na temat
czwartego czynu nie wypowiedzial
sie w  ogdle. Okoliczno$ci
zwigzane z falszowaniem owych
za$wiadczen, ujawniony sposob
dzialania wespdél z K. W. ( co
istotne, oskarzony jednoznacznie
postugiwal sie liczba mnoga dla
oddania istoty tychze przestepstw,
wskazujagc na swa  Owczesng
konkubine ) w sposéb pozbawiony
wszelkich watpliwosci przekonywal
jednakze o wspélnym i jednolitym
zamiarze i celu wykorzystania
przedmiotowych zaswiadczenn do
wyludzania  kredytéw.  Zadne
odmienne ich przeznaczenie we
wszystkich czterech przypadkach nie
wchodzilo racjonalnie w rachube.

Wszystkie cztery podrobione w
omoéwiony  spos6b  dokumenty
zostaly zabezpieczone w sprawie
jako dowody rzeczowe ( vide

k 12 - 15 ). Ich laczna cecha




- zauwazalng wrecz na pierwszy
rzut oka pozostawalo wypelnienie
ewidentnie tym samym charakterem
pisma  recznego  zasadniczych
fragmentow i rownocze$nie rubryk
zawierajacych dane "pracownika"
robwniez recznie i jednakowo na
kazdym z nich, lecz charakterem
dostrzegalnie odmiennym anizeli w
czeSciach wczeéniejszych. Biegly z
zakresu badania pisma recznego nie
mial watpliwoéci, ze te pierwsze
zapisy na czterech zaswiadczeniach
wykonane zostaly reka oskarzonego
(vide : k 487 -499).

Naprowadzona na wstepie wersja R.
K., gdy chodzilo o ustalenie, ktore
fragmenty zaswiadczen wypelniat on
sam, ktére za§ W. w zupelnoscia
korespondowata z samym wygladem
podrobionych dokumentéw oraz
ustaleniami bieglego, jakie Sad
Rejonowy zasadnie wuznal za
wiarygodne. Nie bylo bowiem
zadnych podstaw, by kwestionowaé
je pod wzgledem merytorycznym,
jak réwniez by podwazaé¢ wiedze
fachowa oraz bezstronno$¢ bieglego.

Wyjasnienia R. K. nie
przedstawialy przeto jedynego
dowodu przesadzajacego o uznaniu
g0 za winnego przestepstw objetych
omawianym ciggiem i to pomimo
faktu, ze &Swiadek W. ( jako
osoba dla oskarzonego najblizsza)
odmowila skladania zeznan. Istnialy
tym samym podstawy do weryfikacji
przyznania sie do tychze zarzutow
jako  zaslugujacego w  pelni
na wiarygodno$¢é. Wymieniony
podtrzymat swe poczatkowe
wyjasnienia w toku kolejnego
przestuchania w  postepowaniu
przygotowawczym dnia 5 lutego
2016 roku ( vide : k 104 - 105 ).

Podsumowujac, R. K. precyzyjnie
przedstawil okoliczno$ci wskazujace




na kompletng realizacje znamion
ustawowych czterech przestepstw
z art. 270 § 1 Kkk. Sprawstwo i
wina nie mogly tym samym budzic¢
najmniejszych watpliwo$ci. Rola i
udzial R. K. oraz K. W. byly tu
rownorzedne, a w zadnym razie
nie minimalna, nieznaczna - jak
stara sie przekonaé¢ obronca, czy
tez w ogb6le miala nie istnieé.
Nie budzilo zarazem przyjecie, iz
w trzech przypadkach oskarzony
dzialal wspoélnie i w porozumieniu z
wymieniong. Ustalenie takie byloby
tez zasadnie w przypadku czwartym,
cho¢ Sad I instancji z niewiadomych
przyczyn tego nie uczynil.

Oskarzony nigdy nie prébowal
nawet odwolywaé, zmienia¢ lub
modyfikowaé swych pierwotnych
wyjasnien - jak blednie sugeruje
skarzacy. Stwierdzenia typu : " nie
powiem, czy sie przyznaje, czy sie
nie przyznaje, nie chce dobrowolnie
poddaé sie karze (vide : k 473 - 475),
(... ) nie odniose sie do tego, czy sie
przyznaje, czy nie, swoje wyjasnienia
zloze w sadzie ( vide : k 510 -
517) " iw braku takowych wyja$nien
W najmniejszym stopniu nie mogly
zostaé poczytane za "odwolanie"
albo zmiane poczatkowej wersji.

Dalszy przypisany R. K.
wystepek polegal na usilowaniu
doprowadzenia (  wspdlnie i
w porozumieniu z K. W. )
w dniu 3 lutego 2016 roku
firmy (...) do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem ( w
kwocie 2 tysiace zlotych )
poprzez prbobe zawarcia umowy
pozyczki w oparciu o personalia
J. N. i wprowadzenie w blad
przedstawiciela  pokrzywdzonego,
co do zamiaru i mozliwosci
uregulowania  zobowigzania -
w ten sposdb, ze J. N.
przedstawila podrobione przez




niego za$wiadczenie o zatrudnieniu i
zarobkach w przedsiebiorstwie (...),
w jakim nigdy nie pracowala ( pkt. 3
czeSci dyspozytywnej zaskarzonego
wyroku ).

R. K. we wspomnianych
juz najwcze$niejszych depozycjach
przyznawal sie de facto do
przedmiotowego czynu : " ( ... )
ja wypelhialem to zaswiadczenie w
obecnosci J. N., ona po to przyszla,
bo miala problemy finansowe,
ona podawala niezbedne dane. Ja
opieczetowalem je pieczatka B.. N.
wiedziala, ze my byliSmy zatrzymani
za  wytwarzanie  podrobionych
zaswiadczen i dlatego do nas sie
zwrdcila o pomoc ( zndéw znamienne
uzycie liczby mnogiej wskazujace na
wspoldzialanie W. ). N. powiedziala,
iz cala odpowiedzialno$¢ za to

"

bierze na siebie Oskarzony
podtrzymywat nastepnie te wersje w
dniu 5 lutego 2016 roku i nigdy jej
nie modyfikowal. w peli aktualne
sg zatem wszystkie uprzednie uwagi
odno$nie tez obroncy na temat

rzekomej zmiany wyjas$nien.

Naprowadzona relacja znalazla w
zupelnoSci oparcie w zeznaniach
J. N. i cho¢ $wiadek inicjatywe,
co do sporzadzenia podrobionego
za$wiadczenia przypisywala
oskarzonemu, to jednak co do
zasady podawala podobnie jak R.
K : " ( .. ) on je wypekial,
podbil pieczatka i podpisal. K. W.
byla przy tym obecna i wiedziala
dokladnie, co on robi, przekazal mi

1]

to zaSwiadczenie ". I tym razem
biegly grafolog nie mial watpliwosci,
ze dokument spisany zostal przez
oskarzonego. Pismo reczne juz
wizualnie bylo identyczne jak
na zaSwiadczeniach poprzednich.
Takze i ono zabezpieczone zostalo

jako dowdd rzeczowy (vide : k- 7).




Pewne ponadto bylo, iz N.
bezposrednio po tym udala sie
do kredytobiorcy usilujac uzyskac
pozyczke w oparciu miedzy innymi
o tak podrobiony dokument, co sie
jednak nie udalo.

Wyjadnienia R. K. znow nie
stanowily = wylacznego  dowodu,
a jego wersje pozytywnie
weryfikowaly zeznania J. N., opinia
bieglego oraz tre$¢ oryginalu
za$wiadczenia 0 rzekomym
zatrudnieniu i zarobkach tego
Swiadka. Naprowadzony material
dowodowy ponownie wskazywal
pierwszorzedna, nie za$ podrzedna
role oskarzonego w zdarzeniu - jak
widzi to apelujacy. Co wazne, byla
to rola wspolsprawcy, nie za$ tylko
pomocnika. R. K. nie tylko osobiscie
zrealizowal znaczna i istotng z
punktu widzenia sprawstwa czesé
znamion ustawowych zarzuconego
przestepstwa, jego dzialanie
dopelnialo wrecz czynnoéci sprawcy
bezposredniego ( tj, N. ) i bez niego
nie doszloby w ogdle do zaistnienia
omawianego wystepku , lecz takze
ewidentnie traktowal on 6w czyn
jako "wlasny". Przekonywala o tym
chocby "umowa" z N., ze tak "odpali"
mu 100 - 200 zlotych z uzyskanej
pozyczki tytulem swoistej zaplaty.

Zarazem nie moglo by¢ mowy ,
izby R. K. mogl logicznie
zakladaé, ze N. terminowo splaci
pozyczke  uzyskang nielegalng
droga. Caly przedmiotowy proceder
uruchomiony zostal wlasnie
ze wzgledu na tragiczna
sytuacje finansowa wymienione;j.
Tymczasem  nie  wystepowaly
jakiekolwiek przestanki wskazujace
na potencjalng chocby poprawe
tej sytuacji po uzyskaniu owej
gotowki, za$ $wiadek pozostawala
bezrobotna, bez uprawnienia do
zasitku, posiadajgc tréjke malych




dzieci. Terminy zwrotu byly
natomiast krotkie, a odsetki
wysokie.  Wywigzanie sie ze
zobowiazania lezalo poza jej
mozliwoSciami, co bylo wiadome
z gbry, rowniez dla oskarzonego.
Rozumowanie i1  argumentacja
obroncy, gdy dazy ta droga
do podwazenia winy umyS$lnej i
zamiaru bezpo$redniego po stronie
R. K. kompletnie nie przekonuje.

Stanowisko Sadu I instancji
przypisujace oskarzonemu czyn,
o jakim mowa w pkt, 3
dyspozycji zaskarzonego wyroku
rowniez zaslugiwalo na pelna
aprobate.

Stusznie wreszcie Sad Rejonowy
uznal R. K. za winnego -ciagu
trzech przestepstw opisanych w
pkt. 2 czeSci  dyspozytywnej
tegoz orzeczenia, wyrazajacych sie
usilowaniami ( w datach : 12
listopada 2015 roku, 5 stycznia
2016 roku i 28 stycznia 2016 roku,
w tym w pierwszym przypadku -
wspélnie i w porozumieniu z K.
W. ) w celu osiggniecia korzySci
majatkowej -  doprowadzenia
podmiotéw kredytujacych ( (...),
(..) ) do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem poprzez
proby zawarcia umoéw pozyczki
i wprowadzenie przedstawicieli
pokrzywdzonych w blad, co do
rzeczywistego zamiaru i mozliwosci
uregulowania zobowigzan, w wyniku
przedlozenia podrobionych przez
siebie zaswiadczen zatrudnieniu i
zarobkach w (...) wZ.iw firmie (...).

Czynno$ci majace na celu uzyskanie
kolejnych pozyczek zrealizowane
zostaly z cala pewnos$cia osobiscie
przez oskarzonego. Na jego
nazwisko  sporzadzona  zostala
dokumentacja niezbedna do
uzyskania wsparcia finansowego,




w tym zwlaszcza podrobione
zaSwiadczenia o  zatrudnieniu
i zarobkach i w  oparciu
o dane pochodzace z jego
dowodu osobistego. Zaswiadczenia
wypelnione  byly identycznym
pod katem charakteru pismem
recznym, jak w pieciu pozostalych
omoéwionych wcze$niej sytuacjach,
ktéore to pismo wedle bieglego
nakreslil R. K. Dzialanie
oskarzonego utrwalone ponadto
zostalo w materiale fotograficznym
zarejestrowanym w placowece (...)
(vide : k 140 -143 ), rozpoznawala go
tez kasjerka - §wiadek I. R. ( vide : k
775 )-

O przestepczym wspoldzialaniu K.
W. w zakresie pierwszego =z
tych czynbw przemawial ujecie
jej obecnosci we wspomnianym
materiale  fotograficznym  oraz
odrebne skazanie za przedmiotowy
wystepek ( wyrok Sadu Rejonowego
w Zabrzu z dnia 10 kwietnia 2018
roku - sygn. akt II K 73/18, vide : k
647 - 649 ). W. miala by¢ - stosownie
do zeznan R. - poreczycielem i
rowniez postuzyla sie podrobionym
zaSwiadczeniem o zatrudnieniu i
zarobkach w (...) w Z..

Dopuszczenie sie przez R. K.
wszystkich trzech przestepstw w
granicach przedmiotowego ciagu
nie pozwalalo sie zatem skutecznie
zakwestionowaé. Rola oskarzonego
w wystepku, gdzie pokrzywdzonym
byt (...) jawila sie jako wiodaca,
a w zadnym razie podrzedna.
Dwa kolejne czyn popehil on juz
samodzielnie. Poglad obroncy znoéw
nie zaslugiwal na uwzglednienie.

Material dowodowy uprawnial
Sad I instancji do przypisania
oskarzonemu wszystkich
zarzuconych czynbow i \
dotychczasowym postepowaniu




uczyniono to prawidlowo, nie
popehiajac - o czym byla juz
mowa - bledow w ustaleniach
faktycznych, jak i uchybien
formalnych mogacych prowadzié
do odmiennych ocen i ustalen
lub konieczno$ci uchylenia wyroku
oraz  ponownego  rozpoznania
sprawy. Powtorna analiza zebranych
dowodow w wykonaniu Sadu
odwolawczego nie doprowadzila
do jakichkolwiek wnioskow
sprzecznych z rozstrzygnieciem
Sadu Rejonowego. W szczego6lnosci
trudno bylo zgodzic sie z obronica, by
realnie wchodzilo 6wcze$nie w gre
terminowe i w pelnych rozmiarach
( majac na wzgledzie i odsetki )
wywiazanie sie R. K. ze zobowigzan,
jakie zamierzal przyja¢ na siebie
w obliczu nieposiadania przezen
stalego zrodla dochodu i wszelkiego
majatku.

Whniosek

Zmiana zaskarzonego wyroku i
uniewinnienie oskarzonego.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, cze$ciowo
zasadny albo niezasadny.

Brak podstaw do odmiennej oceny
zgromadzonego w sprawie materiatu
dowodowego oraz odmiennego, a
zgodnego z wnioskiem obroncy
- rozstrzygniecia, co do istoty
sprawy. Brak zarazem powodow
do uznania, by przewod sadowi
i postepowanie dowodowe mialy
zosta¢ przeprowadzone od nowa
i w caloéci, a =zatem Dby
nalezalo zaskarzony wyrok uchylaé i




przekazywaé sprawe do ponownego
rozpoznania.

3.2.

Razaca

wymierzonej
polegajaca na orzeczeniu wobec R.
K. kary pozbawienia wolnoéci w

niewspolmierno$c
oskarzonemu kary

wymiarze dwoch lat i dziewieciu
miesiecy bez warunkowego jej
zawieszenia.

# zasadny
# cze$ciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

Sad Rejonowy prawidlowo ustalil,
wskazal i ocenil okoliczno$ci majace
wplyw na rozmiar orzeczonych kar
jednostkowych oraz lacznej kary
pozbawienia wolno$ci.
tych kar nie razie niewspodlmierng
surowos$cia.  Kary
dostosowane zostaly do stopnia
zawinienia oskarzonego i stopnia

Zadna z

"czastkowe"

czynow,
ktérych dopuécil sie R. K.. Kara
kolei
nalezytym zakresie podmiotowym i
przedmiotowym wieziom pomiedzy
poszczegblnymi  wystepkami, jak
roéwniez prawidlowo oddaje
przestanki natury prognostyczne;j.

szkodliwoéci  spolecznej

laczna =z odpowiada w

Odno$nie =~ wymierzonych  kar
jednostkowych dos¢ przypomniec,
ze oskarzony byl wczeéniej karany
dziewieciokrotnie, w przewazajacej
wiekszoSci za przestepstwa
Odbywal juz
uprzednio kary typu izolacyjnego,
a mimo to popelil az osiem
kolejnych umyslnych przestepstw w
znacznej mierze podobnych, z czego
czterech w warunkach recydywy
z art. 64 § 1 kk. Wskazywalo
zupelng niepoprawnoéé
oskarzonego, uporczywo$¢  w
notorycznym naruszaniu porzadku

przeciwko mieniu.

to na




prawnego oraz brak wszelkiej
resocjalizacji. Prognoza odno$nie
przestrzegania prawa na przyszto$c¢
jawila sie przeto wzgledem R. K.
zdecydowanie negatywnie.

Z kolei po stronie okolicznosci
lagodzacych wyrézni¢c mozna w
praktyce jedynie przyznanie sie de
facto do zarzutéw z art. 270 § 1
kk i czynu popelnionego wesp6l
z N.. Okolicznoéci obciazajace
zdecydowanie zatem przewazaly.

(1]

Orzeczone Kkary jednostkowe"
na tym tle nie odznaczaly
sie nieuzasadniong i nadmierng
represyjnoscia. Za pierwszy ciag
przestepstw wymierzono jedna kare
9 miesiecy pozbawienia wolnoéci,
przy  czterech  przestepstwach
wchodzacych w  jego  sklad,
granicach sankcji przewidzianej w
art. 270 § 1 kk od 3 miesiecy
do 5 lat pozbawienia wolnoéci
oraz zaostrzeniu granicy gornej
wynikajacym z art. 91 § 1 kk. O
razacej i "bijacej w oczy" surowosci
owej kary nie moglo by¢ zatem
mowy.

Cech takich nie zawierala rowniez
jedna kara 1 roku i 9 miesiecy
pozbawienia wolnoSci za ciag
trzech przestepstw okre$lonych w
pkt. 2 dyspozycji kontrolowanego
wyroku. Chodzilo tu o czyny o
kumulatywnej kwalifikacji prawne;j,
a zatem wyczerpujace réwnolegle
znamiona okre$lone az w kilku
przepisach ustawy karnej. Tym
samym o0 czynu o nader
znacznym  stopniu  szkodliwoéci
spolecznej, popelione dodatkowo
w warunkach recydywy. Zagrozenie
kara pozbawienia wolnoéci w
przepisie art. 286 § 1 kk, na
ktérego podstawie nastepowalo
wymierzenie kary - wynosilo od 6
miesiecy do 8 lat, nie zapominajac




o zaostrzeniach granicy gbrnej o
polowe wynikajace z zastosowania
art. 64 § 1 kk i art. 91 § 1 kk.
Orzeczona kara nie zawierala przeto
cech represji nadmiernej. Wszystkie
powyzsze uwagi ( z wylaczeniem
oczywiscie kwestii ciggu przestepstw
i art. 91 § 1 kk ) znajdowaly
zastosowanie takze i do czynu
przypisanego oskarzonemu w pkt.
3 czeSci dyspozytywnej, za ktory
orzeczono 10 miesiecy pozbawienia
wolnoSci.

Sad Okregowy nie znalazt w zwigzku
z powyzszym podstaw do lagodzenia
ktorejkolwiek z kar czastkowych. Nie
bylo zarazem ustawowej mozliwoéci
zastosowania kar lagodniejszego
rodzaju ( ograniczenie wolnoSci,
samoistna grzywna ) w przypadkach
z pkt. 2 1 3 dyspozycji zaskarzonego
wyroku, w obliczu nieprzewidzenia
ich w sankcji art. 286 § 1 kk.
Z kolei, cho¢ art. 270 § 1 kk
zawiera alternatywne zagrozenie
grzywna, ograniczeniem wolnosci
i pozbawieniem wolnoSci, Sad
odwolawczy nie widzial powodow,
by wymierza¢ kare lagodniejszego
rodzaju ( czy to w ramach
sankcji z art. 270 § 1 KK,
czy to na gruncie art. 37 a
kk ), zwazywszy liczbe przestepstw
objetych przedmiotowym ciggiem,
okoliczno$ci ich popelnienia i
negatywna wobec R. K. prognoze
spoleczno - kryminologiczna, a
takze dzialanie w warunkach
recydywy w polowie rozpatrywanych
przypadkow.

Odnosnie kary lacznej, mogla ona
zosta¢ uksztaltowana w granicach
od 1 roku i 9 miesiecy
pozbawienia wolnoéci do 3 lat i 4
miesiecy. Za korzystnym wymiarem
kary lacznej  przemawialy

blisko$¢ czasowa poszczegbdlnych
przestepstw, zblizone kwalifikacje




prawne, podobne okolicznosci ich
popehienia i sposéb dzialania,
podobna motywacja i pobudki. Na
niekorzy$¢ oskarzonego wypadato
poczytaé znaczng liczbe wystepkéw
i negatywne  prognozowanie.
Siegniecie po zasade czeSciowej
absorpcji w tychze warunkach
stanowilo zabieg korzystny dla
R. K. Kara lgezna 2 lat i 9
miesiecy pozbawienia wolnos$ci w
nalezyty sposéb spelni swe cele
zapobiegawcze i wychowawcze.

Whniosek

Zmiana zaskarzonego wyroku i
wymierzenie oskarzonemu kary
lagodniejszego rodzaju.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, cze$ciowo
zasadny albo niezasadny.

Brak ustawowych podstaw do
wymierzania kar lagodniejszego
rodzaju, jak rowniez lagodzenia
wymierzonych kar pozbawienia
wolnoéci - jednostkowych i kary
laczne;j.

10KOLICZNOSCI
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

PODLEGAJACE

4.1.

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznos$ci

1ROZSTRZYGNIECIE SADU ODWOLAWCZEGO




0.15.1. Utrzymanie w mocy wyroku sqdu
pierwszej instancji

0.15.1.1.

Przedmiot utrzymania w mocy

1. rozstrzygniecie o uznaniu oskarzonego za winnego
ciaggu przestepstw wskazanych w pkt. 1 dyspozycji
zaskarzonego wyroku i wymierzenie jednej kary 9
miesiecy pozbawienia wolnosci,

2. rozstrzygniecie o uznaniu oskarzonego za winnego
ciaggu przestepstw wskazanych w pkt. 2 dyspozycji
zaskarzonego wyroku i wymierzenie jednej kary 1 roku i
9 miesiecy pozbawienia wolnoéci,

3. rozstrzygniecie o uznaniu oskarzonego za winnego
przestepstwa wskazanych w pkt. 3 dyspozycji
zaskarzonego

wyroku i wymierzenie kary 10 miesiecy pozbawienia
wolnoSci,

4. wymierzenie w pkt. 4 dyspozycji zaskarzonego wyroku
kary tacznej 2 lat i 9 miesiecy pozbawienia wolnoSci,

5. zaliczenie w pkt.5 - po myéli art. 63 § 1 kk - na poczet
lacznej kary pozbawienia wolnos$ci okresu rzeczywistego
pozbawienia wolno$ci w sprawie,

6. obcigzenie oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa
wydatkami postepowania i oplata.

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

Sad Rejonowy dokonal w przedmiotowej sprawie
prawidlowych ustalen faktycznych i nie naruszyl
w zadnym stopniu prawa procesowego, a i prawa
materialnego. Nie nasuwa watpliwoéci rozstrzygniecie
w kwestii sprawstwa i winy oskarzonego oraz
prawnej kwalifikacji przypisanych mu czynéw. Takze
wymierzone kary pozbawienia wolno$ci - jednostkowe i
kara laczna nie zawierajg cech represji nadmierne;.

Sad I instancji starannie i w prawidlowy
sposéb przeprowadzil postepowanie dowodowe, a
wyczerpujaco zgromadzony material dowodowy poddat
nastepnie trafnej analizie oraz ocenie, wyprowadzajac
zashugujace na akceptacje wnioski koncowe. Tok
rozumowania i sposéb wnioskowania przedstawiony




w czeSci sprawozdawczej zapadlego wyroku jest
prawidlowy i zgodny ze wskazaniami wiedzy oraz
do$wiadczenia zyciowego. Nie przekroczono przy tym
ram swobodnej oceny dowodoéw, jak i nie popelniono
uchybienn tego rodzaju, ze moglyby one spowodowac
konieczno$¢ uchylenia orzeczenia i przekazania sprawy
do rozpoznania ponownego,.

Sad Rejonowy wskazal na jakich oparl sie dowodach,
dlaczego dal im wiare i nalezycie wskazal w
jakim stopniu dal wiare wyjasnieniom R. K.. Sad
odwolawczy nie doszukal sie najmniejszych podstaw
do odmiennej oceny przeprowadzonych na rozprawie
glownej dowoddéw oraz do podwazenia ustalen
faktycznych i ocen prawnych Sadu Rejonowego.

Sad I instancji prawidlowo tez ustalil, wskazal
oraz ocenil wszystkie okoliczno$ci majace wplyw na
rozmiar wymierzonych kar czastkowych i kary lacznej
pozbawienia wolno$ci. Te pierwsze dostosowane zostaly
do stopnia winy oskarzonego oraz stopnia szkodliwos$ci
spolecznej czynbdw, jakich sie dopuscil. Kara lgczna
za$ nalezycie oddaje stopien przedmiotowych i
podmiotowych zwiazkéw pomiedzy poszczegolnymi
przestepstwami i przeslanki natury prognostyczne.
Wymierzone kary prawidlowo zatem spelnig swe cele
zapobiegawcze, wychowawcze i w sferze ksztaltowania
$§wiadomoSci prawnej spoleczenstwa.

Prawidlowe byly tez orzeczenia oparte o art. 63 § 1 kk i
w zakresie kosztow sadowych.

0.15.2. Zmiana wyroku sagdu pierwszej
instancji

0.0.15.2.1.

Przedmiot i zakres zmiany

Zwiezle o powodach zmiany

0.15.3. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

0.15.3.1. Przyczyna, zakres i
podstawa prawna uchylenia




5.3.1.1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.1.2.1.

Konieczno$¢ przeprowadzenia na
nowo przewodu w caloSci

#art. 437 § 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.1.3.1.

Konieczno$é umorzenia

postepowania

#art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

i umorzenia ze wskazaniem

szczegblnej  podstawy  prawnej

umorzenia

5.3.1.4.1. #art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

0.15.3.2. Zapatrywania
prawne i wskazania co do
dalszego postepowania

0.15.4. Inne rozstrzygniecia
zawarte w wyroku

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

1Koszty Procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okolicznos$ci

Na rzecz

obroncy z
516,60 z} ( obejmujaca podatek VAT ) tytulem

urzedu zasadzono kwote




zwrotu nieuiszczonych kosztéw obrony z urzedu w
postepowaniu odwolawczym.

3. Oskarzonego zwolniono - po mysli art. 624 § 1 kpk
- od kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze,
obciazajac nimi Skarb Panstwa. Sad Okregowy uznal,
iz wobec pobytu oskarzonego w izolacji wieziennej w
innej sprawie i brak zrédel dochodu, obcigzanie go tymi
kosztami byloby dla R. K. zbyt uciazliwe.

1PODPIS

sedzia Arkadiusz Lata

0.11.3. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | Obronca oskarzonego.
apelacje

Rozstrzygniecie, brak | 1. rozstrzygniecie o
rozstrzygniecia albo | uznaniu oskarzonego za

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

winnego pkt. 1 dyspozycji
zaskarzonego

wyroku i wymierzenie
jednej kary 9 miesiecy

pozbawienia wolnoéci,

2.  rozstrzygniecie o
uznaniu oskarzonego za
winnego ciggu przestepstw
wskazanych w pkt. 2

dyspozycji zaskarzonego
wyroku i wymierzenie
jednej kary 1 roku i

9 miesiecy pozbawienia
wolnoéci,

3. rozstrzygniecie o
uznaniu oskarzonego za
przestepstwa
wskazanych w pkt. 3

winnego




dyspozycji zaskarzonego
wyroku i wymierzenie kary
10 miesiecy pozbawienia
wolnoéci,

4. wymierzenie w pkt.
4 dyspozycji zaskarzonego
wyroku kary lacznej 2 lat
i 9 miesiecy pozbawienia
wolnosci,

5. zaliczenie w pkt.5 -
63 § 1
kk - na poczet lacznej
kary pozbawienia wolnosci
rzeczywistego
pozbawienia wolnoSci w

po mysli art.

okresu

sprawie,

6. obciazenie oskarzonego
na rzecz Skarbu Panstwa
wydatkami postepowania i
oplata.

0.11.3.1. Kierunek i
zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$¢

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do S$rodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.11.3.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczy¢
wskazane przez strony w
apelacji

zarzuty




art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kp.k
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moglt on mieé¢ wplyw
na tre$¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspoOlmiernosé
kary, $rodka Kkarnego,
nawigzki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.11.4. Wnioski




uchylenie

zmiana




