Sygnatura akt VI Ka 814/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 listopada 2019r.

Sad Okregowy w Gliwicach, Wydzial VI Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy sedzia Malgorzata Peteja-Zak

Protokolant Aleksandra Pawlowska

przy udziale Tomasza Miedlara Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Z.
po rozpoznaniu w dniach 08 listopada 2019 r. i 29 listopada 2019 .
sprawy

1. G.S.ur.(..)wK.

syna S.1iC.

oskarzonego z art. 279 § 1 kk, art. 178b kk

2. J.Wour. (.)wl

syna S.1iZ.

oskarzonego z art. 279 § 1 kk

na skutek apelacji wniesionej przez oskarzyciela publicznego

od wyroku Sadu Rejonowego w Zabrzu

z dnia 24 maja 2019 r. sygnatura akt IT K 531/19

na mocy art. 437 kpk, art. 438 kpk, art. 440 kpki art. 624 § 1 kpk

1. uchyla punkt 5, 6 oraz 7i 8 zaskarzonego wyroku w odniesieniu do oskarzonego J. W. i sprawe o czyny zarzucone
oskarzonemu J. W. w punktach od I — IV aktu oskarzenia przekazuje Sadowi Rejonowemu w Zabrzu do ponownego
rozpoznania;

2. w pozostalej czeSci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

3. zwalnia oskarzonego G. S. od zaplaty kosztéw sagdowych postepowania odwolawczego, obcigzajac wydatkami Skarb
Panstwa.

Sygn. akt VI Ka 814/19
UZASADNIENIE WYROKU
z dnia 29 listopada 2019r.

(w czesci uchylajqcej zaskarzony wyrok)



Sad Rejonowy w Zabrzu wyrokiem z dnia 24 maja 2019r., wydanym w trybie art. 335 § 2 kpk, w sprawie o sygn. II K
531/19, uznat oskarzonego J. W. za winnego popehienia czterech przestepstw z art. 279 § 1 kk, polegajacych na tym, ze:

I w dniu 15 stycznia 2019r. w Z., dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z G. S. oraz z inng ustalong osoba oraz z innymi
nieustalonymi osobami, po uprzednim pokonaniu zabezpieczen dokonali zaboru w celu przywlaszczenia pojazdu
marki S. (...) o nr rej. (...) wartoSci 70.000 zl. na szkode Urzedu Miejskiego w Z.,

II w okresie miedzy 17 wrze$nia 2018r. a 31 pazdziernika 2018r. w miejscowoséci W. dzialajgc wspélnie i w
porozumieniu z G. S. oraz z innymi nieustalonymi osobami po uprzednim pokonaniu zabezpieczenn dokonali zaboru
w celu przywlaszczenia pojazdu marki A. (...) o numerze VIN (...) o warto$ci 42.000 zl. na szkode M. G. (1),

IIT w okresie miedzy 14 grudnia 2018r. a 15 grudnia 2018r. w T. dzialajac wspolnie i w porozumieniu z G. S. oraz
z innymi nieustalonymi osobami po uprzednim pokonaniu zabezpieczen dokonali zaboru w celu przywlaszczenia
pojazdu marki A. (...) o nr rej. (...) powodujac straty w wysoko$ci 38.000 zl. na szkode M. i A. H.,

IV w nocy z dnia 21 grudnia 2018r. na 22 grudnia 2018r. w B., dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z G. S. oraz
z innymi nieustalonymi osobami, po uprzednim pokonaniu zabezpieczen dokonali zaboru w celu przywlaszczenia
pojazdu marki S. (...) o nr rej. (...) powodujac straty w wysokoSci 35.000 zl. na szkode A. G.,

przy przyjeciu konstrukeji ciggu przestepstw i za to na mocy art. 279 § 1 kk w zw. z art. 9o § 1 kk skazal go na jedna
kare 3 lat pozbawienia wolno$ci.

Na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnosci zaliczyt oskarzonemu okres rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w
sprawie od dnia 22 stycznia 2019r. godz. 17:45 do dnia 15 kwietnia 2019r. Godz. 15:20.

Na mocy art. 46 § 1 kk orzekl obowigzek wobec obu oskarzonych (w tym takze G. S.) solidarnego naprawienia szkody
poprzez zaplate na rzecz pokrzywdzonych stosownych kwot pienieznych, a takze zasadzil od oskarzonego koszty
sadowe.

Od niniejszego wyroku apelacje wywiodl Prokurator, zaskarzajac wyrok w czeSci dotyczacej orzeczenia o karze, na
niekorzy$¢ oskarzonego, formulujac zarzut obrazy prawa materialnego z art. 91 § 1 kk polegajaca na niezastosowaniu
w podstawie wymiaru kary w punkcie 5 wyroku pomimo ustalenia, ze oskarzony dopuscil sie popelnienia czterech
przestepstw z art. 279 § 1 kk w krotkich odstepach czasu, z wykorzystaniem takiej samej sposobnoéci, zanim zapad}
pierwszy wyrok chociazby nieprawomocny co do ktéregokolwiek z tych przestepstw, a wiec zachodza przestanki do
przyjecia popelnienia ciggu czterech przestepstw.

Stawiajac taki zarzuty wnidsl o wyeliminowanie w punkcie 5 wyroku przepisu art. 9o § 1 kk i zastgpienie go przepisem
art. 91 § 1 kk.

Sad Okregowy stwierdzil, co nastepuje:

Apelacja Prokuratora okazala sie zasadna na tyle, ze w nastepstwie jej wywiedzenia konieczne stalo sie uchylenie
zaskarzonego wyroku w czeSci dotyczacej oskarzonego J. W. niezaleznie od granic zaskarzenia i podniesionych
zarzutow i przekazanie sprawy o czyny zarzucane temu oskarzonemu w punktach I — IV aktu oskarzenia Sadowi
Rejonowemu do ponownego rozpoznania.

Z tresci art. 433 § 1 kpk wynika, ze Sad odwolawczy rozpoznaje sprawe w granicach zaskarzenia, a jezeli w srodku
odwolawczym zostaly wskazane zarzuty stawiane rozstrzygnieciu - rowniez w granicach podniesionych zarzutow,
uwzgledniajac tresé art. 447 § 1-3 kpk, a w zakresie szerszym w wypadkach wskazanych w art. 435 kpk, art. 439 §
1 kpk, art. 440 kpk i art. 455 kpk. Natomiast przepis art. 440 kpk jasno wskazuje, ze jezeli utrzymanie orzeczenia
w mocy byloby razaco niesprawiedliwe, podlega ono, niezaleznie od granic zaskarzenia i podniesionych zarzutow,
zmianie na korzys¢ oskarzonego albo w sytuacji okreslonej w art. 437 § 2 kpk uchyleniu. Podnie$¢ przy tym nalezy,
ze kazda podstawe odwolawcza (art. 438 kpk) Sad moze uwzgledni¢ z urzedu, jesli bylaby ona przyczyna wydania



razaco niesprawiedliwego orzeczenia, przy czym przepis art. 440 kpk, uprawniajacy Sad do zmiany lub uchylenia
orzeczenia na korzy$¢ oskarzonego, niezaleznie od granic zaskarzenia i podniesionych zarzutow (w wypadku razacej
niesprawiedliwoéci), dotyczy jedynie jednak orzeczenia, ktére przynajmniej w czeSci zostalo zaskarzone zwyklym
srodkiem odwotawczym. W niniejszej sprawie konieczne stalo sie wiec siegniecie po przepis art. 440 kpk i uchylenie
orzeczenia w czeéci dotyczacej oskarzonego J. W., gdyz jego utrzymanie w mocy byloby razace niesprawiedliwe.

Analiza akt sprawy wskazuje, iz w sprawie tej doszto do razacego i majacego istotny wplyw na tre$¢ wyroku naruszenia
przepiséw prawa procesowego, a mianowicie art. 343 § 7 kpk w zw. z art. 335 § 2 kpk, polegajacego na uwzglednieniu
wniosku Prokuratora o wydanie wyroku skazujacego bez przeprowadzenia rozprawy, a w nastepstwie wydanie wyroku
skazujacego J. W. za cztery przestepstwa z art. 279 § 1 kk w sytuacji, gdy w toku postepowania przygotowawczego
przyznal sie on do popelnienia pieciu zarzucanych mu czynéw tak kwalifikowanych, skltadajac wniosek o wydanie na
posiedzeniu wyroku skazujacego i orzeczenie za nie przy zastosowaniu art. 91 § 1 kk jednej kary 3 lat pozbawienia
wolnoSci, obowigzku (solidarnego) naprawienia szkody na rzecz pokrzywdzonych, przepadku dowodéw rzeczowych
oraz poniesienia kosztow procesu.

W orzecznictwie niezmiennym pozostaje stanowisko, zgodnie z ktérym Sad orzekajacy w trybie art. 343 kpk
jest zobowigzany do zbadania wniosku Prokuratora pod wzgledem formalnym, przeanalizowania przestanek
wymienionych w art. 335 § 2 kpk, jesli wniosek zostal zlozony na tej podstawie oraz skontrolowania zgodnoSci
propozycji zawartych we wniosku z przepisami obowigzujacego prawa materialnego (tak m. in. wyroki SN z 24 I
2019r., IT KK 10/19, Lex nr 2610286, z 20 IV 2017r., II KK 112/17, Lex nr 2278306, z 14 VII 2016r., III KK 221/16,
Lex nr 2071128, z 4 I1 2016r1., IV KK 366/15, Lex nr 1974082). Fakt zawarcia ,porozumienia” pomiedzy Prokuratorem
a oskarzonym, ktoérego skutkiem jest zlozenie wniosku o wydanie wyroku bez przeprowadzania rozprawy, nie
zwalnia w zadnej mierze Sadu z realizacji ciazacych na nim obowiazkéw. Nie czyni tego takze zgoda oskarzonego
na wydanie orzeczenia we wskazanym trybie, o ustalonej miedzy stronami postepowania sadowego treéci. Zgodnie z
obowigzujacymi regulacjami niezgodno$¢ wniosku zlozonego w trybie art. 335 § 2 kpk z wymaganiami procesowymi
badz z obowiazujacym prawem materialnym pocigga za soba, stosownie do art. 343 § 7 kpk, konieczno$¢ rozpoznania
sprawy na zasadach og6lnych, chyba ze zgodnie z art. 343 § 3 kpk Sad uzalezni uwzglednienie wniosku od dokonania
w nim przez Prokuratora wskazanej przez siebie zmiany, zaakceptowanej przez oskarzonego.

Z lektury akt sprawy wynika, ze:

- w dniu 7 marca 2019r. podejrzanemu J. W. ogloszono dwa postanowienia o uzupeklieniu zarzutéow, w ktérym
pierwsze (z 15 lutego 2019r.) obejmowalo 4 zarzuty popelnienia czynéw z art. 279 § 1 kk (odpowiednio na szkode
Urzedu Miejskiego w Z., M. G. (1), D. L., M. i A. H.), akolejne (z 14 marca 2019r.) juz pieé zarzutéw popelnienia czynow
tak kwalifikowanych (ostatni na szkode A. G.) — k. 554-556;

- podejrzany w dniu 7 marca 2019r. zlozyl wyjasnienia, w ktorych przyznal sie do popelnienia czynéw z punktu 21 3
(tj. na szkode M. G. (1) i D. L.) — k. 557-559;

- w dniu 18 marca 2019r. podejrzany J. W. przyznal sie do wszystkich zarzucanych mu czynéw i wyrazil chec
dobrowolnego poddania sie karze bez rozprawy i orzeczenie wobec niego za czyny objete zarzutami od I do V, przy
zastosowaniu art. 91 § 1 kk, kary 3 lat pozbawienia wolnos$ci, obowigzku solidarnego naprawienia szkody na rzecz
pokrzywdzonych, przepadku dowodow rzeczowych oraz poniesienia kosztéw procesu — k. 657-659, 670;

- postanowieniem z dnia 19 marca 2019r., zatwierdzonym przez Prokuratora 29 marca 2019r., postepowanie m.
in. przeciwko J. W., podejrzanemu o przestepstwo z art. 279 § 1 kk, popelnione na szkode D. L., wylaczono do
odrebnego postepowania, rejestrujac je pod nowa sygnaturg; sprawa o ten czyn (zarzucany dotychczas w punkcie 3
wspomnianych wyzej postanowien) zostala zakonczona skierowaniem w dniu 29 kwietnia 2019r. aktu oskarzenia do
Sadu Rejonowego w Zabrzu, ktéry w dniu 4 pazdziernika 2019r. wydal wyrok skazujacy m. in. J. W. za ten tylko czyn
— k. 1110-1111, 1122-1123;



- w niniejszej sprawie akt oskarzenia wraz z wnioskiem Prokuratora w trybie art. 335 § 2 kpk wplynal do Sadu
Rejonowego w Zabrzu w dniu 3 kwietnia 2019r., w ktéorym oskarzonemu J. W. zarzucono popelnienie 4 przestepstw
z art. 279 § 1 kk (odpowiednio popelionych na szkode Urzedu Miejskiego w Z., M. G. (1), M. i A. H., A. G.), przy
czym Prokurator wniost o orzeczenie na mocy art. 279 § 1 kk w zw. z art. 91 § 1 kk uzgodnionej z oskarzonym za czyny
stanowigce ciag przestepstw kary (tacznej) 3 lat pozbawienia wolnosci, solidarnego obowiazku naprawienia szkody
pokrzywdzonym, przepadku dowodow rzeczowych oraz zasadzenia kosztow procesu — k. 765-767, 770;

- na posiedzenie w dniu 24 maja 2019r. nie stawili sie oskarzony ani jego obronica z wyboru; Sad Rejonowy w Zabrzu
na podstawie art. 343 § 6 kpk w zw. z art. 335 § 2 kpk postanowil uwzgledni¢ wniosek o wydanie wyroku bez
przeprowadzenia rozprawy, uznajac za ujawnione bez odczytywania poszczegblne dowody; w konsekwencji wyrokiem
z dnia 24 maja 2019r., sygn. akt I K 531/19, Sad uznal J. W. za winnego popelnienia zarzucanych mu czterech czynéw
i wymierzyl za nie, przy przyjeciu konstrukeji ciagu przestepstw, jedna kare 3 pozbawienia wolnos$ci — k. 918-920.

Obowiazkiem Sadu orzekajacego w I instancji w trybie art. 343 kpk w zw. z art. 335 kpk bylo dokonanie kontroli
wniosku Prokuratora zar6wno pod wzgledem formalnym, jak i merytorycznym. Kontrola ta powinna obejmowac
nie tylko okoliczno$ci popelnienia przestepstwa, ale takze kwestie zgodnoSci wniosku o wymierzenie okreslonej
kary ze stanowiskiem oskarzonego oraz zgodno$¢ propozycji zawartych we wniosku z przepisami obowiazujacego
prawa materialnego i procesowego. Niezgodno$¢ wniosku z trescia tych uzgodnien badz przepisow pociaga za soba
niemozno$c¢ jego uwzglednienia, a to z kolei skutkuje konieczno$cia rozpoznania sprawy na zasadach ogélnych. Innymi
stlowy, Sad przed uwzglednieniem wniosku i wydaniem wyroku w ramach przeprowadzanej kontroli wniosku miat
obowiazek sprawdzi¢ czy przedlozone przez Prokuratora propozycje pozostaja w zgodzie z uprzednimi ustaleniami
stron, a takze czy nie pozostaja w sprzeczno$ci z obowigzujacymi przepisami prawa materialnego i procesowego.
Niezgodno$¢ wniosku z treScia dokonanego wcze$niej uzgodnienia ze sprawcg, a przez to jego wadliwo$¢, skutkuje
niemozliwoS$cia jego uwzglednienia, co rodzi konieczno$é postapienia zgodnie z trescia art. 343 § 7 kpk i rozpoznania
sprawy na zasadach ogo6lnych, z rGwnoczesnym dokonaniem przez Prokuratora czynnosci okreSlonych w art. 333 §
112 kpk.

Sytuacja taka zachodzila w niniejszej sprawie. Wyrokujacy w sprawie Sad nie dostrzegl, ze uwzglednienie wadliwego
wniosku Prokuratora doprowadzilo do wydania orzeczenia skazujacego oskarzonego J. W. za cztery zarzucane mu
przestepstwa z art. 279 § 1 kk, z rbwnoczesnym wymierzeniem mu (przy zastosowaniu art. 91 § 1 kk) jednej kary
pozbawienia wolnosci, jednak w rozmiarze uzgodnionym miedzy Prokuratorem a oskarzonym za pie¢ zarzucanych
mu wezedniej czynéw (w tym za czyn popelniony na szkode obywatela Niemiec D. L.). Tymczasem wyrokiem z dnia
4 pazdziernika 2019r., sygn. akt IT K 617/19, J. W. zostal uznany za winnego popekienia czynu z art. 279 § 1 Kk,
popelionego wnocy z 1 na 2 stycznia 2019r. w Z., wspoélnie i w porozumieniu z innymi ustalonymi osobami na szkode
D. L., za kt6ry to czyn wymierzono mu kare 1 roku pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania
na okres proby 2 lat.

W tej sytuacji decyzja Sadu Rejonowego o rozpoznaniu sprawy na posiedzeniu i uwzglednieniu w trybie art. 343 § 6
kpk w zw. z art. 335 § 2 kpk wniosku o wydanie wyroku bez przeprowadzenia rozprawy, przy niezastosowaniu sie do
wymog6w okres$lonych przepisami art. 335 § 2 kpki art. 343 § 7 kpk spowodowala, ze zaskarzone orzeczenie dotkniete
jest razacym naruszeniem prawa procesowego, ktore mialo istotny wplyw na tre$¢ wyroku z uwagi na uwzglednienie
porozumienia zawartego pomiedzy stronami (vide k. 658-670), a odnoszacego sie do wymierzenia kary za pieé¢
przestepstw kradziezy z wlamaniem z réwnoczesnym przypisaniem oskarzonemu sprawstwa czterech czynow. Z tego
wzgledu konieczne stalo sie uchylenie punktéw 5, 6 oraz 7 i 8 zaskarzonego wyroku w odniesieniu do oskarzonego
J. W. i przekazanie sprawy o czyny zarzucane mu w punktach I — IV aktu oskarzenia do ponownego rozpoznania
Sadowi Rejonowemu w Zabrzu, ktory przy ponownym jej rozpoznawaniu wezmie pod uwage poczynione spostrzezenia
i przeprowadzi postepowanie w zgodzie z obowiazujacym prawem. Bedzie miat zatem takze i na uwadze stanowisko
oskarzonego prezentowane na rozprawie apelacyjnej, zwlaszcza gdy idzie o stawiany mu zarzut popelnienia czynu na
szkode Urzedu Miasta w Z..



Majac powyzsze na uwadze, orzeczono jak na wstepie.



