Sygnatura akt VI Ka 710/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 pazdziernika 2019r.

Sad Okregowy w Gliwicach, Wydzial VI Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy sedzia Marcin Mierz

Protokolant Monika Dabek

przy udziale Dariusza Kowalczyka Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Z.
po rozpoznaniu w dniu 22 pazdziernika 2019 r.

sprawy M. L. ur. (...) w K.

syna K.iG.

oskarzonego z art. 178a81 kk

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Zabrzu

z dnia 24 kwietnia 2019 r. sygnatura akt II K 1205/18

na mocy art. 437 § 1 kpki art. 636 § 1 kpk

1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

2. zasgdza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa wydatki postepowania odwolawczego w kwocie 20 zt (dwadzie$cia
zlotych) i wymierza mu oplate za II instancje w kwocie 320 zl (trzysta dwadzieScia ztotych).

Sygn. akt VI Ka 710/19
UZASADNIENIE
wyroku Sadu Okregowego w Gliwicach z dnia 22 pazdziernika 2019 roku

Wyrokiem z dnia 24 kwietnia 2019 roku (II K 1205/18) Sad Rejonowy w Zabrzu uznal oskarzonego M. L. za winnego
popehienia przestepstwa z art. 178a § 1 k.k. i za ten czyn wymierzyt oskarzonemu kare 80 stawek dziennych grzywny
ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na kwote 40 zlotych oraz orzekl érodek karny zakazu prowadzenia wszelkich
pojazdéw mechanicznych na okres lat trzech, zobowigzujac oskarzonego do zwrotu dokumentu prawa jazdy do
wlaéciwego wydzialu (...), a takze orzekl §wiadczenie pieniezne w kwocie 5.000 zlotych.

Apelacje od tego orzeczenia wywiodla obronca oskarzonego, zaskarzonemu wyrokowi zarzucajac:
1. obraze przepis6w postepowania, majaca wplyw na tre$¢ orzeczenia, a to:

- art. 5 k.p.k. poprzez wydanie rozstrzygniecia w oparciu o przypuszczenia nie poparte dowodami wskazujgcymi w
sposob jednoznaczny na wine oskarzonego, podczas gdy rozstrzygniecie to winno opieraé sie jedynie na popartych



dowodami prawdziwych ustaleniach faktycznych, a niedajace sie usunaé watpliwosci Sad powinien rozstrzyga¢ na
korzy$¢ oskarzonego;

- art. 7 k.p.k. przez przekroczenie zasady swobodnej oceny dowod6éw i poczynienie jej w spos6b dowolny, a nade
wszystko poprzez wykreowanie wersji wydarzen, a nie jej zrekonstruowanie na kanwie zebranego w sprawie materiatu
dowodowego, w tym przez przyjecie miedzy innymi, ze slowa kierowane przez oskarzonego w dniu 26 pazdziernika
2017 roku do $wiadka G. S. (a to, ze "wszystko z nim jest w porzadku") §wiadcza o tym, iz byt on $wiadomy prowadzenia
pojazdu pod wplywem $rodkéw odurzajacych;

- art. 7 k.p.k. poprzez powziecie przekonania o sprawstwie oskarzonego w oparciu o domysly Sadu, a nie w oparciu
o znajdujgce sie w aktach dowody;

- art. 4 wzw. z art. 410 k.p.k. poprzez pominiecie przy dokonywaniu ustalen faktycznych w niniejszej sprawie istotnych
okolicznos$ci wynikajacych z wyjasnien oskarzonego, zeznan Swiadkéw, a Swiadczacych o tym, ze oskarzony nie przyjat
Swiadomie substancji (...) ani nie mial tez wiedzy o tym, ze taka substancja zostala wprowadzona do jego organizmu,

2. blad w ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe orzeczenia i majacy wplyw na jego tre$¢, a polegajacy na
uznaniu, iz oskarzony byl w pelni §wiadomy zazycia substancji psychoaktywnych, a mimo tego podjatl sie prowadzenia
pojazdu mechanicznego, podczas gdy wnikliwa analiza materialu dowodowego, w tym wyja$nien oskarzonego oraz
zeznan $wiadkéw prowadzi do zgola odmiennego wniosku;

3. blad w ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe orzeczenia i majacy wplyw na jego tresé, a polegajacy na
uznaniu, iz wskazywane przez oskarzonego mozliwe sposoby podstepnego podania mu substancji (...) sa nielogiczne,
podczas gdy partnerka oskarzonego w dacie zdarzenia miala Swiadomosé¢, iz oskarzony jedzie do pracy (wiec nie
narazalaby zdrowia i zycia dziecka bowiem od poczatku wiadomym bylo, Ze nie bedzie podrézowaé w samochodzie
oskarzonego), a nadto wejécie do warsztatu, do ktérego wraz z G. S. udal sie oskarzony, bylo nieograniczone i kazdy
mogt swobodnie sie do niego dostaé i podaé oskarzonemu bez jego wiedzy substancje niedozwolona;

4. blad w ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe orzeczenia i majacy wplyw na jego tresé, a polegajacy
na przyjeciu, ze oskarzony w chwili zatrzymania pojazdu powiedzial do swiadka K. G., ze "latala mu kierownica i
Ze ma zepsute auto jednocze$nie", podczas gdy brak jakichkolwiek obiektywnych dowodow potwierdzajacych to, by
oskarzony takie stowa wyartykulowal, szczegbélnie uwzgledniajac zeznania pozostalych §wiadkow dotyczacych stanu
zdrowia oskarzonego w chwili zatrzymania (utrata przytomnos$ci, drgawki, zaburzenia rbwnowagi );

5. blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na przyjeciu, ze palenie marihuany przez oskarzonego nie mialo
charakteru incydentalnego, podczas gdy w aktach prézno szukaé jakiegokolwiek dowodu potwierdzajacego, by
oskarzony palil owa substancje ze wskazang przez Sad czestotliwo$cia.

W oparciu o powyzsze zarzuty, obronica wniosla o:

- zmiane zaskarzonego orzeczenia poprzez uniewinnienie oskarzonego od zarzucanego mu czynu oraz zasadzenie na
jego rzecz kosztow postepowania, w tym kosztéw ustanowionego obroncy, wedlug norm prawem przepisanych;

- zasadzenie od Skarbu Panstwa na rzecz oskarzonego kosztéw postepowania, w tym kosztow ustanowionego obroncy
za postepowanie odwolawcze, wedlug norm prawem przepisanych, a ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Analiza akt sprawy, pisemnych motywow zaskarzonego orzeczenia oraz zarzutéw i argumentéw wywiedzionej apelacji
prowadzi¢ musiala do wniosku, iz apelacja ta na uwzglednienie nie zastluguje, a zaskarzone orzeczenie jako trafne
nalezy utrzymaé w mocy.



Podniesiony w apelacji zarzut obrazy przepisow postepowania majacej wplyw na tre$¢ orzeczenia nie zastugiwal
na uwzglednienie. Ustalenia faktyczne poczynione przez sad pierwszej instancji w oparciu o wlasciwie zebrany
i oceniony material dowodowy, uzna¢ nalezy za trafne, zgodne ze zgromadzonymi dowodami, ktére tenze sad
ocenil w sposbdb pozostajacy pod ochrona art. 4 k.p.k., 5 k.p.k. oraz art. 7 k.p.k., z poszanowaniem reguly z art.
410 k.p.k.. Sad Rejonowy rozpoznajacy sprawe nie przekroczyl granic swobodnej oceny dowoddéw. Przekroczenie
takowe moze mie¢ bowiem miejsce w sytuacji, gdy na podstawie prawidlowo zgromadzonych dowodéw sad poczynit
ustalenia faktyczne niezgodne wprost z zebranymi dowodami lub wysnul z tak zgromadzonych dowodéw wnioski
sprzeczne z zasadami prawidlowego rozumowania i do§wiadczenia zyciowego, badz tez wnioski zostaly wyprowadzone
z zebranego materialu dowodowego z bezzasadnym pominieciem dowodéw przeciwnych do poczynionych ustalen,
jak rowniez wowczas, gdy bezzasadnie sad odmoéwil wiary okre§lonym dowodom. Tak w niniejszej sprawie sie nie
stalo. Nie ma racji obronca, gdy podnosi, iz zaskarzone orzeczenie wydane zostalo w oparciu o przypuszczenia nie
poparte dowodami wskazujgcymi w sposob jednoznaczny na wine oskarzonego. Przeczy tej tezie tre$¢ pisemnych
motywow zaskarzonego orzeczenia w ktorej wskazal sad na oparte o dowody okolicznoéci, ktére prowadzily do
wniosku o zawinionym sprawstwie oskarzonego. Nie jest tez trafne twierdzenie apelujacego, Ze sad pierwszej instancji
wyrokowatl w oparciu o wykreowanie wersji zdarzen, a nie jej zrekonstruowanie na kanwie materialu dowodowego.
Zaprzeczeniem tej tezy pozostaje tre$¢ pisemnych motywow zaskarzonego orzeczenia do ktérych wypada obronice
odesta¢, skoro sad odwolawczy akceptuje zawarta tam argumentacje, ktorej powtarzac nie trzeba. Podobnie dowolne
jest twierdzenie apelujacego o wydaniu zaskarzonego wyroku w oparciu o domysly.

Brak jest w niniejszej sprawie rowniez podstaw do uwzglednienia zarzutu naruszenia art. 5 § 2 k.p.k. wyrazajacego
sie w nierozstrzygnieciu na korzy$¢ oskarzonego wystepujacych w sprawie watpliwoéci. Przepis art. 5 § 2 k.p.k. nie
odnosi sie bowiem do jakichkolwiek watpliwos$ci, lecz wylacznie do takich, ktérych dostepnymi metodami zar6wno
dowodowymi, jak i odnoszacymi sie do oceny dowoddw, nie da sie usunaé. Brak mozliwoSci usuniecia watpliwos$ci
zaistnieje natomiast dopiero wowczas, gdy przy zastosowaniu wskazan wiedzy, prawidlowego rozumowania oraz
doswiadczenia zyciowego, nie zostaly one w dalszym ciagu usuniete. W realiach sprawy niedajgce sie usunac
watpliwos$ci nie wystepowaly.

Podniesiony w punkcie 1 apelacji zarzut obrazy przepisOw prawa procesowego oraz podniesione w punktach
2 i 3 zarzuty bledu w ustaleniach faktycznych sprowadzaja sie do kwestionowania przez obronce kluczowego
dla stwierdzenia winy oskarzonego ustalenia o Swiadomosci oskarzonego w kwestii pozostawania pod wplywem
substancji odurzajacych oraz powigzanego z tym podwazenia przez sad pierwszej instancji tezy o podstepnym podaniu
oskarzonemu substancji zawierajacej (...) przez nieustalona osobe. Wnioski sadu pierwszej instancji w tym wzgledzie
pozostaja trafne, oparte o wszechstronna i logiczna ocene caloksztaltu dowodéw przekonujaco zaprezentowanag
w pisemnych motywach zaskarzonego orzeczenia, a zarzuty i argumenty apelacji nie przekonuja. Zgromadzone
dowody i okoliczno$ci z nich wynikajace nalezy ocenia¢ w ich caloksztalcie. W czasie przypisanego mu czynu
oskarzony kierujac samochodem znajdowal sie pod wplywem dwoch substancji psychoaktywnych, w tym miedzy
innymi substancji zawartej w marihuanie. Faktu zazycia marihuany oskarzony nie neguje, bo trudno zanegowac fakt
Swiadomego palenia marihuany, jednak juz pozostale o§wiadczenia oskarzonego w tym wzgledzie stanowia wyraz jego
dazenia do umniejszenia swojej odpowiedzialnoSci w tym zakresie. Nie sa one wiarygodne, co nie moze pozostawac
bez wplywu na ocene wiarygodnos$ci oskarzonego takze w odniesieniu do wskazanych przez niego okolicznoSci
zwigzanych z wykryciem w jego organizmie drugiego narkotyku - (...). Odnoszac sie do niezaprzeczalnego faktu
znajdowania sie w jego krwi deltananotetrahydrokannabinolu, oskarzony wskazal, ze zazyl marihuane okolo dwoch
tygodni przed zdarzeniem, a na rozprawie dodal, Ze sytuacja taka pozostawata incydentalna, kolega poczestowal go
»skretem” (k. 128). Twierdzeniu oskarzonego w tym zakresie przecza zeznania $§wiadka G. S., ktory w postepowaniu
przygotowawczym wskazal, iz oskarzony ,,od czasu do czasu” pali marihuane (k. 74). Niezasadny pozostaje zatem
podniesiony w apelacji zarzut btedu w ustaleniach faktycznych przyjetych przez sad pierwszej instancji, polegajacego
na przyjeciu, ze palenie marihuany przez oskarzonego nie mialo charakteru incydentalnego. Ustalenie to oparte
zostalo o przywolane wyzej zeznania $wiadka. Nie ma przy tym podstaw do oceny zeznan tego Swiadka jako
niezastugujacych na wiare. Swiadek ten jest znajomym oskarzonego, mezczyzni wspdlnie spedzili dzien w ktérym



oskarzony dopuscil sie przypisanego mu czynu, a $§wiadek podrozowal tez wspélnie z oskarzonym w czasie, gdy
oskarzony utracil panowanie nad pojazdem wskutek odurzenia narkotykami.

Oskarzony w toku postepowania wskazal, ze marihuane zazyt okoto dwébch tygodni przed zdarzeniem. Z dostepnej w
tym wzgledzie wiedzy przywolywanej przez bieglych z zakresu toksykologii wynika, zZe podczas palenia przetworow
ziela konopi indyjskiej maksymalnie stezenie (...) we krwi osigga warto$¢ w zakresie 80 - 120 ng/ml w ciggu kilku
minut. Po okolo jednej godzinie od zapalenia, poziom we krwi spada do zakresu 3 — 10 ng/ml, by po nastepnych
3 - 4 godzinach spa$¢ do wartoSci nizszej anizeli 1 ng/ml. We krwi oskarzonego stwierdzono natomiast 2,00 ng/ml
substancji czynnej - A9 tetrahydrokanabinolu.

Majac na wzgledzie powolana w apelacji argumentacje odnoszacg sie do stwierdzenia we krwi oskarzonego A9
tetrahydrokanabinolu stwierdzi¢ trzeba, iz we krwi os6b, ktore zazyly przetwory ziela konopi indyjskiej mozna w
krotkim czasie stwierdzi¢ obecno$c zar6wno A9 tetrahydrokanabinol ( (...)), jak i jego nieaktywny metabolit — kwas 11-
nor-6- karboksytetrahydrokanabinolowy (karboksy - (...)). Czesto z uwagi na jego bardzo krotki okres wykrywalnoéci
nie stwierdza sie (...) we krwi, a jedynie obecnoéé karboksy - (...). Zgodnie z raportem Swiatowej Organizacji Zdrowia
( (...), A. 28, 1995), wplyw efektu rekreacyjnej dawki (wypalenie + 0.5 g konopi — cannabis o zawartosci 2-3 % (...))
na upo$ledzenie zdolnoSci psychomotorycznej kierowcy jest porownywalny do zakresu 0.7 — 1 %o (promille) alkoholu
we krwi. Stwierdzajac obecno$é czynnego zwiazku we krwi w stezeniu powyzej 2.0 ng/ml, wskazujemy na stan pod
wplywem, wzglednie obecno$¢ czynnego zwigzku we krwi w niskim stezeniu (ponizej 0.2 ng/ml) z zauwazalnymi
objawami odnotowanymi w protokole pobrania krwi - stan pod wplywem (tak SO w Plocku, wyrok z dnia 14 listopada
2014 roku, Sygn. akt V Ka 712/14). W przypadku obecnosci czynnego zwigzku we krwi w niskim stezeniu (ponizej 2.0
ng/ml, tj. okolo progowej analitycznej oznaczalnoSci (...) wynikajacej z rozporzadzenia Ministra Zdrowia z dnia 11
czerwca 2003 r. oraz 11 marca 2004) bez wskazania zauwazalnych objawow, trudno sie jednoznacznie wypowiedziec.
Woéweczas najczesciej przyjmuje sie stan po uzyciu jako bardziej korzystny dla badanego.

Ocena caloksztaltu okoliczno$ci sprawy wynikajacych ze zgromadzonych dowodéw nie pozostawia watpliwo$ci w
kwestii trafnoSci dokonanych przez sad pierwszej instancji ustalen faktycznych oraz oceny dowodbéw. Zachowanie
oskarzonego podczas zdarzenia przeczy stawianej przez apelujacego tezie jakoby nie byl on Swiadomy tego, ze kierujac
samochodem osobowym znajdowal sie pod wplywem $rodkéw odurzajacych, w szczego6lnosci (...), ktore mialo
mu zostaé¢ podane bez jego wiedzy i zgody, przez nieustalong osobe, z nieustalonych powodéw. W peli podzieli¢
nalezy w tym wzgledzie ocene dokonang przez Sad Rejonowy. Gdyby oskarzony nie byt $wiadomy zazycia substancji
odurzajacej innej niz zawarta w marihuanie, woéwczas reakcja jego musialaby by¢ zupelnie inna niz zaprezentowana
przez oskarzonego podczas zdarzenia. Oskarzony czujac narastajace objawy dzialania silnego narkotyku z pewno$cia
stalby sie w naturalny spos6b zaniepokojony swoim pogarszajacym sie stanem i samopoczuciem. Sygnalizowalby
wrecz taki stan otoczeniu, prosilby o wezwanie pomocy przypuszczajac, ze pogarszajace sie samopoczucie zwigzane
pozostaje z jego stanem zdrowia. Ze zgromadzonych dowodéw wynika, Ze silne objawy odurzenia zaobserwowane juz
po przybyciu na miejsce zdarzenia policji, a nastepnie pogotowia ratunkowego, poprzedzone byly pierwszymi, nie tak
znaczacymi objawami, jak stwierdzone po przybyciu zespolu pogotowia: przyspieszony oddech, blado$¢, przykurcz
mieéni, a ostatecznie utrata przytomnos$ci. Pojawiajgce sie pierwsze symptomy odurzenia dostrzegl podrozujacy z
oskarzonym $wiadek G. S.. Pomimo stanu nietrzezwo$ci zauwazyl dziwne zachowanie oskarzonego, ktory zapytany o
nie odparl, ze wszystko jest w porzadku. Trafnie takze sad pierwszej instancji ocenil zachowanie oskarzonego wobec
$wiadka K. G.. Swiadek ta podeszla do samochodu oskarzonego juz po tym, jak kierowca samochodu ciezarowego
uniemozliwit oskarzonemu kontynuacje jazdy blokujac mu droge, gdy oskarzony wjechat na czeé¢ jezdni wylaczona
z ruchu, przejezdzajac stupki oddzielajace pasy ruchu. Oskarzony, ktéry weze$niej byl juz pytany przez G. S., czy zZle
sie czuje, na pytanie K. G. odnoszgce sie do sposobu kierowania przez niego samochodem polegajacego na naglej i
niesygnalizowanej zmianie pasoéw ruchu, zajezdzaniu drogi innym pojazdom, niekontrolowanym poruszaniu sie po
calej szeroko$ci jezdni odparl, ze ,kierownica mu latala” poruszajac przy tym kierownica. Gdyby oskarzony nie byl
$wiadom przyjecia substancji (...), wowczas powiedzialby Swiadkowi, ze co$ niepokojacego sie z nim dzieje, tymczasem
oskarzony probowal thumaczy¢ swoje zachowanie na drodze powolujac sie na nieprawdziwe okolicznosci. Zachowanie
to trafnie ocenione zostato jako préba wytlumaczenia zlym stanem samochodu, sposobu jazdy poprzedzajacego



zatrzymanie pojazdu po przejechaniu przez stupki oddzielajace pasy ruchu. Oskarzony, zamiast poszukiwaé pomocy
i usprawiedliwi¢ sie ztym samopoczuciem, starat sie zataié przed Swiadkiem K. G., ze przyczyna jego zachowania na
drodze bylo odurzenie narkotykami. Zapewne dazyt w ten sposéb do unikniecia wzywania policji.

Nie mozna bylo uwzgledni¢ zarzutu bledu w ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe orzeczenia i majacego
wplyw na jego tre$¢, polegajacego na przyjeciu, ze oskarzony w chwili zatrzymania pojazdu powiedzial do §wiadka
K. G., ze "latala mu kierownica i ze ma zepsute auto". Wbhrew twierdzeniu apelujacego, dowodami potwierdzajacymi
wypowiedzenie przez oskarzonego takich slow pozostaja zeznania $wiadka K. G., co do ktérych nie ma podstaw, by
podwazac ich wiarygodnos$é. Stowa oskarzonego, wskazujacego osobom postronnym po zatrzymaniu jego samochodu,
ze ,,co$ sie stalo z kierownicg, bo go znioslo”, potwierdza réwniez G. S., bedacy kolega oskarzonego (k. 73). Zachowanie
oskarzonego potwierdza zatem niezaleznie dwoch swiadkéw. Uktad kierowniczy jego samochodu bez watpienia nie
byl woéwcezas uszkodzony. Nie ma przy tym racji apelujacy, gdy argumentuje, ze wypowiedzenie takich stow przez
oskarzonego byto wykluczone stanem w ktérym oskarzony sie wéwczas znajdowal. Poczatki objawow opisanych
przez obronce (utrata przytomnosci, drgawki, zaburzenia rownowagi) wystapily u oskarzonego dopiero po przyjezdzie
policji na miejsce zdarzenia. Kiedy oskarzony zaczat omdlewaé, funkcjonariusze wezwali pogotowie ratunkowe.

W tych warunkach, zaréwno wobec niewiarygodno$ci twierdzen oskarzonego odno$nie zazywania marihuany,
jak i jego zachowania w zwigzku z pierwszymi objawami zazycia narkotykow, lecz takze wobec logicznej oceny
okoliczno$ci sprawy, za trafne musialo zosta¢ uznane wykluczenie przez sad pierwszej instancji, ze substancja (...)
zostala oskarzonemu podana bez jego wiedzy i zgody przez inng nieustalong osobe z nieustalonych powodow.
Sad pierwszej instancji przekonujaco i logicznie przedstawil powody dla ktérych wykluczyé nalezy podanie (...)
oskarzonemu przez inng nieustalong osobe. Oskarzony nie wskazal przede wszystkim kto i z jakiego powodu mialby
mu podaé substancje narkotyczna. Powyzszej oceny, opartej o caloksztalt oméwionych wyzej okolicznoSci, nie zmienia
podniesiona przez obronice okolicznoéé, iz tego dnia oskarzony nie mial w planach przewozenia dzieci, przez co,
zdaniem obroncy, argument Sadu Rejonowego majgcy wykluczaé partnerke oskarzonego jako podajaca mu narkotyk,
nie jest przekonujacy. Sad pierwszej instancji nie odniost tej argumentacji wylacznie do narazenia dzieci, lecz powolal
sie réwniez na brak podstaw do przyjecia, ze partnerka oskarzonego mialaby oskarzonego narazi¢ na bardzo powazne
niebezpieczenstwo, takze utraty zycia poprzez prowadzenie samochodu w stanie narkotycznego odurzenia. Oskarzony
nie wskazat jakichkolwiek powodow dla ktorych jego partnerka, z ktéra wychowuje on dziecko, mialaby narazac
oskarzonego na tak powazne konsekwencje, $mierci nie wykluczajac. Nie wskazal na jakikolwiek powod dla ktérego
jego partnerka mialaby zachowac sie w spos6b tak karygodny i niebezpieczny dla oskarzonego i innych os6b. Nie ma
takze racji obronca, gdy argumentuje, ze narkotyk mogt zostac oskarzonemu podany z nieustalonych powodéw, przez
nieustalong osobe, na terenie warsztatu samochodowego. Przyjecie takiej hipotezy pozostaje nieracjonalne. Wizyta
oskarzonego w warsztacie byla nieplanowana, zwigzana z niespodziewana awaria pojazdu. Nikt takiej wizyty sie nie
spodziewal, nie zakladal jej sam oskarzony. Ma takze racje sad pierwszej instancji, ze zakradniecie sie nieustalone;j
osoby do samochodu oskarzonego i umieszczenie substancji odurzajacej w butelce napoju w obecno$ci oskarzonego,
ktéremu towarzyszyl G. S., a takze w obecno$ci mechanika realizujacego naprawe samochodu, jawi sie nie tylko jako
nieracjonalne, ale takze niemozliwe.

W $wietle caloksztaltu powyzszych argumentéw dalece nietrafione, wprost sprzeczne z trescia pisemnych motywow
zaskarzonego orzeczenia, pozostaja argumenty apelujacej, iz ustalenia faktyczne sadu oparte zostaly na domystach,
a sad nie dal wiary wyjasnieniom oskarzonego dlatego, ze ,tak mu sie wydawato”. Smialych twierdzen obrofica nie
poparl konkretami odniesionymi do szerokiej argumentacji zawartej w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia. Bledne
okreslenie daty dziennej zdarzenia (pomylka o jeden dziefl) zarébwno w postanowieniu o dopuszczeniu dowodu z
opinii biegltego, jak i w samej opinii nie oznacza, ze wydana w sprawie opinia bieglego odnosi sie do zdarzenia
innego niz objete aktem oskarzenia. Nie przekonuje rowniez twierdzenie obroncy o nieracjonalno$ci zazycia substancji
zawierajacej (...) przez oskarzonego przed rozpoczeciem jazdy samochodem. Rownie nieracjonalny pozostaje kazdy
czyn z art. 178a § 1 k.k., co nie stoi na przeszkodzie temu, ze przestepstwa wyczerpujace znamiona z tego przepisu
s3 jednak masowo popelniane. Jak wynika z opinii bieglego, substancja (...) uzywana jest jako srodek odurzajacy,



ktory w mniejszych ilosciach wywotuje efekty podobne do skutkéw wypicia alkoholu, dlatego tez bywa ona zazywana
$wiadomie.

Z tych wzgledéw sad odwolawczy nie uwzglednil apelacji obronicy. Apelujacy nie kwestionowal wymiaru kary
orzeczonej wobec oskarzonego, a sad zwazajac na catoksztalt okolicznoéci majacych wplyw na wymiar kary uznal,
Ze nie ma podstaw do przyjecia razacej niewspOlmierno$ci orzeczonej wobec oskarzonego kary grzywny, jak i
wymierzonych §rodkéw karnych. Zaskarzony wyrok zostal zatem utrzymany w mocy. Nie znajdujac podstaw do
zwolnienia oskarzonego od zaplaty kosztoéw postepowania odwolawczego, zasadzil sad od oskarzonego na rzecz Skarbu
Panstwa wydatki postepowania oraz oplate w wysokosci wynikajacej z obowiazujacych przepisow.



