Sygnatura akt VI Ka 692/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 listopada 2019 .

Sad Okregowy w Gliwicach, Wydzial VI Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy sedzia Malgorzata Peteja-Zak

Protokolant Aleksandra Pawlowska

przy udziale Agnieszki Nowickiej Prokuratora Prokuratury Rejonowej w R.
po rozpoznaniu w dniu 5 listopada 2019 .

sprawy £. P. ur. (...) wR.

syna B.i M.

oskarzonego z art. 157 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk, art. 190 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk
na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Rudzie Slaskiej

z dnia 8 maja 2019 r. sygnatura akt I K 1338/18

na mocy art. 437 § 1 kpk, art. 624 § 1 kpk

1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

2. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. A. W. kwote 516,60 zt (piecset szesnaScie zlotych i sze$cdziesiat
groszy) obejmujaca kwote 96,60 zl (dziewietdziesiat sze$¢ zlotych i szesédziesiat groszy) podatku VAT, tytulem zwrotu
nieuiszczonych kosztéw obrony oskarzonego z urzedu w postepowaniu odwolawczym,;

3. zwalnia oskarzonego od zaplaty kosztow sadowych postepowania odwolawczego, obcigzajac wydatkami Skarb
Panstwa.

Sygn. akt VI Ka 692/19

UZASADNIENIE WYROKU

z dnia 5 listopada 2019r.

Sad Rejonowy w Rudzie Slaskiej wyrokiem z dnia 8 maja 2019r., w sprawie o sygn. II K 1338/18, w punkcie 1 uznal
oskarzonego E. P. za winnego popelnienia czynu polegajacego na tym, ze w dniu 2 wrzes$nia 2018r. w R. zadal A. K.
(1) uderzenie szklang butelka w glowe powodujac obrazenia w postaci urazowego krwotoku podpajeczynéwkowego
w lewej potkuli mozgu okolicy czolowej, skroniowej i ciemieniowej, niewielkiej odmy Srodczaszkowej oraz ztamania
kosci skroniowej lewej, co stanowilo naruszenie czynnosSci narzadéw ciala na okres powyzej 7 dni, a czynu dopuscit
sie bedac uprzednio skazanym wyrokiem Sadu Rejonowego w Rudzie Slaskiej z 15 grudnia 2015r., sygn. VI K 338/15,
za przestepstwo z art. 207 § 1 kk i art. 157 § 2 kk na kare roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktéra odbywal w
ramach kary lacznej 2 1at i 8 miesiecy pozbawienia wolno$ci orzeczonej wyrokiem lgcznym Sadu Rejonowego w Rudzie
Slaskiej z 16 marca 2017r., sygn. VI K 554/16, w okresach od 10 sierpnia 2015r. do 4 wrzeénia 2015r., od 18 wrzeénia



2015r. do 2 pazdziernika 2015r., 15 maja 2016r. oraz od 21 sierpnia 2016r. do 20 lutego 2018r., tj. przestepstwa z art.
157 8 1kk wzw. z art. 64 § 1 kk i za to na mocy art. 157 § 1 kk skazal go na kare roku i 2 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Na mocy art. 63 § 1 kk na poczet tej kary zaliczyt oskarzonemu pozbawienie wolnoéci w sprawie od godz. 15:45 do
godz. 16:25 dnia 1 pazdziernika 2018r., co roéwna sie 1 dniowi kary.

W punkcie 2 uniewinnil oskarzonego od zarzutu popelnienia czynu z art. 190 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk.

Na mocy art. 46 § 1 kk zobowiazal oskarzonego do zado$¢uczynienia pokrzywdzonemu A. K. (1) za doznana krzywde
poprzez zaplate na jego rzecz 2.000 zlotych.

Na podstawie art. 29 ust. 1 ustawy Prawo o adwokaturze zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz obroncy z urzedu
stosowne wynagrodzenie brutto tytutem nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu oraz zwolnil
oskarzonego z obowigzku ponoszenia kosztow procesu.

Od niniejszego wyroku apelacje wywiodl obronca oskarzonego, ktory zaskarzyl wyrok w calo$ci, zarzucajac mu:

1. blad w ustaleniach faktycznych przyjety za podstawe orzeczenia, ktéry mogl mie¢ wplyw na jego tresé, polegajacy w
szczegoblnosSci na przyjeciu, ze do zdarzenia bedacego przedmiotem sprawy doszlo wylgcznie na skutek niewlasciwego
zachowania oskarzonego i z jego inicjatywy, podczas gdy to pokrzywdzony bedacy w towarzystwie innej osoby, widzac
samotnie idgcego w nocy oskarzonego zaczepil go jako pierwszy i uderzyt w odwecie za nieprzychylne nastawienie
oskarzonego wobec jego zony, czym zainicjowal zdarzenie i sprowokowat oskarzonego, ktéry w konsekwencji podjat
czynno$ci obroncze w obronie wlasnej osoby;

2. obraze przepisdéw postepowania, ktéra mogla mie¢ wplyw na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia, a to:
- przepisu art. 2 § 2 kpk poprzez rozstrzygniecie sprawy w oparciu o blednie poczynione ustalenia faktyczne,

- przepisu art. 4 kpk poprzez uwzglednienie wylacznie okoliczno$ci przemawiajacych na niekorzy$é oskarzonego, a
nieuwzglednienie okoliczno$ci przemawiajacych na jego korzysé,

- przepisu art. 7 kpk poprzez dokonanie oceny cze$ci dowodow bez uwzglednienia zasad prawidlowego rozumowania
oraz wskazania wiedzy i do§wiadczenia Zyciowego,

- przepisu art. 74 § 1 kpk w zw. z art. 175 § 1 kpk poprzez przypisanie negatywnych konsekwencji prawnych zachowaniu
oskarzonego, ktore bylto efektem realizacji jego prawa do obrony.

Stawiajac takie zarzuty obronca oskarzonego wnibést o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie
oskarzonego od zarzucanego mu czynu, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania Sadowi I instancji.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja obroncy oskarzonego nie zasluguje na uwzglednienie, a kontrola odwolawcza przeprowadzonego przez
Sad I instancji postepowania dowodowego, zaskarzonego orzeczenia, jego uzasadnienia oraz analiza treéci $rodka
odwolawczego skutkuje konieczno$cig uznania tej apelacji za bezzasadna.

Dokonujac takiej oceny skargi juz na wstepie stwierdzi¢ nalezy, ze Sad I instancji rozpoznajac niniejsza sprawe
zgromadzil wszystkie dostepne dowody, a rozstrzygajac o sprawstwie i winie oskarzonego dowody te bezblednie
ocenil. O stusznosci tej tezy przekonuje tre$¢ pisemnych motywoéw zaskarzonego wyroku, w ktorych to Sad Rejonowy
zaprezentowal wszechstronng, a przede wszystkim logiczna analize uzyskanych dowodéw. Z kolei wnioski plynace z
tej analizy nie pozostawiajg zadnych watpliwosci, ze dokonana przez Sad meriti ocena wiarygodno$ci poszczego6lnych
dowodo6w jest poprawna i jako taka korzysta ona z ochrony przynaleznej jej z mocy art. 7 kpk. Sad nie uchybil
tez przepisowi art. 424 kpk, poddajac wszystkie zgromadzone dowody wnikliwej analizie oraz ustosunkowujac sie



nastepnie do kazdego z przeprowadzonych dowodéw. Wyjaénil zatem, ktorym dowodom dal wiare i dlaczego, a
takze ktdre okoliczno$ci sprawy mozna na ich podstawie uznaé za udowodnione. Przedstawiona przez Sad I instancji
analiza dowodow w peli zaslugiwala na uwzglednienie. Byla ona spdjna i uwzgledniala zasady do$wiadczenia
zyciowego, w tym zawodowego. Zasadno$¢ ocen i wnioskow wyprowadzonych przez Sad orzekajacy z okolicznoSci
ujawnionych w toku przewodu sagdowego odpowiadala prawidlowosci logicznego rozumowania. Nadto analiza ta nie
wykraczala poza ramy swobodnej oceny dowodéw. Sad I instancji w spos6b poprawny zastosowal rowniez przepisy
prawa materialnego, dokonujac prawidlowej kwalifikacji prawnej czynu. W konsekwencji prawidlowo przypisal
oskarzonemu popelnienie przestepstwa wyczerpujacego znamiona typu czynu zabronionego z art. 157 § 1 kk w zw. z
art. 64 § 1 kk.

Przechodzac do omoéwienia zarzutow S$rodka odwolawczego, trzeba podkreéli¢, iz zarzut bledu w ustaleniach
faktycznych, przyjetych za podstawe wyroku, jest tylko wowczas stuszny, gdy zasadno$é ocen i wnioskéow
wyprowadzonych przez Sad orzekajacy z okoliczno$ci ujawnionych w toku przewodu sadowego nie odpowiada
prawidlowosci logicznego rozumowania (zob. wyrok SA w Poznaniu z dnia 06.07.1995r., II AKr 182/95, OSPriP
196/2-3/24). Zarzut ten nie moze jednak sprowadzaé sie do samej polemiki z ustaleniami Sadu, wyrazonymi w
uzasadnieniu wyroku, lecz do wykazania, jakich mianowicie konkretnych uchybien w zakresie zasad logicznego
rozumowania dopuécil sie Sad w ocenie zebranego materialu dowodowego. Mozliwoé¢ za§ przeciwstawienia
ustaleniom Sadu orzekajacego odmiennego pogladu nie moze prowadzi¢ do wniosku o dokonaniu przez Sad btedu w
ustaleniach faktycznych (zob. tez wyrok SN z dnia 24.03.1975r., II KR 335/74, OSNPG 1975/9/84).

Sformulowane przez obronce zarzuty o charakterze mieszanym obejmuja blad w ustaleniach faktycznych co do
sprawstwa oskarzonego, ktory nastagpil w wyniku obrazy przepiséw postepowania, tj. art. 7 kpk. W istocie stanowig
one polemike z ustaleniami Sadu I instancji, probe zastapienia ich wlasna odmienna ocena materiatu dowodowego bez
wykazania, jakich to uchybien w Swietle wiedzy i do§wiadczenia zyciowego dopuscil sie Sad w dokonanej przez siebie
ocenie materialu dowodowego. Skarzacy zatem w uzasadnieniu apelacji konstruuje wlasny, alternatywny przebieg
zdarzenia, powolujac sie zasadniczo jedynie na niespéjne relacje oskarzonego i czyniac te ustalenia w oderwaniu
od zeznan $wiadkow A. K. (1), A. K. (2), T. S., A. S. (1) oraz funkcjonariuszy Policji L. B. i D. Z., deprecjonujac ich
relacje w caloSci i przedstawiajgc oskarzonego jako ofiare calego zajScia, ktory jedynie dziatal w ramach prawa do
obrony po ataku na niego przez dwoch mezczyzn, w tym pokrzywdzonego. Zdaniem skarzacego to wlaénie agresywne
postepowanie owych uczestnikéw zdarzenia wymusilo na oskarzonym konieczno$¢ obrony przed nimi po tym jak
zostal on chwycony przez jednego z nich za koszulke, a nastepnie uderzony pieécia w twarz przez pokrzywdzonego.

Przedstawiona powyzej argumentacja, w tym zwlaszcza przedstawione przez skarzacego wlasne ustalenia faktyczne
dot. przebiegu zdarzenia, nie znajdujace jednak zadnego oparcia w relacjach przywolanych wyzej $wiadkéw, nie
moga podwazy¢ skutecznie ustalen Sadu I instancji, opartych na rzetelnej i drobiazgowej ocenie calego materialu
dowodowego. Trzeba zatem podnies¢, ze opis przebiegu wydarzenia zostal przedstawiony w toku calego postepowania
niezwykle konsekwentnie, spdjnie i rzeczowo przez pokrzywdzonego A. K. (1) i jego malzonke; potwierdzali oni zatem
fakt p6znowieczornego powrotu od znajomego, a nastepnie spotkanie na skwerze oskarzonego, ktory oplut A. K. (2),
na zwrbécong za$ uwage przez pokrzywdzonego uderzyt go butelka w glowe. Co prawda pokrzywdzony potwierdzal
fakt spozytego wczesniej przez siebie w mieszkaniu kolegi alkoholu (3 piwa), tym niemniej nie pozostawal w chwili
zajScia w stanie wylaczajacym mozliwos¢ rejestrowania postrzezen i ich pdzniejszego odtwarzania, co potwierdzaja
zeznania D. Z. oraz zapisy w notatnikach stuzbowych policjantow. Wbrew takze twierdzeniom obroncy taka wersje
wydarzen przedstawiaja A. S. (1) i T. S. (pierwszy potwierdzajac fakt spotkania z malzenistwem tego wieczoru, drugi
za$ zawiezienie pokrzywdzonego do szpitala po tym jak jego zona zostala zaczepiona, a on uderzony butelka w glowe),
a takze interweniujacy policjanci, ktérzy co prawda nie pamietali szczegdtow, potwierdzajac jednak uszkodzong
glowe u pokrzywdzonego oraz fakt ublizenia jego malzonce przez L. P.. Mial w polu widzenia Sad takze i to, ze
same wyja$nienia oskarzonego nie byly konsekwentne, co trafnie podkreélal w uzasadnieniu rozstrzygniecia. W swej
pierwszej relacji mial on zosta¢ jedynie bowiem zaczepiony przez pokrzywdzonego, by nastepnie juz twierdzi¢, iz
dwoch mezezyzn mialo go spotkaé, z czego pierwszy (kolega pokrzywdzonego) mial go chwyci¢ za koszulke, a drugi (A.
K. (1)) uderzy¢ piescia w twarz. Abstrahujgc od faktu, ze po chwili twierdzi on juz, iz ,,sine” mial po uderzeniu go przez



kolege pokrzywdzonego, trzeba stwierdzi¢, iz jego relacja nie wytrzymuje krytyki nie tylko z relacja obojga K., ale iz
zeznaniami jego konkubiny A. S. (2). Ta ostatnia mianowicie potwierdzata obecno$¢ pod klatka schodowa - gdy zeszla -
nie tylko oskarzonego, ale i trzech innych mezczyzn, w tym jednego trzymajacego sie za glowe. Nie do pogodzenia nadto
z zasadami doSwiadczenia zyciowego jest twierdzenie oskarzonego o gonieniu go przez dwéch napastnikéw, w poblizu
parku przez 15-20 minut, stan zdrowia bowiem w jakim znalaz} sie wéwczas A. K. (1) to zdecydowanie wykluczal.
Wszak na skutek spotkania z oskarzonym doznal on urazu glowy w okolicy czolowej, skroniowej i ciemieniowej lewej,
niewielkiej odmy $rédczaszkowej i zlamania koSci skroniowej lewej (urazowy krwotok podpajeczynéwkowy), ktory
wykluczal tak przedstawiony przez oskarzonego przebieg wypadkow. Jest nadto niewatpliwym, iz tuz po doznanym
urazie pokrzywdzony udat sie wraz z malzonka do pobliskiego miejsca zamieszkania, dzwonigc niezwlocznie po pomoc
(vide zapis plyt CD k. 89, notatniki policyjne k. 79-85). Na ocene zmiennych wypowiedzi oskarzonego nie moga
bynajmniej mie¢ wplywu okolicznoéci podnoszone przez apelujacego, a zwiazane z jego brakiem wyksztalcenia i
ubogim zasobem stownictwa, w toku procesu bowiem nie pojawily sie zadne watpliwoSci co do jego poczytalnosci, a
on sam potrafil ustosunkowywaé sie do odczytanych mu relacji, czynnie uczestniczac w czynnosciach dowodowych.

W tej sytuacji zarzut nieuwzglednienia caloksztaltu okoliczno$ci ujawnionych w toku rozprawy, w tym zwlaszcza
zeznan wskazanych wyzej §wiadkéw oraz opinii znajdujacej sie w aktach sprawy, w zestawieniu z relacja oskarzonego,
odosobniong i nieznajdujaca oparcia w innych dowodach, poza czeSciowo tylko relacja konkubiny, nalezalo
zatem uznaé za niezasadny. Wbrew twierdzeniom skarzacego, Sad Rejonowy przeprowadzil wszystkie istotne dla
rozstrzygniecia sprawy dowody, a zgromadzony materiat dowodowy poddal nastepnie rzetelnej i kompleksowej
ocenie, wyprowadzajac z niego trafne wnioski koncowe. W szczegblnosSci tenze Sad nie naruszyt tresci art. 410 kpk i
art. 424 § 11 2 kpk, wskazujac w pisemnych motywach rozstrzygniecia jakie fakty uznat za udowodnione i na jakich
w tej mierze oparl sie dowodach, z jakich przyczyn odméwil wiary dowodom przeciwnym, przyznajac w calo$ci walor
wiarygodno$ci relacjom pokrzywdzonego i okreSlonym $§wiadkom. Sad Rejonowy - w oparciu o wlaéciwie zebrany i
oceniony material dowodowy — czynil w sposdb uprawniony wlasne ustalenia faktyczne, ktére Sad Okregowy uznal za
trafne, zgodne ze zgromadzonymi i ujawnionymi w toku rozprawy dowodami, ocenionymi w sposéb pozostajacy pod
ochrong art. 2 § 2 kpk, art. 4 kpki art. 7 kpk. W szczegolnoS$ci zatem tenze Sad nie obrazil takze i przepisu art. 175 kpk,
umozliwiajac oskarzonemu swobodne zlozenie wyjas$nien, ktore nastepnie zostaly poddane wnikliwej ocenie przez
Sad meriti. Stusznie zatem Sad merytoryczny odmowit wiary wyjasnieniom oskarzonego odno$nie samego przebiegu
zdarzenia i jego nastepstw.

Z naprowadzonych wyzej wzgledow Sad Okregowy nie znalazl podstaw do stwierdzenia, ze sposéb procedowania
Sadu orzekajacego, a zwlaszcza gromadzenia przezen materialu dowodowego i jego oceny naruszyt jakiekolwiek
przepisy prawa procesowego. Tym samym poczynione przez Sad I instancji ustalenia faktyczne, bedace efektem
logicznej, wszechstronnej i zgodnej z zasadami do$wiadczenia Zyciowego analizy zebranych dowodbw, pozostaja
pod ustawowg ochrong i nie moga by¢ skutecznie kwestionowane. Zdaniem Sadu Okregowego skarzacy nie wskazal
okolicznoSci, ktorych nie mialby w polu widzenia Sad I instancji. Stanowisko Sadu Rejonowego w zakresie oceny
zgromadzonego materialu dowodowego, w tym samych wyjasnien oskarzonego nieprzyznajacego sie do winy, byto
trafne, Sad ten wyjasnit bowiem, dlaczego wersja zdarzenia wynikajgca logicznie oraz w zgodzie ze wskazaniami
do$wiadczenia zyciowego z zeznan wskazanych $wiadkow, w tym w szczegbdlno$ci w zestawieniu z ujawnionymi po
zdarzeniu obrazeniami ciala u pokrzywdzonego, uznana zostala za wiarygodna i korespondujaca z dokumentacja
lekarska i opinia lekarska, a z jakich przyczyn odmowil wiary wyjasnieniom nieprzyznajacego sie do winy oskarzonego.
Wskaza¢ przy tym nalezy, iz zgodnie z istota swobodnej oceny dowod 6w stanowisko to wprawdzie bylo oparte o wlasne
przekonanie organu orzekajacego, niemniej uwzglednialo wszystkie przeprowadzone dowody, ocenione zgodnie z
zasadami prawidlowego rozumowania oraz wskazaniami wiedzy i do§wiadczenia zyciowego. Obronca oskarzonego
w zadnej mierze nie podwazyl prawidlowosci pewnych ustalen Sadu Rejonowego. To, ze byly one niekorzystne dla
oskarzonego nie oznacza jednak, iz Sad I instancji uchybil regule wyrazonej w art. 5 § 2 kpk. Skoro Sad orzekajacy nie
powzial jakichkolwiek watpliwosci dotyczacych sprawstwa i winy oskarzonego, co wynika z tre$ci pisemnych motywow
wyroku, nie byl uprawniony do siegania do dyrektywy zawartej w tym przepisie.



W konsekwencji niestwierdzenia naruszenia art. 7 kpk i art. 5 § 2 kpk chybionym byl rowniez podniesiony przez
obronice zarzut obrazy art. 4 kpk, ktory to przepis nie moze w ogoéle stanowi¢ samodzielnie podstawy zarzutu
§rodka odwolawczego, skoro formuluje procesows zasade obiektywizmu, przestrzeganie ktorej gwarantowane jest
szczegblowymi przepisami procedury karnej. Przyjecie, ze doszlo do naruszenia tej zasady wymaga wiec wykazania
obrazy poszczegdlnych przepiséw gwarantujacych jej przestrzeganie.

Wobec zaskarzenia wyroku na korzy$é przez obronce oskarzonego Sad odwotawczy dokonal wszechstronnej analizy
sprawy i takze z urzedu na dostrzeglt zadnych uchybienn w rozpoznaniu sprawy. Postepowanie sadowe wykazalo wiec
wine oskarzonego. Takze przyjeta kwalifikacja prawna zachowania oskarzonego nie budzita watpliwo$ci. Rozwazania
prawne, jakie w tym wzgledzie przeprowadzil Sad I instancji sa godne podzielenia.

Z tych wszystkich wzgleddw nie sposdb wiec zgodzic sie z twierdzeniami apelujacego, ktdére w istocie stanowily jedynie
polemike z ustaleniami i ocenami Sadu orzekajacego meriti.

Nie znalazl réwniez Sad Okregowy powoddéw do kwestionowania orzeczenia w zakresie kary, bowiem nalezy zaznaczy¢,
Ze o razacej niewspolmiernoéci kary w rozumieniu art. 438 pkt 4 kpk nie mozna moéwic w sytuacji, gdy Sad wymierzajac
kare uwzglednil wszystkie okoliczno$ci wigzace sie z poszczegdlnymi ustawowymi dyrektywami i wskaZnikami
jej wymiaru. O razacej niewspOlmiernosci kary nie mozna méwi¢ woéwcezas, gdy granice swobodnego uznania
sedziowskiego, stanowiacego ustawowa zasade sadowego wymiaru kary, nie zostaly przekroczone.

Sad Rejonowy wlaéciwie ustalil stopien zawinienia oskarzonego i wymierzyt mu kare adekwatna do stopnia winy i
spotecznej szkodliwosci czynu, wedlug swojego uznania i w granicach przewidzianych przez ustawe. W pisemnych
motywach uzasadnienia zaskarzonego wyroku w sposob obszerny i szczegoélowy uwzglednil caloksztalt okoliczno$ci
majacy wplyw na wymiar kary, biorac pod uwage wszystkie dyrektywy jej orzekania. Kara wymierzona oskarzonemu
zatem w spos6b nalezyty spelnia swe cele zapobiegawcze i wychowawcze, wypelniajac wymogi prewencji ogolnej i w
zakresie spolecznego oddzialywania.

Wszystkie okoliczno$ci wplywajace na wymiar kary zostaly szczegdtowo przeanalizowane przez Sad orzekajacy, ktéry
trafnie uznal, iz orzeczona kara jest adekwatna do stopnia zawinienia i spolecznej szkodliwoéci czynu, a nadto
spelni swe cele w zakresie prewencji indywidualnej i ogélnej. Stopien spolecznej szkodliwosci czynu byl znaczny,
czemu dat czytelny wyraz w rozwazaniach zawartych w pisemnym uzasadnieniu zaskarzonego wyroku. Oskarzony
swoim zachowaniem naruszyl szczeg6lnie cenione dobra chronione prawem, jakimi sg zdrowie i Zycie czlowieka.
Nie moze by¢ takze w przedstawionych okolicznoéciach kwestionowane, ze stopieni winy oskarzonego byl znaczny.
Sad Rejonowy wszystkie okoliczno$ci wplywajace na wymiar kary wzigl pod wnikliwa uwage, o czym $wiadcza
wywody zawarte w motywach pisemnych zaskarzonego wyroku. Uwzglednit wiec takze jako okoliczno$¢ obciazajaca
uprzednia karalno$é oskarzonego, jego dzialanie w warunkach powrotu do przestepstwa, zasadnie przyjmujac, iz
powyzsze zdarzenie nie bylo jedynie przykrym incydentem w jego zyciu. Podkredlenia wymaga, ze oskarzony jest
osoba wielokrotnie karana, czynu tego dopuscil sie w okresie proby wyznaczonym przez Sad Okregowy w Opolu,
ktory 20 lutego 2018r. udzielal oskarzonemu warunkowego przedterminowego zwolnienia z odbycia reszty kary
lacznej za czyny skierowane przeciwko rodzinie, wolno$ci, mieniu i zdrowiu. Zdaniem Sadu ocena wlasciwosci i
warunkéw osobistych oskarzonego, majaca znaczenie dla oceny jego prognozy kryminologiczno — spolecznej, sklonita
do wniosku, ze sprawiedliwg i wywazong wobec oskarzonego kara pozostanie kara pozbawienia wolno$ci w wymiarze 1
roku i 2 miesiecy. Zdaniem Sadu odwolawczego kara w orzeczonej wysoko$ci jawi sie jako reakcja karna adekwatna do
charakteru czynu przypisanego oskarzonemu, jego wagi i okoliczno$ci popelnienia, a nadto uwzgledniajaca sylwetke
i wlasciwosci osobiste oskarzonego.

Sad Rejonowy w spos6b prawidlowy takze zastosowal przepis art. 46 § 1 kk, orzekajac wobec oskarzonego
obowiazek zado$cuczynienia pokrzywdzonemu za doznang krzywde wyrzadzong przestepstwem poprzez zaplate
kwoty 2.000 zlotych. W ocenie Sadu odwolawczego, zwazywszy na charakter doznanych obrazen ciala przez
pokrzywdzonego, mechanizm ich powstania, przebyte leczenie szpitalne oraz odczuwane cierpienie i bol, orzeczona
kwota zado$éuczynienia bedzie adekwatna i uczyni zado$¢ krzywdzie poniesionej przez pokrzywdzonego, z drugiej za$



strony powyzszy Srodek kompensacyjny wplynie zapewne w jakims$ stopniu wychowawczo na sprawce i zapobiegawczo
na przyszloé¢, pelniac przede wszystkim jednak swa funkcje kompensacyjna wobec niego.

Podnoszone na rozprawie apelacyjnej przez oskarzonego okoliczno$ci, dotyczace jego sytuacji rodzinnej i majatkowej,
zwigzane z utrzymaniem rodziny, maja znaczenie dla ewentualnego ubiegania sie przez niego w toku postepowania
odwolawczego o odroczenie wykonania kary.

Majac to wszystko na uwadze, Sad Okregowy utrzymat w mocy zaskarzony wyrok.

Oskarzonego Sad odwolawczy zwolnil od zaplaty kosztow sadowych postepowania odwolawczego, stosownie do art.
624 § 1 kpk, podobnie zreszta jak stusznie uczynil to Sad I instancji.
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