Sygnatura akt VI Ka 654/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 wrzesnia 2019rr.

Sad Okregowy w Gliwicach, Wydzial VI Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy sedzia Arkadiusz Lata

Sedziowie Malgorzata Peteja-Zak

Krzysztof Ficek (spr.)

Protokolant Monika Dabek

przy udziale Anny Slusarczyk Prokuratora Prokuratury Rejonowej G.w G.
po rozpoznaniu w dniu 17 wrze$nia 2019 .

sprawy J. W. ur. (...) wZ.

syna G.1iE.

oskarzonego z art. 28081 kk

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Gliwicach

z dnia 15 marca 2019 r. sygnatura akt IX K 1392/16

na mocy art. 437 § 1 kpki art. 636 § 1 kpk

1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

2. zasgdza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa wydatki postepowania odwolawczego w kwocie 20 zt (dwadzie$cia
zlotych) i wymierza mu oplate za II instancje w kwocie 400 z} (czterysta zlotych).

Sygn. akt VI Ka 654/19

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 15 marca 2019 r. w sprawie o sygn IX K 1392/16 Sad Rejonowy w Gliwicach uznal J. W. za
winnego tego, ze w dniu 22 grudnia 2004 r. w G., dzialajac wspolnie i w porozumieniu z innymi osobami, uzywajac
wobec W. P. przemocy polegajacej na zadawaniu mu uderzen pieSciami po twarzy, przewrdceniu go na ziemie,
przycisnieciu kolanami do podloza oraz na uzyciu wobec niego gazu lzawiacego, zabral w celu przywlaszczenia na
szkode wymienionego pokrzywdzonego neseser o wartoSci okolo 28,00 zlotych z zawarto$cig pieniedzy w kwocie
28.000,00 zlotych, gdzie laczna wartoéé¢ szkody wyniosta 28.028,00 zlotych, tj. przestepstwa z art. 280 § 1 k.k. w
brzmieniu obowigzujacym w dniu 22 grudnia 2004 r. i za ten czyn na mocy art. 280 § 1 k.k. wymierzyl oskarzonemu
kare 4 lat pozbawienia wolno$ci. Ponadto na podstawie art. 46 § 1 k.k. w brzmieniu obowigzujacym w dniu 22 grudnia
2004 r. orzekl wobec oskarzonego srodek karny w postaci obowiazku naprawienia szkody w caloSci poprzez zaplate
na rzecz pokrzywdzonego W. P. kwoty 28.028,00 zlotych. Na mocy art. 63 § 1 k.k. zaliczyl oskarzonemu na poczet
orzeczonej kary pozbawienia wolnoS$ci okres rzeczywistego pozbawienia wolnoSci w sprawie w postaci zatrzymania



od dnia 28 grudnia 2004 r. do dnia 29 grudnia 2004 r., to jest 2 dni przy przyjeciu, iz jeden dzien rzeczywistego
pozbawienia wolnoSci jest réwny jednemu dniowi kary pozbawienia wolno$ci i uznal kare pozbawienia wolnosci za
wykonang w wymiarze 2 dni. Oprocz tego, wyrokiem tym, na podstawie art. 230 § 2 k.p.k. nakazal zwrot oskarzonemu
dowodu rzeczowego w postaci kurtki skérzanej jasnobrazowej przechowywanej w sktadnicy dowodéw rzeczowych.
Ponadto Sad Rejonowy, na podstawie art. 627 k.p.k. i art. 2 ust. 1 pkt 5 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach
w sprawach karnych zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe — wydatki w kwocie 1114,33
zlotych oraz oplate w wysokos$ci 400 zlotych.

Od tego wyroku apelacje wniost obronca oskarzonego, zaskarzajac wyrok w calo$ci. Obronica zarzucil temu orzeczeniu:
1) obraze przepis6w postepowania, ktéra mogta mie¢ wplyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku, a to:

- art. 7 k.p.k. wzw. z art. 4 k.p.k. poprzez naruszenie zasady swobodnej oceny dowod6éw i dokonanie oceny zebranego
materialu dowodowego w sposob sprzeczny ze wskazaniami wiedzy, doSwiadczenia zyciowego oraz zasad logiki i
prawidlowego rozumowania, a takze poprzez uwzglednienie okolicznoéci wylacznie niekorzystnych dla oskarzonego
J. W. z jednoczesnym pominieciem okoliczno$ci i dowodéw przemawiajacych na jego korzy$é, polegajaca na
bezpodstawnym uznaniu, ze oskarzony jest winny popelnienia zarzucanego mu czynu, podczas gdy przeprowadzone
w sprawie postepowanie dowodowe nie potwierdzilo jego sprawstwa,

- art. 173 § 1 k.p.k. poprzez przeprowadzenie czynnosci okazania wizerunku oskarzonego w sposob niewylaczajacy
sugestie, a wadliwo$¢ ta przeniknela do postepowania sadowego, co w konsekwencji doprowadzilo do przyjecia, ze
Swiadkowie wskazali na oskarzonego podczas okazania jego wizerunku,

- art. 389 § 1 k.p.k. poprzez zaniechanie odczytania wyjasnien oskarzonego zlozonych w postepowaniu
przygotowawczym w dniu 29 grudnia 2004 r. znajdujacych sie na kartach 67v.-68v. w sytuacji, gdy zaszly okoliczno$ci
okreslone w tym przepisie uzasadniajgce odczytanie tych wyjasnien;

2) w konsekwencji obrazy wyzej wymienionych przepiséw postepowania, blad w ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe wyroku i majacy wplyw na jego tres¢, a polegajacy na uznaniu, ze oskarzony popehil zarzucany mu czyn
w sytuacji, gdy brak bylo wystarczajacych i jednoznacznych dowodéw $§wiadczacych o sprawstwie oskarzonego.

Obronca wnibst o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego J. W. od popelnienia czynu
zarzucanego mu aktem oskarzenia.

Sad Okregowy stwierdzil, co nastepuje:

Apelacja obroncy oskarzonego nie zaslugiwala na uwzglednienie. Sad I instancji po przeprowadzeniu pelmego
postepowania i dokonaniu oceny dowodéw w sposéb zgodny z zasadami prawidlowego rozumowania oraz
wskazaniami wiedzy i doSwiadczenia zyciowego, poczynil prawidlowe ustalenia faktyczne oraz dokonal wlasciwej
kwalifikacji przypisanego oskarzonemu czynu.

Skarzacy podniésl, iz przeprowadzone postepowanie dowodowe nie potwierdzilo sprawstwa oskarzonego. Tymczasem
analiza akt postepowania oraz uzasadnienia Sadu a quo przeczy tej tezie. W pierwszej kolejnoSci obronca wskazal
na ocene dowodéw dokonang przez ten Sad, ktora wedlug niego nie pozostaje pod ochrong art. 7 k.p.k., a takze
na pominiecie okoliczno$ci i dowodéw przemawiajacych na korzy$c¢ oskarzonego, jednakze bez jednoznacznego
podania, ktére zdowoddw przeprowadzonych przez Sad mialyby mieé taki charakter. Odnoszac sie do oceny dowodéw
przeprowadzonej przez Sad Rejonowy, to w jej wyniku wyjasnienia oskarzonego zostaly uznane za niewiarygodne.
Zestawiajac je z calo$cig zgromadzonego materiatu dowodowego, nalezy uznaé, ze byla to ocena stuszna. Przemawia
za tym w szczegdlnosci sprzeczno$é tych wyjaénien z innymi dowodami w czeSci dotyczacej pobytu J. W. na terenie G.
w grudniu 2004 r. Nadto nie ulega watpliwosci, ze J. W. zatrzymany w grudniu 2004 r. i J. W. przestuchany w 2016 .
w Niemczech, to ta sama osoba (k.47 a k.406). Za$ co do zeznan pokrzywdzonego oraz §wiadkdéw nie ma racji obronca,
jakoby Sad I instancji w sposéb ogoélny i lakoniczny wskazal na powody uznania tych zeznan za przekonywajace. Jak



wynika z uzasadnienia zaskarzonego wyroku pierwsze zeznania Swiadkéw byly skladane bezposrednio po zdarzeniu,
réznice miedzy nimi nie byly znaczace, a $wiadkowie samego zdarzenia byli osobami obcymi wzgledem zar6wno
pokrzywdzonego, jak i oskarzonego — nie mieli zatem potrzeby skladania zeznan korzystniejszych dla ktorejs ze stron.
Zeznania $wiadkow brane pod uwage lacznie pozwalaja na odtworzenie zdarzen z dnia 22 grudnia 2004 r. w logicznej
calo$ci. W ocenie Sadu Okregowego brak kategoryczno$ci w rozpoznaniu sprawcy przez pokrzywdzonego i §wiadkéw
tym bardziej przemawia za uznaniem ich za wiarygodne, poniewaz $wiadczy to o szczero$ci i spontanicznoSci
wypowiedzi tych osbéb. Sad Rejonowy uzasadnil takze w wystarczajacym stopniu obiektywna ocene pozostalych
dowodow, na ktérych opart swoje orzeczenie. Analiza akt sprawy nie daje podstaw do twierdzenia, ze istnialy
okoliczno$ci i dowody przemawiajace na korzy$¢ oskarzonego, ktore jednocze$nie wykluczalyby jego sprawstwo.

Obronca oskarzonego zakwestionowal takze sposob przeprowadzenia czynnoS$ci okazania wizerunku oskarzonego,
ktory ma uzasadniaé zarzut obrazy art. 173 § 1 k.p.k. Czyniac to, skarzacy zdaje sie nie dostrzegaé, ze dowody z
czynno$ci okazania wizerunku i osoby oskarzonego nie mialy w niniejszej sprawie charakteru przesadzajacego o
sprawstwie J. W. (brak stuprocentowej pewno$ci po stronie pokrzywdzonego i $wiadkéw). W przeciwnym razie
po przeprowadzeniu okazania wizerunku i osoby J. W. przedstawiono by mu zarzut juz w koncu grudnia 2004 r.
Tymczasem postanowienie o przedstawieniu zarzutow J. W. zostalo wydane dopiero po uzyskaniu opinii z zakresu
badan osmologicznych (k.156-161). Opinia ta, ktéra nie budzila watpliwosSci i w najmniejszym stopniu nie zostala
poddana krytyce w apelacji (obronca przemilcza ten dowdd), jest dowodem przesadzajacym o udziale oskarzonego
w rozboju dokonanym na W. P.. Jest ona pelna, jasna i rzeczowa. Jak juz wskazal Sad I instancji, dowodzi ona
jednoznacznie tego, iz oskarzony byl na miejscu kierowcy w samochodzie F. (...) (skradzionym 16 grudnia 2004
r. na terenie O.), ktéorym sprawcy na pewno odjechali z miejsca zdarzenia, a nastepnie porzucili ten pojazd po
uderzeniu w znak drogowy. Cho¢ z zeznan swiadkdw i pokrzywdzonego nie wynika precyzyjnie, na ktérym miejscu
w tym pojezdzie znalazl sie oskarzony po dokonaniu przez sprawcéw zaboru nesesera z pieniedzmi, to w obliczu
tego, ze sprawcy po wejsciu do samochodu odjechali dopiero po pewnym czasie, mozliwa do pogodzenia z zasadami
logicznego rozumowania jest zamiana w tym momencie miejsc zajmowanych przez sprawcow. Dodaé tez trzeba, ze
taka zamiana mozliwa bylaby i p6Zniej. Samochod przejechat kilkaset metréw zanim doszto do kolizji. Nie wiadomo
rowniez kto prowadzil pojazd, gdy sprawcy przyjechali na miejsce zdarzenia. Jednakze, gdyby nawet przyjac, ze
J. W. byl jedynie kierowca F. (...) uzytego przez sprawcodw, nie oznacza to wykluczenia jego odpowiedzialnoSci za
przypisane mu przestepstwo. Mozliwe jest wszak takie postepowanie danego sprawcy, ktore dopelnia zachowanie
innego uczestnika porozumienia w stopniu, ktéry zgodnie z porozumieniem i podzialem rél wspotdecydowal o
popehieniu przestepstwa. Decydujace jest to, czy wspoéldzialajacy dazyli do tego samego celu wspdlnymi sitami
w ramach wspolnego porozumienia (wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 26 czerwca 2019 r., sygn. II
Aka 506/18). W niniejszej sprawie zachowanie sprawcy bedacego kierowca stanowilo wlasnie takie dopelnienie
zachowania tych sprawcow, ktérzy zaatakowali W. P.. Majac powyzsze na uwadze, nalezy stwierdzi¢, ze rezultaty
okazan oskarzonego stanowily jedynie poszlaki uzupeliajace pozostaly material dowodowy. W tej sytuacji nie sposob
uznaé, aby ewentualnie wadliwy sposob okazania, na ktéry wskazuje obronica, stanowit uchybienie majace wplyw
na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia. Dodaé jeszcze trzeba, ze tablice pogladowe z k.40 i 41 zostaly okazane tylko
pokrzywdzonemu. E. P. okazano album ze zdjeciami, za$ J. P., D. R. i E. R. okazano osoby. Trudno zatem zgodzi¢ sie
z apelujacym, ze tablice okazywano osobom przestuchiwanym. Nie mozna tez zasadnie twierdzié¢, ze w tym jednym
wskazanym przypadku, okazanie wizerunku miato charakter sugerujacy. Po pierwsze, o czym juz wspomniano,
pokrzywdzony nie byl w stu procentach pewny swojego rozpoznania. Po drugie, wskazal, ze sprawcow bylo dwbch (w
roznym wieku) i dlatego okazywano mu dwie tablice - r6zne w doborze zdje¢. Na tablicy nr 1 jest zdjecie oskarzonego
z 1998 r., czyli zrobione sze$¢ lat przed zdarzeniem (k.40). Nie mozna zgodzi¢ sie ze skarzacym, ze przy zdjeciach
z tej tablicy doszlo do ,razaco nietrafnego doboru oséb”. Nie da sie pomingé i tego, ze podczas okazania tablic
pokrzywdzony zeznal, ze wieksza pewno$¢ mialby widzac ,,tego mezczyzne na zywo, nie na zdjeciu” (k.43). Ostatecznie
to przy okazaniu osoby W. P. na 90% rozpoznat oskarzonego (k.49).

W zakresie zarzutu dotyczacego obrazy art. 389 § 1 k.p.k. mozna zgodzi¢ sie ze skarzacym jedynie co do tego, ze
przepis ten statuuje obowiazek odczytania uprzednio zlozonych w charakterze podejrzanego wyjasnien w przypadku
zaistnienia warunkow przewidzianych w tym przepisie. Tak tez postapil Sad a quo, odczytujac na rozprawie w dniu 16



lutego 2018 r. (k. 507v.) uprzednio zlozone przez J. W. wyjaénienia, a znajdujace sie na kartach 404-409. Natomiast
zupelnie niezrozumialym jest sformulowanie przez obronce oskarzonego zarzutu obrazy art. 389 § 1 k.p.k. opartego
na zaniechaniu odczytania kart 67-68. Na kartach tych znajduje sie protokoél z zeznaniami J. W. przestuchanego w
charakterze Swiadka. Nie sa to wyjasnienia zlozone w charakterze podejrzanego, ktére podlegalyby ujawnieniu w
trybie art. 389 § 1 k.p.k., a zatem nie mogg by¢ brane pod uwage. Jak slusznie stwierdzil Sad Najwyzszy ,,z przepisu
art. 389 § 1 k.p.k. wynika, ze przy przestuchiwaniu na rozprawie oskarzonego wolno, w sytuacjach w tym przepisie
opisanych, odczytywaé jedynie protokoly jego wezeéniejszych wyjaénien i - a contrario do art. 391 § 2 k.p.k. - nie jest
dopuszczalne odczytywanie wowczas tego co powiedzial on uprzednio jako $wiadek; bez watpienia przy tym zakaz
wynikajacy z powyzszych przepisow nalezy rozumie¢ takze jako zakaz odtwarzania rowniez w inny niz odczytanie
sposob uprzednich jego zeznan w charakterze Swiadka” (postanowienie SN z dnia 28 lutego 2002 r., sygn. IV KKN
13/02). Stad, zarzut ten nalezalo uzna¢ za chybiony.

W apelacji skarzacy podniést takze zarzut bledu w ustaleniach faktycznych. Jak wynika z treéci tego $rodka
odwolawczego blad ten ma by¢ wprost konsekwencjg uchybien procesowych, podniesionych jako wczeéniejsze
zarzuty. Wypada jedynie wskazaé, ze skoro, jak wywiedziono juz powyzej, nie doszlo do obrazy przepisow
postepowania, to nie moze byé mowy o istnieniu konsekwencji takiej obrazy w postaci bledu w ustaleniach
faktycznych. Sad ad quem odnoszac sie do wezeéniejszych zarzutdéw apelacji, stwierdzil juz prawidlowo$¢ dojs$cia Sadu
Rejonowego do ustalen faktycznych w niniejszej sprawie. Z tych samych powodéw w tym miejscu wystarczajaca jest
jedynie konstatacja o nietrafnos$ci zarzutu bledu w ustaleniach faktycznych.

Majac na uwadze powyzsze okoliczno$ci oraz nie stwierdzajac uchybienn wskazanych w art.435 kpk, art.439 § 1 kpk,
art.440 kpk i art.455 kpk, w tym rowniez w zakresie rozstrzygniecia o karze i sSrodku karnym, Sad Okregowy utrzymat
w mocy zaskarzony wyrok.

Wobec nieuwzglednienia apelacji wniesionej wylacznie przez obronce oskarzonego, stosownie do tresci art. 636 § 1
k.p.k., koszty procesu za postepowanie odwolawcze winien ponie$¢ oskarzony na zasadach ogélnych. Nie zachodzily,
okre$lone w art. 624 § 1 k.p.k., podstawy do zwolnienia oskarzonego od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow
sadowych. Dlatego oskarzonego obcigzono wydatkami postepowania odwolawczego i oplata za IT Instancje.



