Sygnatura akt VI Ka 220/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 kwietnia 2019r.

Sad Okregowy w Gliwicach, Wydzial VI Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Piotr Mika (spr.)

Sedziowie SO Malgorzata Peteja-Zak

SO Grazyna Tokarczyk

Protokolant Dominika Koza

przy udziale Agnieszki Nowickiej Prokuratora Prokuratury Rejonowej w R.
po rozpoznaniu w dniu 16 kwietnia 2019 .

sprawy P. H. ur. (...) wR.

syna E. i B.

oskarzonego z art. 280 § 1 kki art. 275 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Rudzie Slaskiej

z dnia 29 listopada 2018 r. sygnatura akt II K 1130/18

na mocy art. 437 § 1 kpk, art. 624 § 1 kpk

1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

2. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. M. P. kwote 774,90 zt (siedemset siedemdziesiat cztery zlote i
dziewiecdziesiat groszy) obejmujaca kwote 144,90 zl (sto czterdzieéci cztery zlote i dziewiecédziesiat groszy) podatku
VAT, tytulem zwrotu nieuiszczonych kosztéw obrony oskarzonego z urzedu w postepowaniu odwolawczym;

3. zwalnia oskarzonego od ponoszenia kosztow postepowania odwolawczego, wydatkami obicigzajaca Skarb Panstwa.

Sygn. akt VI Ka 220/19

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 29 listopada 2018 roku w sprawie o sygnaturze akt IT K 1130/18 Sad Rejonowy w Rudzie Slaskiej:

1. uznal oskarzonego P. H. za winnego tego, ze w dniu 10 czerwca 2018 r. w R., dzialajac wspolnie i w porozumieniu
z innymi nieustalonymi mezczyznami, po uprzednim doprowadzeniu S. G. do stanu bezbronnosci poprzez rozpylenie
na jego twarzy substancji o dzialaniu drazniacym, zabral pokrzywdzonemu w celu przywlaszczenia portfel o wartosci
30 zlotych wraz z zawartoS$cia: karty platniczej (...)Banku (...), dowodu osobistego, prawa jazdy i kart punktowych ze
stacji paliw (...)i (...)oraz pieniedzy w kwocie 50 zl, czym wypelnil znamiona wystepku z art. 280 § 1 k.k. i art. 275 §



1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. i za to na mocy art. 280 § 1 k.k. przy zast. art. 11 § 3 k.k. wymierzyt oskarzonemu kare
2 lat i 2 miesiecy pozbawienia wolno$ci;

2. na mocy art. 63 § 11i § 5 k.k. zaliczyl oskarzonemu na poczet kary pozbawienia wolno$ci okres tymczasowego
aresztowania stosowanego w niniejszej sprawie od 21 lipca 2018 r. do 29 listopada 2018 r.;

3. na podstawie art. 29 ust. 1 ustawy Prawo o adwokaturze, przyznal od Skarbu Panstwa na rzecz adw. M. P. 988,92 z}
w tym 184,92 zI naleznego podatku od towaréw i ustug, tytulem kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej $wiadczonej
oskarzonemu z urzedu;

4. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. i art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych,
zwolnil oskarzonego od ponoszenia kosztow postepowania obcigzajac nimi Skarb Panhstwa.

Apelacje od wyroku wywiodt obronca oskarzonego, ktory zaskarzajac orzeczenie w caloéci zarzucit:

1. obraze przepisow postepowania majaca wplyw na tre$¢ wydanego orzeczenia, a to art. 170 § 1 pkt 4 i 5 k.p.k.
polegajaca na oddaleniu wniosku dowodowego z zeznan $wiadka K. F. z uwagi na niemoznoé¢ przeprowadzenia
dowodu, jak i zgloszenia wniosku dowodowego w celu przedluzenia postepowania, podczas gdy oskarzony wyjasnil, ze
w dniu zdarzenia widziat sie z K. F. nie tylko w godzinach porannych, jak wyja$nil w dniu 27 listopada 2018 roku, leczw
ogole tego dnia, o czym wskazywal na rozprawie w dniu 5 listopada 2018 roku oraz w postepowaniu przygotowawczym
w dniu 21 lipca 2018 roku, co prowadzi do konstatacji, ze zgloszony wniosek shuzy ustaleniu rzeczywistego przebiegu
zdarzen w dniu 10 czerwca 2018 roku, a nie przedtuzeniu postepowania;

2. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia majacy wplyw na tre$¢ wydanego wyroku
polegajacy na przyjeciu, ze pokrzywdzony nie ma watpliwoSci co do osoby sprawcy, ktorym mial byé¢ oskarzony,
podczas gdy na rozprawie w dniu 5 listopada 2018 roku po okazaniu tablicy pogladowej wskazal, ze sprawca byt inny
mezczyzna.

Stawiajac powyzsze zarzuty obronca wnidst o zmiane wyroku i uniewinnienie oskarzonego od zarzuconego mu czynu,
wzglednie uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania sadowi I instancji.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja obroncy okazala sie bezzasadna.

Odnoszac sie w pierwszej kolejnosci do zarzutu naruszenia prawa procesowego zwiazanego z oddaleniem wniosku
dowodowego o przestluchanie w charakterze Swiadka K. F. przypomnie¢ wypada tre$¢ wyja$nien samego oskarzonego
w przedmiocie jego kontaktow ze wskazanym Swiadkiem w dniu 10 czerwca 2018 roku.

Ot6z wyjasniajac w charakterze podejrzanego w dniu 21 lipca 2018 roku P. H. twierdzil, ze krytycznego dnia, tj. 10
czerwca 2018 roku pil piwo m. in. z K. F. za sklepem (...) przy ul. (...) na rampie do zaladunku towaréw. Po tym
jednak miat uda¢ sie do P. N. (w rzeczywistosci R.) u ktorej ogladal mecz, a po jego zakonczeniu miat wstapi¢ do
sklepu (...) a stamtad udac¢ sie sam do mieszkania P. D.. Wyja$nienia te oskarzony skladal bedac skonfrontowany z
zapisem monitoringu, ze sklepu (...), na ktérym rozpoznat siebie i na ktérym zarejestrowano obecnoé¢ oskarzonego
w tym sklepie miedzy 22:42 a 22:44. Na rozprawie oskarzony potwierdzil prawdziwo$é swoich wyja$nien zlozonych
W postepowaniu przygotowawczym, z tym, ze zastrzegl, ze albo tego dnia ogladal mecz, albo byl na placu z kolegami.
W Zadnym wiec momencie oskarzony nie odwolal swoich twierdzen, jakoby pod wizycie w sklepie (...) mial udac
sie prosto do mieszkania P. D.. W kontekscie zlozonych przez oskarzonego wyjasnien nie sposob utrzymywadé, aby
zeznania K. F. mogly w jakimkolwiek momencie zaprzeczy¢ dowodom potwierdzajacym udzial oskarzonego w rozboju.
Whiosek o przestuchanie §wiadka pierwotnie zostal zlozony na okolicznos$é, czy krytycznego dnia §wiadek widzial sie
z oskarzonym, ktéra to okoliczno$é nie ma znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy. Ponowiony na rozprawie w dniu
29 listopada 2018 roku na okoliczno$¢, ze oskarzony nie dopuscil sie rozboju, niezaleznie od przestanki zwigzanej z
mozliwo$cia przeprowadzenia tego dowodu, prawidlowo zostal uznany za wniosek zmierzajacy w sposob oczywisty



do przedluzenia postepowania, skoro w istocie $§wiadek, aby zaprzeczy¢ udzialowi oskarzonego w rozboju musialby
zlozy¢ zeznania sprzeczne z treScig wyjasnien samego oskarzonego. Gdy wzigé nadto pod uwage catkowite zaprzeczenie
wyjadnieniom oskarzonego przez $wiadka P. R. wspbélnemu ogladaniu z oskarzonym meczu mistrzostw §wiata, ktore
nota bene we wskazanej dacie sie jeszcze nie rozpoczely, ocena sadu I instancji, ze wniosek zmierzal w sposdb oczywisty
do przedluzenie postepowania, zasluguje na pelna aprobate.

Odnoszac sie do zarzutu bledu w ustaleniach faktycznych, Sad odwolawczy na wstepie pragnie zaznaczy¢, ze z tego
typu bledem mamy do czynienia wéwczas, gdy prawidlowo ujawniono dowody stanowiace podstawe orzeczenia, a
takze dokonano prawidlowej ich oceny, a sad, ustalajgc stan faktyczny, wzigl pod uwage wszystkie dowody ujawnione
w postepowaniu, a takze prawidlowo je ocenil, lecz ustalajac stan faktyczny na podstawie tych dowodéw, pominat
wynikajgce z nich fakty istotne w sprawie albo ustalil fakty, ktére wcale z danego dowodu nie wynikaja (btad braku)
lub wynikaja, ale zostaly znieksztalcone (blad dowolnosci), przy czym blad dowolnoéci moze polegaé rowniez na
wadliwym wnioskowaniu z prawidlowo ustalonych faktéw (tzw. faktéw ubocznych) co do istnienia lub nieistnienia
faktu glownego (kwestii sprawstwa).

Majac $wiadomos¢ istnienia réwniez pogladéw, ktore mozliwo$¢ stawiania zarzutu bledu w ustaleniach faktycznych
wiaza takze z przypadkami, gdy zrodlem tego bledu sa uchybienia natury procesowej, w szczegblnosSci naruszenia art.
7 k.p.k. 1 art. 410 k.p.k., Sad odwolawczy stoi na stanowisku, ze stawianie zarzutu bledu w ustaleniach faktycznych
wywodzonego z naruszenia prawa procesowego ma charakter wtérny i jest calkowicie zbedne, podobnie jak stawianie
zarzutu naruszenia prawa materialnego z rownoczesnym kwestionowaniem prawidlowo$ci ustalen faktycznych.

Majac na uwadze, ze uzasadnienie zarzutu bledu w ustaleniach faktycznych oparto na tezie, ze niewiarygodne sa
zeznania pokrzywdzonego, a wiec, ze do uznania tych zeznan przez sad I instancji doszlo z uchybieniem art. 7
k.p.k. wzglednie art. 410 k.p.k., nalezy wskazaé, ze brak jest jakichkolwiek podstaw dla skutecznego kwestionowania
pogladéw sadu merytorycznego o wiarygodnoéé zeznan S. G., a zwlaszcza rozpoznania przez niego oskarzonego jako
sprawcy rozboju na okazanym pokrzywdzonemu zapisie monitoringu ze sklepu (...).

Préoba zakwestionowania rzetelnoéci rozpoznania oskarzonego w oparciu o potwierdzony w zeznaniach
pokrzywdzonego brak oswietlenia w miejscu dokonania rozboju musi zostaé uznana za nieskuteczng, gdyz
pomija zeznania przypadkowych obserwatoréw zdarzenia M. D. i A. D.. Swiadkowie ci przeciez réwniez dokonali
jednoznacznej identyfikacja w toku postepowania przygotowawczego oskarzonego, gdyz wskazywali oni, Ze osoba
zarejestrowana na nagraniu monitoringu to ta sama, ktora byla obecna razem z pokrzywdzonym na ul. (...).
Okoliczno$é ta przeczy jednoznacznie tezie, ze stan o$wietlenia miejsca zdarzenia uniemozliwial zapamietanie
cech sprawcy rozboju. Relacja wskazanych $wiadkow potwierdza zeznania pokrzywdzonego z jednej strony przez
zbiezne wskazanie z nim szczegblow zdarzenia z drugiej za$ przez zaprzeczenie przez M. D. tezie, aby stan upojenia
pokrzywdzonego alkoholem byl tak znaczny, aby niemozliwe bylo wzglednie rzetelne zapamietanie przez niego
istotnych szczegéléw tego zdarzenia. Swiadek D. potwierdzil przeciez rzeczowy kontakt z pokrzywdzonym po
zdarzeniu i logiczno$¢ jego wypowiedzi. Niezaleznie zreszta od samej oceny $§wiadka, podjecie przez pokrzywdzonego
staran o zablokowanie skradzionej karty bankomatowej potwierdza teze, ze pokrzywdzony podejmowal po zdarzeniu
dzialania za wszech miar racjonalne, a wiec jego upojenie nie bylo znaczne.

Naruszenia prawa procesowego, a zwlaszcza sprzeczno$ci pogladéw sadu I instancji z zasadami logiki i do§wiadczenia
zyciowego, nie sposob dopatrzec sie w tym, ze sad ten uznal, iz nie podwaza wiarygodnoSci zeznan pokrzywdzonego
niewskazanie przez niego w czasie dokonanych okazan wizerunkéw osob, oskarzonego jako sprawcy rozboju, za
réwno w postepowaniu przygotowawczym, jak i na rozprawie. Pogladom sadu meriti w tym zakresie nie sposéb
odmoéwié racji. W pelni zgodzi¢ nalezy sie z ocena, ze wyglad oskarzonego na zdjeciu z k. 64 znaczaco odbiegal od
tego utrwalonego w czasie $ledztwa (k. 58) i nawet pozornie drobne zmiany szczegéléw wygladu w czasie moga
utrudnia¢ rozpoznanie. Podkreslenia wymaga nadto fakt, duzego podobienistwa pomiedzy osobami z karty 64 na
zdjeciach nr 2 (oskarzony) i nr 4 (osoba wskazana przez pokrzywdzonego). Oceniajac rzetelno$¢ rozpoznania przez
pokrzywdzonego osoby oskarzonego na zapisie monitoringu nie spos6b pomina¢ w konicu rozpoznania, ktérego



zbieznie z pokrzywdzonym dokonali swiadkowie M. D. i A. D.. Brak jakichkolwiek racjonalnych podstaw dla
podwazenia obiektywizmu i rzetelno$ci relacji tych swiadkow.

Uznajac ostatecznie zarzuty apelacji za bezzasadne i dokonujac kontroli zaskarzonego wyroku réowniez pod katem
uchybien z art. 439 k.p.k. i art. 440 k.p.k. Sad odwolawczy utrzymat zaskarzony wyrok w mocy.

Wobec wniosku i stosownego o$§wiadczenia obroncy zasgdzono na jego rzecz od Skarbu Panstwa wynagrodzenie za
obrone z urzedu w postepowaniu odwolawczym w wysoko$ci okre$lonej w § 17 ust. 2 pkt 4 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwos$ci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz. U. z 2016 r. poz. 1714) podwyzszonej z uwzglednieniem § 4
ust. 2 powolanego rozporzadzenia do 150 % oplaty minimalnej z uwagi na udzial obroncy w dwdch posiedzeniach w
przedmiocie przedluzenia tymczasowego aresztowania oskarzonego na etapie postepowania odwolawczego.

Wobec niewielkich mozliwosci finansowych oskarzonego przebywajacego w jednostce penitencjarnej i posiadajacego
zobowigzania alimentacyjne, sad odwolawczy uznal, ze uiszczenie przez oskarzonego kosztéw sadowych za
postepowanie odwolawcze byloby dla niego zbyt uciazliwe. Z tego powodu z obowigzku zaplaty tych kosztéw oskarzony
zostal zwolniony zgodnie z art. 624 § 1 k.p.k. a wydatkami postepowania odwolawczego obcigzono Skarb Panstwa.

Odnoszac sie do zawartego w apelacji obroncy wniosku o zasgdzenie na jego rzecz wydatkow, jak tez wynagrodzenia
za udzial w postepowaniu wywolanym wnioskiem oskarzonego o uchylenie tymczasowego aresztowania, jak tez w
posiedzeniu w przedmiocie przedluzenia stosowania tego $rodka zapobiegawczego oraz rozpoznania zazalenia na
przedluzenie stosowania $rodka, nalezy obronce odesta¢ w tym zakresie do trybu postepowania okre$lonego w art.
626 § 2 k.p.k., w ktorym rozstrzygniecie winien wydac¢ sad I instancji, gdyz nalezno$ci te nie dotycza postepowania
odwolawczego, a postepowania przed sadem I instancji.



