Sygnatura akt VI Ka 78/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 lipca 2019r.

Sad Okregowy w Gliwicach, Wydzial VI Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy sedziaKazimierz Cieslikowski

Sedziowie: Marcin Schoenborn (spr.)

Krzysztof Ficek

Protokolant Monika Dabek

po rozpoznaniu w dniu 12 lipca 2019 1.

przy udziale Barbara Dziembor Prokuratora Prokuratury Rejonowej w C.
sprawy Z. W. ur. (...) w K.

syna D.iB.

oskarzonego z art. 286 § 1 kk i art. 270 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kki art. 12 kk
na skutek apelacji wniesionych przez oskarzonego i obronce oskarzonego
od wyroku Sadu Rejonowego w Rudzie Slaskiej

z dnia 27 listopada 2018 r. sygnatura akt II K 18/18

na mocy art. 437 § 1 kpki art. 636 § 1 kpk

1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

2. zasgdza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa wydatki postepowania odwolawczego w kwocie 20 zt (dwadzie$cia

zlotych) i wymierza mu oplate za II instancje w kwocie 2.300 zt (dwa tysigce trzysta zlotych).

Sygn. akt VI Ka 78/19

UZASADNIENIE

wyroku Sadu Okregowego w Gliwicach z dnia 29 lipca 2019 r. w calo$ci

Z. W. zostal oskarzony o to, ze w okresie od 9 lutego 2013 r. do 31 marca 2013 r. w Z. gm. J., woj. (...) i nieustalonych
miejscach, dzialajac czynem ciaglym, wykonaniu z géry powzietego zamiaru osiggniecia korzysci majatkowej, bedac
na podstawie umowy o wspdlprace upowaznionym przez agenta Spolki Akcyjnej ,(...)" z siedzibg we W. M. R. do
wyszukiwania podmiotéw zamierzajacych zawrze¢ umowy ubezpieczenia na Zycie z ubezpieczeniowymi funduszami
kapitalowymi (...) S.A. z siedziba w W., podrobil w celu uzycia za autentyczne lub uzyl jako autentyczne podrobione:

wniosek nr (...) z dnia 9 lutego 2013 r. na nazwisko T. S.,

wniosek nr (...) z dnia 9 lutego 2013 r. na nazwisko M. S. (1),



wniosek nr (...) z dnia 20 lutego 2013 r. na nazwisko S. K.,
wniosek nr (...) z dnia 15 lutego 2013 r. na nazwisko K. R.,
wniosek nr (...) z dnia 11 lutego 2013 r. na nazwisko P. P.,
wniosek nr (...) z dnia 14 lutego 2013 r. na nazwisko O. R.,
wniosek nr (...) z dnia 16 stycznia 2013 r. na nazwisko A. M. (1),
wniosek nr (...) z dnia 17 lutego 2013 r. na nazwisko L. G.,
wniosek nr (...) z dnia 18 marca 2013 r. na nazwisko I. M.,
wniosek nr (...) z dnia 8 lutego 2013 r. na nazwisko K. W. (1),
wniosek nr (...) z dnia 22 marca 2013 r. na nazwisko P. T.,
wniosek nr (...) z dnia 12 lutego 2013 r. na nazwisko E. W.
wniosek nr (...) z dnia 10 lutego 2013 r. na nazwisko G. W.,
wniosek nr (...) z dnia 14 stycznia 2013 r. na nazwisko J. S. (S.),
wniosek nr (...) z dnia 18 marca 2013 r. na nazwisko T. K.,
wniosek nr (...) z dnia 17 lutego 2013 r. na nazwisko M. M.,
wniosek nr (...) z dnia 20 lutego 2013 r. na nazwisko P. G.,
wniosek nr (...) z dnia 28 marca 2013 r. na nazwisko J. M.,
wniosek nr (...) z dnia 18 lutego 2013 r. na nazwisko K. U.,
wniosek nr (...) z dnia 13 stycznia 2013 r. na nazwisko D. K.,
wniosek nr (...) z dnia 12 lutego 2013 r. na nazwisko A. A.,
wniosek nr (...) z dnia 15 stycznia 2013 r. na nazwisko I. L.,
wniosek nr (...) z dnia 20 stycznia 2013 r. na nazwisko Z. S.,
wniosek nr (...) zdnia 23 marca 2013 r. na nazwisko K. S. ,
wniosek nr (...) zdnia 23 marca 2013 r. na nazwisko B. H.,
wniosek nr (...) z dnia 21 marca 2013 r. na nazwisko M. D.,
wniosek nr (...) z dnia 23 marca 2013 r. na nazwisko K. W. (2),
wniosek nr (...) z dnia 18 marca 2013 r. na nazwisko A. M. (2),
wniosek nr (...) z dnia 23 marca 2013 r. na nazwisko B. G.,
wniosek nr (...) z dnia 15 marca 2013 r. na nazwisko A. D.,

wniosek nr (...) z dnia 15 lutego 2013 r. na nazwisko B. K.,



wniosek nr (...) z dnia 15 grudnia 2012 r. na nazwisko J. C.,
wniosek nr (...) z dnia 19 grudnia 2012 r. na nazwisko E. B.

przekazujac je M. R. do podpisu jako autentyczne i w ten sposéb doprowadzil Towarzystwo (...) S.A. z siedziba w W.
i Spotke Akeyjna ,(...)” z siedziba we W. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w tacznej kwocie 116 241,00 zi
z tytulu wyplacenia nienaleznej prowizji za rzekome pozyskanie ww klientow, tj. o przestepstwo z art. 286 § 1 k.k. i
art. 270 § 1 kk. wzw. zart. 11 § 2 k k. i art. 12 k.k.

Sad Rejonowy w Rudzie Slaskiej wyrokiem z dnia 27 listopada 2018 r. sygn. akt IT K 18/18 orzekl, ze:

1. uznaje oskarzonego Z. W. za winnego tego, ze w okresie od grudnia 2012 r. do kofica marca 2013 r. w Z. gm. J.
woj. (...), K. i W.iinnych miejscowoéciach wojewddztwa (...), dzialajac w krétkich odstepach czasu, w wykonaniu
z gory powzietego zamiaru, wspoélnie i w porozumieniu z inng ustalong osobg oraz z innymi nieustalonymi osobami,
w celu osiagniecia korzyéci majatkowej, w ten sposob, ze dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z inng ustalong osoba
wprowadzil Spoltke Akeyjna ,(...)” z siedzibg we W. w blad, co do okolicznosSci zwigzanych z wypelnieniem wnioskow
ubezpieczeniowych o numerach: (...), (...), (...), (...), (...), (...), (..), (.0, (.0, (.20, (), (l)y (lY)y (L)), (L)), (L)),
(), (o)y (s )y (Gl o)y o)y (ol Gty Gon)y Gy Gy (o), o)y God)s (vd), (o)) poprzez po$wiadczenie

nieprawdy, ze wypelnienie i podpisanie ww wnioskdw o zawarcie umowy(...) z funduszem kapitalowym (...) przez: T.
S,M.S.(1),S.K,K.R,P.P,O.R, A M. (1),L.G, L. M., K W. (1), P.T., EW,,G.W,, J.S.(8.), T. K, M. M,, P. G,,
J.M.,K U, D.K,A A ,LL,ZS.,K.S.(S),B. H, M. D., K. W. (2), A. M. (2), B. G., A. D., B. K., J. C., E. B. odbylo
sie w obecno$ci uprawnionego do dzialania w imieniu pokrzywdzonych agenta ubezpieczeniowego M. R., jak rowniez
wprowadzajac w blad, co do wyrazenia woli zawarcia ww umow przez wymienione osoby oraz co do zlozenia przez nie
podpisu na wniosku ubezpieczeniowym, podrabiajac w celu uzycia za autentyczne wnioski na nazwiska: J. C., E. B.,
0. R., A. M. (1) postuzyl sie nimi oraz postugujac sie podrobionymi wnioskami na nazwiska: T. S., M. S. (1), S. K., K.
R,P.P,L.G,L.M,K W.(1),P.T.,E. W, G. W, J. S. (wlaéciwe: S.), T. K, M. M., P.G.,J. M., K. U, D. K, A. A, L.
L., Z.S., K. S. (wlasciwe S.), B. H., M. D., K. W. (2), A. M. (2), B. G., A. D, B. K., przez co doprowadzil Towarzystwo
Ubezpieczeniowe (...) S.A. z siedziba w W. i Spotke Akeyjna ,(...)” z siedziba we W. do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem w lacznej kwocie 121 779,00 zlotych z tytulu wyplacenia nienaleznej prowizji tj. przestepstwa z art. 286 § 1
k.k.iart. 270 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k.iart. 12 k.k. w brzmieniu obowigzujacym w dacie czynu tj. w dniu 31 marca
2013 r. w zw. z art. 4 § 1 k.k. i za to na mocy art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. i art. 33 § 2 k.k. skazuje go na
kare 1 roku i 4 miesiecy pozbawienia wolnoéci oraz kare grzywny w wymiarze 100 stawek dziennych przy przyjeciu
wysokoSci jednej stawki dziennej na kwote 100 zlotych;

2. na mocy art. 69 § 1i § 2 k.k. i 70 § 1 pkt 1 k.k. warunkowo zawiesza wykonanie orzeczonej wzgledem oskarzonego
kary pozbawienia wolnosci ustalajac okres proby na 4 lata;

3. na mocy art. 41 § 1 k.k. orzeka wobec oskarzonego $rodek karny w postaci zakazu wykonywania zawodu agenta
ubezpieczeniowego na okres 3 lat;

4. na mocy art. 46 § 1 k.k. orzeka wobec oskarzonego obowigzek naprawienia szkody w czeSci poprzez zaplate kwoty
121.779 zlotych na rzecz (...) S.A. siedziba we W. (poprzednio (...) S.A. z siedziba we W.), przyjmujac, iz w zakresie
kwoty 50.000 zlotych zobowiazanie to ciazy na nim solidarnie z M. R.;

5. na podstawie art. 230 § 2 k.p.k. zwraca dowody rzeczowe w postaci dokumentéw opisanych na karcie:
a) k. 1057 — 1058 poz. 1- 11 przechowywanych w zalaczniku nr 1 do akt M. R.,

b) k. 983-987, 1106-1108, 1157 - 1158, 1395- 1396, 1625 — 1626 towarzystwu (...).U. S.A. z siedzibg w W.
przechowywanych w aktach oraz w zalaczniku 1a do akt;



6. na podstawie art. 627 k.p.k. i art. 2 ust. 1 pkt. 4 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych
zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 2.300 zlotych tytulem oplaty i kwote 17.237,46 zt tytulem
zwrotu wydatkéw.

Apelacje od tego wyroku zlozyli oskarzony oraz jego obronca. Zgodnie zaskarzyli wyrok w catoSci domagajac sie
jego zmiany i uniewinnienia Z. W., wzglednie uchylenia orzeczenia i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania
Sadowi I instancji.

Obronca zarzucil wyrokowi:
I. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego orzeczenia polegajacy na przyjeciu, iz:

» oskarzony Z. W. dzialajac czynem ciaglym, w wykonaniu z géry powzietego zamiaru osiagniecia korzySci
majatkowej podrabiajac w celu uzycia za autentyczne i uzywajac jako autentyczne podrobione wnioski wskazane
w pkt 1 zaskarzonego wyroku doprowadzit Towarzystwo (...) S.A. z siedziba w W. i Spbtke Akeyjna ,,(...)” z siedziba
we W. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w lacznej kwocie 116.241 zl, podczas gdy material dowodowy
zgromadzony w sprawie nie daje zadnych podstaw do przyjecia, ze oskarzony podrobil przekazane M. R. wnioski
lub postuzyl sie nimi ze Swiadomoscia, ze sa podrobione przez inne osoby, a czyniac to dzialal z zamiarem
bezposrednim kierunkowym doprowadzenia pokrzywdzonych do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem,

» oskarzony dzialal wspodlnie i w porozumieniu z M. R. oraz innymi nieustalonymi osobami, podczas gdy material
dowodowy nie daje zadnych podstaw do przyjecia, ze pomiedzy M. R. a Z. W. istnialo jakiekolwiek porozumienie
dotyczace wprowadzenia w blad i doprowadzenia do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem Towarzystwa (...)
S.A. z siedziba w W. i Spotki Akeyjnej ,,(...)” z siedziba we W., a nadto aby oskarzony wspoldzialal z jakimikolwiek
innymi osobami, a ustalenia Sadu w tym zakresie uzna¢ nalezy za dowolne, albowiem niepoparte zadnym
materialem dowodowym,

 oskarzony dzialal wspolnie i w porozumieniu z M. R. w celu wprowadzenia w blad i doprowadzenia do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem Towarzystwa (...) S.A. z siedziba w W. i Spo6tki Akcyjnej , (...)” z siedziba
we W., podczas gdy z materialu dowodowego zebranego w sprawie jednoznacznie wynika, ze wladzom Spoiki
Akceyjnej ,(...)” z siedziba we W., w tym Prezesowi sp6iki R. L. (1) doskonale znane byly zasady wspdlpracy Z. W.
z M. R,, a R. L. (1) nie tylko akceptowal, ale przede wszystkim ustalil zasady wspolpracy oskarzonego ze spoika,
w tym ustalil, ze oskarzony nie posiadajac do tego stosownych uprawnien oraz nie bedac zwigzanym ze spotka
umowa3 o prace bedzie pozyskiwal dla spélki klientow, ktérych wnioski beda sygnowane podpisem M. R. i tak
wprowadzone do systemu pokrzywdzonej,

« oskarzony podrobil oraz postuzyl sie podrobionymi wnioskami wskazanymi w pkt 1 zaskarzonego wyroku,
podczas gdy analiza zebranego w sprawie materialu dowodowego prowadzi do wniosku, ze osoby co do ktérych
oskarzony mial podrobi¢ podpisy chcialy zawrze¢ umowe ubezpieczenia oraz oplacaly sktadki z nich wynikajace,
natomiast w zakresie wnioskow, ktorymi oskarzony mial sie postuzy¢ jako podrobionymi brak jest dowodow
wskazujacych na sprawstwo oskarzonego,

« wnioski dostarczone przez oskarzonego M. R. sa dokumentami w §wietle art. 115 § 14 kk, podczas gdy wnioski te
samoistnie nie stanowily dowodu prawa, stosunku prawnego lub okoliczno$ci majacej znaczenie prawne,

II. obraze przepisbw prawa procesowego majacg istotny wplyw na tres¢ zaskarzonego orzeczenia, a w szczego6lnosci:

« art. 6 kpk w zw. z art. 14 § 1 kpk, art. 332 § 1 pkt 2 kpk, art. 398 § 1 kpk poprzez zlamanie zasady
skargowosci i przekroczenie granic oskarzenia polegajace na dokonaniu w zaskarzonym wyroku zmiany opisu
czynu m.in. poprzez przyjecie, ze oskarzony dziatal wspoélnie i w porozumieniu z inng ustalona osoba oraz innymi
nieustalonymi osobami, co w sposob istotny wykracza poza ,zdarzenie faktyczne” opisane w akcie oskarzenia,



a nadto poprzez brak uprzedzenia oskarzonego o mozliwoéci zmiany opisu zarzucanego mu czynu, co w sposdb
istotny ograniczylo jego prawo do obrony,

« art. 415 § 1 kpk polegajace na orzeczeniu wobec oskarzonego na podstawie art. 46 § 1 kk §rodka kompensacyjnego
w postaci obowigzku naprawienia pokrzywdzonemu wyrzadzonej przestepstwem szkody, podczas gdy roszczenie
wynikajace z popehienia przestepstwa bylo przedmiotem innego postepowania,

 art. 7 kpk w zw. z art. 4 kpk w zw. z art. 410 kpk poprzez odstapienie od kodeksowej zasady swobodnej
oceny dowodow, ktora jednoznaczne wyklucza arbitralno$¢ Sadu w zakresie oceny materiatu dowodowego i
orzekanie przez Sad I instancji na zasadzie niedozwolonej dowolnos$ci, w oderwaniu od materialu dowodowego
oraz uwzglednianie okoliczno$ci wylacznie niekorzystnych dla oskarzonego, z jednoczesnym pominieciem
okoliczno$ci i dowodéw przemawiajacych na jego korzy$c¢ oraz poprzez odstgpienie od pelnej analizy zebranego
w sprawie materiatu dowodowego w postaci zeznan przeshuchanych w sprawie swiadkow, powolywanie sie przez
Sad Iinstancji jedynie na wybiorcze fragmenty wyjasnien oskarzonego oraz zeznan M. R. i innych przestuchanych
w sprawie $wiadkow, a nadto poprzez dowolne przyjecie przez Sad I instancji bez poczynienia w tym zakresie
jakichkolwiek miarodajnych ustalen faktycznych, ze oskarzony oplacil pierwsze skladki z wnioskow, ktore zostaly
dostarczone M. R., co mialo na celu upozorowanie ich autentycznosci,

« art. 5 § 2 kpk poprzez rozstrzygniecie na niekorzy$¢ oskarzonego Z. W. nie dajacych sie usunaé istotnych
watpliwoséci dotyczacych zarzucanego mu czynu, a w szczegblnoSci w zakresie zamiaru bezposredniego
oskarzonego doprowadzenia pokrzywdzonych do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem,

« art. 424 § 11 2 kpk poprzez brak pelnej i spojnej analizy zebranych w sprawie dowodow, a w szczegolnosci
poprzez odstgpienie w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia od wskazania podstawy dowodowej poczynionych
ustalen faktycznych, ograniczenie sie w tym zakresie do zbiorczego zestawienia wszystkich dowodéw zebranych
W sprawie.

Oskarzony z kolei zarzucil wyrokowi:
I. obraze przepiséw prawa materialnego, a to:

« art. 46 § 1 kk poprzez jego bledna wykladnie i uznanie, ze szkoda jest abstrakcyjnie okre$lona przez Sad kwotowo
warto$¢, w calkowitym oderwaniu od finalnie poniesionej ewentualnie przez firme(...) S.A. szkody,

« art. 115 § 14 kk przez bledna wykladnie i uznanie, ze oskarzony poslugiwal sie dokumentem w rozumieniu tego
przepisu, co doprowadzilo go do skazania za czyn stypizowany w art. 270 § 1 kk, podczas gdy niepodpisany, a
wypeliony wniosek o zawarcie umowy ubezpieczenia statusu dokumentu nie posiada,

« art. 270 § 1 kk poprzez jego bledng wykladnie i uznanie, ze wypisanie danych we wniosku o zawarcie umowy
ubezpieczenia stanowi podrobienie dokumentu, podczas gdy sam wniosek bez podpisu nie jest no$nikiem
jakichkolwiek praw, a praktyka wypisywania pél celem wypelienia danych osobowych ubezpieczajacych jest
praktyka powszechnie stosowang i w zaden sposéb nie stanowi o popeklieniu jakiegokolwiek przestepstwa,

II. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego orzeczenia polegajacy na przyjeciu, iz:

+ doszlo do powstania jakiejkolwiek szkody i to w wysokos$ci 121.779 zl, podczas gdy jezeli méwic¢ o powstaniu
szkody, to bylaby ona ewentualnie w wysokosci 11.547,83 zl, gdyz takie korzysci uzyskala firma (...) S.A.,

« oskarzony dzialajac czynem cigglym, w wykonaniu z géry powzietego zamiaru osiggniecia korzysci majatkowej
podrabial w celu uzycia za autentyczne i uzywajac jako autentyczne podrobione wnioski wskazane w pkt 1
zaskarzonego wyroku doprowadzil Towarzystwo (...) S.A. z siedzibg w W. i Spotke Akeyjna ,(...)” z siedziba we
W. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w lgcznej kwocie 121.779 zl, podczas gdy material dowodowy
zgromadzony w sprawie nie daje zadnych podstaw do przyjecia, ze oskarzony podrobil przekazane M. R. wnioski



lub postuzyt sie nimi ze $wiadomoscia, ze sa podrobione przez inne osoby, a czyniac to dzialal z zamiarem
bezposrednim kierunkowym doprowadzenia pokrzywdzonych do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem,

« oskarzony dzialal wspolnie i w porozumieniu z M. R. oraz innymi nieustalonymi osobami, podczas gdy material
dowodowy nie daje zadnych podstaw do przyjecia, ze pomiedzy M. R. a Z. W. istnialo jakiekolwiek porozumienie
dotyczace wprowadzenia w blad i doprowadzenia do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem Towarzystwa (...)
S.A. z siedzibg w W. i Spotki Akeyjnej ,(...)" z siedziba we W., a nadto aby oskarzony wspoldzialat z jakimikolwiek
innymi niezidentyfikowanymi osobami, a ustalenia Sadu w tym zakresie uzna¢ nalezy za dowolne, albowiem
niepoparte zadnym materialem dowodowym (w szczegolno$ci Sad nie probowal nawet wskazaé, z kim oskarzony
wspoldziatal),

» oskarzony dzialal wspolnie i w porozumieniu z M. R. w celu wprowadzenia w blad i doprowadzenia do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem Towarzystwa (...) S.A. z siedzibg w W. i Sp6tki Akeyjnej ,,(...)” z siedziba
we W., podczas gdy z materialu dowodowego zebranego w sprawie jednoznacznie wynika, ze wladzom Spotki
Akcyjnej ,(...)” z siedziba we W., w tym Prezesowi spolki R. L. (1) doskonale znane byly zasady wspolpracy Z. W.
zM. R, a R. L. (1) nie tylko akceptowal, ale przede wszystkim ustalil zasady wspoélpracy oskarzonego ze spotka, w
tym ustalil, Ze oskarzony mimo braku stosownych uprawnien oraz nie bedac zwigzanym ze sp6tka umowa o prace
bedzie pozyskiwal dla tej spéiki klientow, ktérych wnioski beda sygnowane podpisem M. R. i tak wprowadzone
do systemu rzekomo pokrzywdzonej,

« oskarzony podrobil oraz postuzyl sie podrobionymi wnioskami wskazanymi w pkt 1 zaskarzonego wyroku,
podczas gdy analiza zebranego w sprawie materialtu dowodowego prowadzi do wniosku, Ze osoby co do ktérych
oskarzony mial podrobi¢ podpisy chcialy zawrze¢ umowe ubezpieczenia oraz oplacaly skladki z nich wynikajace
(E.B.,J.C,S.K,Z.S.), natomiast w zakresie wnioskow, ktérymi oskarzony mial sie postuzy¢ jako podrobionymi
brak jest dowodow wskazujacych na jego sprawstwo,

« klientka Z. S. oraz S. K. nie chcialy zawrze¢ umowy ubezpieczenia (...), podczas gdy caloksztalt materialu
dowodowego sprawy wskazuje, ze osoby te chcialy w sposéb bezposredni zawrze¢ wspomniane umowy,

» wnioski dostarczone przez oskarzonego M. R. sa dokumentami w $wietle art. 114 § 14 kk, podczas gdy wnioski
te samoistnie nie stanowily dowodu prawa, stosunku prawnego lub okoliczno$ci majacej znaczenie prawne, nie
postugiwal sie zatem oskarzony dokumentami w rozumieniu tego przepisu,

III. obraze przepisow prawa procesowego majaca istotny wplyw na tre$c zaskarzonego orzeczenia, a w szczeg6lnoSci:

« art. 6 kpk w zw. z art. 14 § 1 kpk, art. 332 § 1 pkt 2 kpk, art. 398 § 1 kpk poprzez zlamanie zasady
skargowosSci i przekroczenie granic oskarzenia polegajace na dokonaniu w zaskarzonym wyroku zmiany opisu
czynu m.in. poprzez przyjecie, ze oskarzony dziatal wspoélnie i w porozumieniu z inng ustalona osoba oraz innymi
nieustalonymi osobami, co w sposob istotny wykracza poza ,zdarzenie faktyczne” opisane w akcie oskarzenia,
a nadto poprzez brak uprzedzenia oskarzonego o mozliwo$ci zmiany opisu zarzucanego mu czynu, co w Sposéb
istotny ograniczylo jego prawo do obrony,

« art. 415 § 1 kpk polegajace na orzeczeniu wobec oskarzonego na podstawie art. 46 § 1 kk érodka kompensacyjnego
w postaci obowigzku naprawienia pokrzywdzonemu wyrzadzonej przestepstwem szkody, podczas gdy roszczenie
wynikajace z popelnienia przestepstwa bylo przedmiotem innego postepowania,

« art. 7 kpk w zw. z art. 4 kpk w zw. z art. 410 kpk poprzez odstapienie od kodeksowej zasady swobodnej
oceny dowodow, ktora jednoznaczne wyklucza arbitralno$¢é Sadu w zakresie oceny materiatu dowodowego i
orzekanie przez Sad I instancji na zasadzie niedozwolonej dowolnos$ci, w oderwaniu od materialu dowodowego
oraz uwzglednianie okoliczno$ci wylacznie niekorzystnych dla oskarzonego, z jednoczesnym pominieciem
okoliczno$ci i dowodéw przemawiajacych na jego korzy$¢ oraz poprzez odstgpienie od pelnej analizy zebranego
w sprawie materialu dowodowego w postaci zeznan przestuchanych w sprawie §wiadkéw, powolywanie sie przez



Sad Iinstancji jedynie na wybiorcze fragmenty wyjasnien oskarzonego oraz zeznan M. R. i innych przestuchanych
w sprawie $wiadkow, a nadto poprzez dowolne przyjecie przez Sad I instancji bez poczynienia w tym zakresie
jakichkolwiek miarodajnych ustalen faktycznych, ze oskarzony oplacit pierwsze skladki za fikcyjnych klientow do
wnioskow, ktore zostaly dostarczone M. R., co miato na celu upozorowanie ich autentycznosci,

« art. 7 kpk w zw. z art. 4 kpk w zw. z art. 410 kpk poprzez odstapienie od przyjetej kodeksowej zasady swobodnej
oceny dowodow, ktora jednoznaczne wyklucza arbitralno$¢ Sadu w zakresie oceny materiatu dowodowego i
orzekanie przez Sad I instancji na zasadzie niedozwolonej dowolnoéci i uznanie, ze rzekome nakreslenie podpisu
J. C. na wniosku zostalo wykazane poprzez jego zeznanie, gdy opinia bieglego nie zawierala tak kategorycznych
wnioskdw, Sad przy tym z niewypierania sie przez oskarzonego ze znajomosci z J. C. wysnul zupelnie nielogiczny
wniosek, jakoby to wykazywato sfalszowanie przez niego jego podpisu,

« art. 5 § 2 kpk poprzez rozstrzygniecie na niekorzy$¢ oskarzonego Z. W. niedajacych sie usungé istotnych
watpliwoéci dotyczacych zarzucanego mu czynu, a w szczegblnoSci w zakresie zamiaru bezposéredniego
oskarzonego doprowadzenia pokrzywdzonych do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem,

« art. 424 § 11 2 kpk poprzez brak pelnej i spojnej analizy zebranych w sprawie dowodéw, w szczego6lnoSci
poprzez odstapienie w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia od wskazania podstawy dowodowej poczynionych
ustalen faktycznych, ograniczenie sie w tym zakresie do zbiorczego zestawienia wszystkich dowodéw zebranych
W sprawie,

« art. 410 kpk poprzez jego niezastosowanie i oparcie zaskarzonego orzeczenia o niepelny material dowodowy oraz
pominiecie nagran i stenogramoéw z nagranych rozmoéw znajdujacych sie na kartach: 1290 inn, 1275inn, 1177inn.

IV. razaca niewspolhmierno$é orzeczonej kary i $érodka karnego wyrazajgcg sie w orzeczeniu kary 1 roku pozbawienia
wolnoS$ci w zawieszeniu na 4 lata oraz kary grzywny w wysokos$ci 10.000 zl oraz érodka karnego w postaci zakazu
wykonywania zawodu agenta ubezpieczeniowego na okres 3 lat, podczas gdy caloksztalt okolicznos$ci faktycznych
oraz postawa zyciowa oskarzonego powodujg, ze taka kara zdecydowanie przekracza wytyczne w zakresie prewencji
szczegolne;j.

Sad Okregowy w Gliwicach zwazyl, co nastepuje.
Zadna z wywiedzionych apelacji nie zaslugiwata na uwzglednienie.

Whbrew twierdzeniom skarzacych, Sad merytoryczny wszechstronnie i wnikliwie ocenit kompletnie zgromadzony
material dowodowy, wyciagajac z niego w zakresie istotnym dla rozstrzygniecia sprawy zasadniczo jak najbardziej
trafne wnioski. Tok rozumowania i sposéb wnioskowania Sadu Rejonowego przedstawiony w pisemnych motywach
zaskarzonego wyroku jest niemalze w caloSci prawidlowy pod wzgledem logicznym i zgodny ze wskazaniami wiedzy
oraz do$wiadczenia zyciowego. Sad odwolawczy nie doszukal sie podstaw do odmiennej od dokonanej przez Sad
I instancji oceny dowodéw. Ten dochodzac do ostatecznych wnioskéw nie przekroczyt bowiem ram swobodnej
oceny dowoddw, jak i nie popelil innych uchybien prawa procesowego, ktére moglyby rzutowaé na tre$¢ wydanego
przez niego merytorycznego rozstrzygniecia. Takze uzasadnienie wyroku czyni zado$¢ ustawowym wymogom. Sad
Rejonowy wskazal w nim, na jakich oparl sie dowodach, dlaczego dal im wiare oraz z jakich przyczyn odmowil
wiary dowodom przeciwnym. Nie obrazil tez prawa materialnego. Ponadto wymierzone oskarzonemu kary nie razily
surowoscia, za stuszne uchodzito réwniez orzeczenie wobec oskarzonego obowigzku naprawienia szkody oraz zakazu
wykonywania zawodu. W konicu tez wskazaé nalezy, iz Sad Rejonowy ustrzegl sie takich uchybien, ktére stanowilyby
bezwzgledne przyczyny odwolawcze.

Skarzacy zdawali sie jednak podnosié¢ rowniez w istocie zarzut z tej kategorii, twierdzac, ze Sad I instancji wyszed} poza
granice oskarzenia, czym obrazil art. 14 § 1 kpki art. 332 § 1 pkt 2 kpk, poniewaz przypisal oskarzonemu popelnienie
przestepstwa we wspOlsprawstwie z inng ustalong osobg, a takze nieustalonymi osobami, o czym nie wspominal
opis czynu mu zarzucanego. Zatem mial przynajmniej w pewnym zakresie orzeka¢ bez skargi uprawnionego



oskarzyciela, wyznaczajacej granice podmiotowe i przedmiotowe rozpoznania sprawy w danym postepowaniu. Brak
skargi uprawnionego oskarzyciela w rozumieniu art. 17 § 1 pkt 9 kpk prowadzacy do zaistnienia bezwzglednej
przyczyny odwolawczej z art. 439 § 1 pkt 9 kpk wchodzi jednak w gre w toku sagdowego stadium procesu tylko w
odniesieniu do takiej osoby, ktora swoja skarga zainicjowala postepowanie gléwne, pomimo ze nie byla osobg do
tego uprawniong lub orzeczono o czynie nie zawartym w akcie oskarzenia. Chodzi zatem o dwa rodzaje przypadkow
- pierwszy, gdy osoba nie miala zadnej legitymacji do wystapienia z oskarzeniem, drugi, gdy czyn przypisany jest
nietozsamy z czynem zarzuconym (co oznacza, ze orzeczono w przedmiocie przestepstwa, ktdrego osgdzenia w
ogoble nie zadal oskarzyciel) (zob. postanowienie SN z dnia 17 kwietnia 2014 r., II KK 73/14, LEX nr 1460977).
Co jednak istotniejsze w rozpatrywanym przypadku, granic oskarzenia nie okresla opis czynu zawarty w akcie
oskarzenia, czy tez przyjeta przez uprawnionego do wystgpienia z wnioskiem o rozpoznanie sprawy kwalifikacja
prawna, lecz zdarzenie w znaczeniu historycznym. Zgodnie z zasada skargowosci (art. 14 § 1 kpk), ramy postepowania
jurysdykcyjnego sa wiec okreslone przez zdarzenie historyczne opisane w akcie oskarzenia, a nie przez poszczegolne
elementy tego opisu. Zatem, zasada skargowos$ci nie ogranicza sadu w ustaleniach wszystkich cech faktycznych
tego zdarzenia oraz w zakresie oceny prawnej rozpoznawanego czynu. W konsekwencji, sad nie jest zwigzany ani
szczegOlowym opisem czynu zawartym w zarzucie aktu oskarzenia, ani kwalifikacja prawna nadang temu czynowi
przez oskarzyciela. Nie jest zatem tez wyjéciem poza ramy oskarzenia takie postgpienie, w ktérym sad w wyniku
przeprowadzonego przewodu sagdowego i weryfikacji ujawnionego materiatu dowodowego ustali, Ze rozpoznawane
przez niego zdarzenie mialo miejsce w innym czasie, niz to przyjal prokurator w akcie oskarzenia; dokona w wyroku
pewnych ustalen faktycznych odmiennie, niz to zostalo przyjete w akcie oskarzenia, popieranym przez prokuratora,
przy czym ustalenia te moga dotyczy¢ nie tylko strony przedmiotowej, ale takze strony podmiotowej czynu; przyjmie
odmienne, co do szczegblow, zachowanie sie i sposéb dzialania poszczegolnych sprawcow; powigze zachowanie
oskarzonego, zarzucane mu w akcie oskarzenia, z odmiennym skutkiem niz to stwierdza prokurator. Warunkiem
wprowadzenia jednej, czy tez nawet wszystkich zmian jest jedynie to, aby w realiach dowodowych konkretnej sprawy
oczywistym bylo, iz sad dokonywal oceny tego samego zachowania oskarzonego, ktore stanowilo przedmiot oskarzenia
(tzw. tozsamo$¢ czynu zarzucanego i przypisywanego) (zob. wyrok SN z dnia 30 pazdziernika 2012 r., IT KK 9/12,
LEX nr 1226693). WyjSciem poza granice aktu oskarzenia bedzie natomiast przypisanie znamion czynu innego niz
rozpatrywane zdarzenie historyczne, a zatem np. ustalenie, ze oskarzony dzialal w innym miejscu i czasie, atakujac
inne dobro prawne czy dzialajac na szkode innego pokrzywdzonego (zob. wyrok SN z dnia 23 listopada 2005 r., IV
KK 393/05, OSNwSK 2005/1/2163). Nic takiego nie mialo jednak miejsca w niniejszym postepowaniu, skoro Sad
Rejonowy przypisal oskarzonemu popelnienie przestepstwa ciaglego polegajacego na sukcesywnym doprowadzaniu
do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem (...) S.A.1(...) S.A. w postaci pieniedzy w kwotach wyplaconych prowizji
z tytutu zawarcia z okre$lonymi osobami uméw ubezpieczenia na zycie z funduszem kapitatowym (...), za pomoca
wprowadzenia w blad dokonujacego sie z wykorzystaniem przedkladanej nieautentycznej dokumentacji, niekiedy
przy tym wykreowanej z osobistym udzialem Z. W., majacej za$ niezgodnie z rzeczywistoScia potwierdzac zltozenie
przez te osoby w wymaganej przez ubezpieczyciela formie pisemnej o§wiadczen woli zawarcia takiej umowy wobec
upowaznionego agenta, a przy tym dopelienie wymogu wlasnorecznego sygnowania wypeklionego formularza
stosownego wniosku. Opis czynu przypisanego od opisu czynu zarzuconego réznily natomiast jedynie pewne szczegoly
zwigzane z ta aktywnoScia, przejawiajace sie w dookre$leniu tego, czego konkretnie dotyczylo wprowadzenie w
blad rozporzadzajacych niekorzystnie mieniem, a takze w tym, ze wedle oskarzyciela publicznego mieliémy mieé
doczynienia z dzialaniem przestepnym jednej osoby, gdy tymczasem Sad Rejonowy ustali¢ mial, ze w pewnym zakresie
oskarzony wspoéldziatal z innymi osobami. Mianowicie w falszerstwo wnioskoéw o zawarcie umowy ubezpieczenia
mialy by¢ zaangazowanymi poza oskarzonym inne niezidentyfikowane osoby bedace, czy to autorami zapisow stowno-
cyfrowych okreslajacych dane ubezpieczajacego i ubezpieczonego, czy tez faktycznymi sygnatariuszami tych wnioskow
jako wskazani ubezpieczajacy i ubezpieczony. Z kolei inna ustalona osoba miala by¢ tg, ktéra we wspolsprawstwie z
oskarzonym doprowadzata pokrzywdzonych do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem za pomocg wprowadzenia
konkretnie w blad co do wypehienia i podpisania wskazanych wnioskow ubezpieczeniowych w obecnoéci agenta
ubezpieczeniowego M. R.. Tego rodzaju zmian dokonanych na podstawie wynikéw przewodu sagdowego nie sposéb
jednak postrzegaé jako wyjScia poza granice oskarzenia prowadzacego do przypisania oskarzonemu czynu nie



bedacego tozsamym z zarzucanym. Sad Rejonowy w dalszym ciagu dokonywat przeciez oceny tych samych zachowan
oskarzonego stanowiacych przedmiot oskarzenia.

W opisanej sytuacji nie moéglby natomiast zosta¢é w ogdle naruszonym art. 398 kpk, ktory reguluje
przypadek dopuszczalnego pod pewnymi warunkami na etapie jurysdykacyjnym rozszerzenia przez oskarzyciela
przedmiotowych granic oskarzenia. Przepis ten bowiem dotyczy innego czynu (czynéw) w znaczeniu naturalnym,
ktéry zostal ujawniony w toku rozprawy i nie byl weze$niej przedmiotem skargi oskarzycielskiej. Moze mieé¢ wiec w
ogoble zastosowanie w sytuacji, gdy istnieja dowodowe podstawy przypisania oskarzonemu oprocz czynu zarzucanego
jeszcze innego czynu i okaze sie to dopiero na rozprawie.

Wbrew twierdzeniu skarzagcych, Sad Rejonowy nie byl tez obowiqzany uprzedzi¢ stron, w
szczegolnosci oskarzonego, o mozliwosci zmiany opisu czynu zarzucanego. Z przepisu art. 399 § 1
kpk wynika obowiqgzek dokonania takowego uprzedzenia, ale jedynie w odniesieniu do kwalifikacji
prawnej czynu zarzuconego aktem oskarzenia. Okreslenie , kwalifikacja prawna czynu” oznacza
przyporzgdkowanie tego czynu przepisowi ustawy karnej okreslajgcemu przestepstwo. Natomiast
zmiana kwalifikacji prawnej jest stwierdzeniem nieadekwatnosci kwalifikacji dotychczasowej w
poréwnaniu z rzeczywistym stanem rzeczy. Zmiana opisu czynu, ktora nie powoduje zmiany jego
kwalifikacji prawnej, nie wymaga uprzedzenia stron o takim zamiarze, albowiem postepowanie
i wydanie w jego nastepstwie orzeczenia nadal dotyczy tego samego czynu, o ktory wniesiono
oskarzenie, a zaden przepis procedury nie wymaga takiego uprzedzenia (zob. wyrok SA w
Katowicach z dnia 22 pazdziernika 2015 r., II AKa 360/15, Prok. i Pr.-wkl. 2016/6/ 41; wyrok
SA w Lodzi z dnia 31 marca 2016 r., II AKa 280/15, LEX nr 2041782). Przepis art. 399 § 1 kpk
nakazujqcy uprzedzenie stron, gdy czyn mozna zakwalifikowaé wedhuig innego przepisu prawnego,
jest sformulowany na tyle jasno, ze przyjecie pogladu, ze kreuje po stronie sqdu obowiqzek
uprzedzenia stron o mozliwosci zmiany, wzglednie uzupelnienia opisu czynu réowniez wtedy,
gdy nie zachodzi perspektywa zakwalifikowania czynu wedlug innego przepisu prawnego niz
wskazany w akcie oskarzenia, byloby réwnoznaczne z nadaniem mu tresci, ktorej ustawodawca
nie zamiescil (zob. wyrok SN z dnia 8 sierpnia 2013 r., III KK 234/13, LEX nr 1375217). Chociaz
istotnie, respektujqgc prawo oskarzonego do obrony, w praktyce przyjmuje sie, ze sad orzekajgcy
powinien go poinformowaé o mozliwosci dokonania znaczniejszych, niekorzystnych dla niego
zmian w opisie czynu (zob. uzasadnienie wyroku SN z dnia 14 marca 2008 r., IV KK 436/07,
LEX nr 406945; wyrok SN z dnia 12 czerwca 1988 r., V KRN 110/88, LEX nr 17903). Wskazuje
sie przy tym, ze zmiana opisu czynu nie moze byé dowolna, poniewaz moze doprowadzié
do sytuacji procesowej, w ktorej zmieniony opis czynu pozbawia praktycznie oskarzonego
prawa do obrony (zob. wyrok SN dnia 19 czerwca 2001 r., II KKN 506/98, LEX nr 50202).
Nawigzujagc do tego zagadnienia trzeba jednak zawwazyé, ze w rozpatrywanej sprawie zmiana
opisu czynu ani nie byla dowolng, ani nie mogla byé na tyle zaskakujgcq, ze mozna mowié o
spraktycznym” pozbawieniu oskarzonego prawa do obrony. Wspéldzialanie z M. R. bylo przeciez
wpisane w istote zarzuconego oskarzonemu czynu, a od wynikéw przewodu sadowego zalezalo
rowniez, czy i w jakim zakresie tenze mezczyzna bedzie uznanym za swiadomego uczestnika
procederu prowadzonego z wykorzystaniem jego osoby jako formalnie umocowanego agenta
ubezpieczeniowego, ktory swaojq osobq i podpisem na wnioskach ubezpieczeniowych autoryzowatl
proces pozyskiwania nowych klientéw dla sprzedawanego za posrednictwvem (...) S.A. produkitu
pod nazwq (...) z portfolio (...) S.A.. Podobnie rzecz sie mieé musiala z zaangazowaniem
innych oso6b w falszerstwo przedmiotowych wnioskéw ubezpieczeniowych, kiedy juz na etapie
Sledztwa okazalo sie na podstawie dowodu z opinii bieglego, iz w bardzo niewielkim zakresie
osobe oskarzonego mozina w ogole bylo lqczyé z nakresleniem ktorychkolwiek z zapiséw recznych
znajdujqcych sie w obrebie tychze wnioskow, a jednoczesnie nie budzilo watpliwosci, ze nie zostaly
one wykreowane zjakimkolwiek udziatem osob, ktore wedle ich tresci mialy byé ubezpieczajgcymi
i ubezpieczonymi. Wszystko to z natury rzeczy musialo byé wiec badanym w toku rozprawy.



Zresztq oskarzony adekwatnie do prowadzonej obrony z pomocq fachowego pomocnika prawnego
staral si¢ naswietli¢ z tym zwiqzane okolicznosci w sposob dla siebie korzystny, generalnie
twierdzac, ze samemu byl zaskoczony nieautentycznosciq wnioskoéw, a proceder z pozyskiwaniem
klienteli dla produktu (...) S.A. odbywal sie w sposéb uzgodniony z M. R.iR. L. (2) — prezesem (...)
S.A.. W zwiqzku z dokonang bez uprzedzenia zmiang opisu czynu zarzucanego nie moglo by¢ zatem
tez mowy o naruszeniu prawa oskarzonego do obrony (art. 6 kpk).

Kolejno zauwazenia wymaga, iz zgodnie z art. 455a kpk nie mozna uchyli¢ wyroku z tego
powodu, ze jego uzasadnienie nie spelnia wymogoéw okreslonych w art. 424 kpk. Poza tym
niewystarczajgca tresé¢ uzasadnienia wyroku bedqca wynikiem naruszenia przepisu procesowego,
g. art. 424 kpk, nie pozwala jeszcze na stwierdzenie mozliwego wphjwu tego uchybienia na
tresé orzeczenia. Ten zas z zasady nie istnieje, skoro uzasadnienie sporzqdzane jest po wydaniu
wyroku. Oczywiscie nie oznacza to, ze obraza art. 424 kpk nie moze byé podstawaq zarzutu
zwyklego srodka odwolawczego. Sad ad quem, w przypadku postawienia takiego zarzutu, musial
go rozwazyé i nie mogl byé zwolniony od przeanalizowania motywacyjnej czesci wyroku pod
kgtem ewentualnych brakéw argumentacyjnych czy tez bledow logicznych w nim zawartych. Nie
mniej w razie takiej koniecznosci, watpliwosci te winien byl uzupetnié i wyjasnié¢ we wlasnym
zakresie, zgodnie z granicami i kierunkiem srodka zaskarzenia (zob. wyrok SN z dnia 30 wrzesnia
2015r., I KK 59/15, KZS 2017/1/17). Uchybienie wymogom art. 424 kpk moze tez stanowi¢ podstawe
do uznania, ze w procesie zwiqgzanym z wydaniem wyroku doszlo do naruszenia innych przepisow
procesowych, ktore majag znaczenie dla prawidlowego wyrokowania, gdy z uzasadnienia wynika,
Ze nie zostaly one wlasciwie zastosowane, takich jak np. art. 7 kpk i art. 410 kpk, w szczegolnosci
gdy pisemne uzasadnienie wskazuwje, ze wyrok nie zostal oparty na caloksztalcie ujawnionych
w trakcie rozprawy gléwnej okolicznosci (zob. wyrok SA w Katowicach z dnia 12 stycznia
2017 r., II AKa 411/16, OSA 2017/1/1). W odniesieniu do pisemnych motywow zaskarzonego
wyroku trzeba jednak wyraznie stwierdzié, iz zaprezentowana w nich zostala niemal w sposob
drobiazgowy ocena zgromadzonych dowodow i wnioskéw z nich wysnutych. Sqd odwolawczy nie
doszukatl sie w tymze dokumencie sprawozdawczym, ktory winien by¢ przeciez zwiezlym, brakéw
argumentacyjnych i takich bledéw w logice rozumowania, ktore wskazywalyby na wadliwosé
zaskarzonego wyroku. Czytelnie tez wskazuje pisemne uzasadnienie, na jakich dowodach Sad I
instancji opart swe ustalenia faktyczne i z jakich przyczyn odmoéwil wiary dowodom przeciwnym.
Bynajmniej nie ograniczyl sie tez do zbiorczego zestawienia wszystkich dowodow, ale staral sie je
przyporzqdkowaé konkretnym ustaleniom.

Nie sposob sie tez zgodzié, by rzeczony dokument dowodzié mial obrazy art. 410 kpk, kiedy szerzej
nie odnosi sie do stenogramow z nagranych rozmoéw bedqgcych elementem opinii bieglego z zakresu
informatyki pozostajacej w zainteresowaniu Sqdu I instancji. Rzeczone nagrania dokumentujgce
przebieg rozméw prowadzonych przez M. R. i oskarzonego z R. L. (2) przy ewentualnym jeszcze
udziale innych o0séb z ramienia szeroko pojetego kierownictwa (...) S.A. juz po yjawnieniu sie
nieprawidlowosci zwiqzanych m.in. z przedmiotowymi wnioskami ubezpieczeniowymi, a ktore
to rozmowy mialy na celu zaradzenie problemowi, przede wszystkimi dotykajgcemu spétki (...),
bedacej w najwiekszym stopniu beneficjentem prowizji wyplaconej przez (...) S.A., nie dostarczaly
bowiem zadnych istotnych okolicznosci ponad te, ktére naprowadzaly relacje przestuchanych
w sprawie o0s6b uczestniczacych w tych rozmowach. Wynikalo z nich zas jedynie tyle, ze
kierownictwu (...) S.A., a w szczegolnosci jej prezesowi, dla zachowania reputacji podmiotu,
ktorego akcje notowane byly na gieldzie, zatem i pozycji rynkowej oraz perspektyw dalszego
Junkcjonowania, nie zalezalo na eskalowaniu problemu, a ich staraniem bylo mozliwie najmniej
dotkliwe dla zarzqdzanej spoélki jego rozwiqzanie wyrazajqgce sie minimalizacjqg wynikajgcych z
tego negatywnych konsekwencji, w tym w sferze finansowej. Nie moglo zatem dziwié, ze rozmowy
te dotyczyly réowniez skutecznego sposobu odzyskania przez (...) wytransferowanych do M. R.



$rodkoéw tytutem prowizji, nie wspominajqc zaradzenia kwestiom wizerunkowym. W kazdym bqdz
razie z rzeczonych nagran nie wynikalo, by R. L. (2) potwierdzal, ze byl swiadom przedkladania w
procedurze zawierania umoéw ubezpieczeniowych z (...) S.A. za posrednictivem (...) S.A. falszywych
pisemnych wnioskow ubezpieczeniowych, czy tez choéby orientowal sie, iz upowazniony do ich
pozyskiwania na podstawie zawartej ze spotkq umowy agencyjnej M. R., nie wywiqzuje sie ze
swych obowiqzkoéw, ograniczajqgc sie do autoryzowania wlasnym podpisem juz wypelnionych
i podpisanych wnioskéw dostarczanych mu przez oskarzonego, gdy tego z kolei rolq, opisang
w umowie o wspolpracy zawartej z M. R., bylo jedynie wyszukiwanie klienteli zainteresowanej
zawarciem umoéw ubezpieczenia, nie za$ faktyczne wykonywanie czynnosci zastrzezonych w
umowie agencyjnej do wylgcznej kompetencji M. R..

W konsekwencji nie sposob sie zgodzié z twierdzeniem, jakoby z materiatu dowodowego wynikalo

jednoznacznie, ze wladzom (...) S.A., w tym R. L. (2), byla wiadomagq rzeczywista rola oskarzonego
w pozyskiwaniu rzeczonej klienteli, a tym samym postaé zaangazowana M. R. w autoryzowanie
efektow aktywnosci swego wspélpracownika. Jednoczesnie w zupelnosci przekonujgcymi byly
wywody Sadu I instancji obdarzajgce wiara wypowiedzi swiadkéw tej tezie przeczgce, w
szczegolnosci R. L. (2). Nie sposob bowiem byloby uwierzyé, ze moglby on swiadomie przystaé
na zasady wspolpracy, ktére ze swej istoty nie gwarantowaly bezpieczenstwa finansowego
zarzqgdzanemu przez niego podmiotowi, a wrecz realnie i niechybnie musialy narazaé na ryzyko
strat zwigzane z koniecznosciq zwrotu otrzymanych prowizji, ktore jak sie mialo okazaé w
krotkim czasie sie zmaterializowalo i zmuszalo do ugodzenia sie z (...) S.A. dla ratowania
plynnosci finansowej (...), a przynajmniej wyniku finansowego tej spolki, bedacej przeciez
uczestnikiem obrotu publicznego jej akcjami, stad tez zywnie zainteresowanej stabilnosciq ich
kursu na gieldzie. Urqgaloby natomiast elementarnej logice oraz wskazaniom doswiadczenia
Zyciowego zaakceptowanie tezy przeciwnej. Do odmiennych wnioskéw nie mogla prowadzié
wiedza R. L. (2) odnosnie wykorzystyjwania konferencji do pozyskiwania klienteli, z ktorej wcale
nie wynikalo, ze M. R. nie wykonywatl zgodnie z umowaq z (...) S.A. ciazqgcych na nim obowiqzkoéw
agenta ubezpieczeniowego. Silq rzeczy jak najbardziej prawidlowo przyjql wiec Sqd Rejonowy,
zZe rowniez transfery pieniedzy dokonywane przez (...) S.A. na rzecz M. R. tytulem prowizji od
rzekomo skutecznie zawartych z jego formalnym udzialem jako agenta ubezpieczeniowego umow
na produkt (...)musialy sie dokonywaé w wyniku wprowadzenia w blad przejawiajgcego sie
wytworzeniem po stronie tego podmiotu mylnego wyobrazenia, iz na tym polu wszystko dokonato
sie jak nalezy zgodnie z ustalonymi regulami postepowania.

Dalej, Sqd Rejonowy nie naruszyl art. 115 § 14 kk, ktory to przepis definiuje pojecie dokumentu na
gruncie prawa karnego materialnego okreslajqgc, ze jest nim kazdy przedmiot lub inny zapisany
nosnik informacji, z ktéorym jest zwiqzane okreslone prawo, albo ktory ze wzgledu na zawartg w
nim tresé stanowi dowod prawa, stosunku prawnego lub okolicznosci majqcej znaczenie prawne.
W tym aspekcie nie poczynil réwniez blednych ustalen faktycznych. Przedmiotowe wnioski
ubezpieczeniowe ze wzgledu na zawartag w nich tresé wynikajgceq z uzupetnienia formularza nie
tylko o dane ubezpieczajqgcego i ubezpieczonego, wskazanie okresu ubezpieczenia i wysokosci
skladki, ale takze i przede wszystkim autoryzowanie tego wszystkiego podpisami rzekomo
nakreslonymi w kazdym przypadku przez osoby wskazywane jako ubezpieczajqcy i ubezpieczony,
co wlasnie potwierdzaly zabezpieczone oryginaly tych wnioskéw, stanowily w istocie pisemne
oswiadczenia woli 0s6b, ktore mialy te wnioski podpisaéjako ubezpieczajacy, o zamiarze zawarcia
z (...) S.A. umoéw ubezpieczenia na warunkach w tych wnioskach zaproponowanych. Poza tym
w tresci tych wnioskow wprost wskazywanym bylo, ze stanowiq podstawe zawarcia tych umow.
Byly wiec w istocie ofertami zawarcia rzeczonych umoéw ubezpieczenia w rozumieniu art. 66 § 1
ke majgcymi prowadzié do ich zawarcia na drodze przyjecia tych ofert przez drugq strone (zob.
art. 70 kc i art. 809 kc). Ich tres¢ samoistnie zatem stanowié¢ miala dowod okolicznosci majqcej



znaczenie prawne, ktorq in concreto byla w kazdym przypadku wlasnie oferta zawarcia umowy
ubezpieczenia skierowana do zaktadu ubezpieczen w oczekiwanej przez niego formie pisemnej. Juz
zas na gruncie Kodeksu karnego z 1969 r. wskazywano, ze wszelkie druki - zaréwno krajowe, jak i
zagraniczne - bez wzgledu na to, czy zostaly sporzqdzone na uzytek zewnetrzny, czy na urzedowy
uzytek wewnetrzny, stanowiq dokument w rozumieniu art. 120 § 13 kk (obecnie art. 115 § 14 kk),
Jjezeli zostaly wypelione trescia, z ktéorq zwiqzane jest okreslone prawo, albo jezeli z powodu
tej tresci stanowiq dowod prawa, stosunku prawnego lub okolicznosci mogacej mieé znaczenie
prawne (zob. uchwale SN z dnia 4 czerwca 1973 r., VI KZP 8/73, OSNKW 1973/9/103). Nie jest
zatem tez prawda, iz chodzilo w sprawie o niepodpisane wnioski o zawarcie umowy ubezpieczenia,
wypelnione jedynie danymi ubezpieczajagcego i ubezpieczonego.

W konsekwencji nie moégl zosta¢ obrazonym art. 270 § 1 kk, skoro Sad Rejonowy zastosowatl ten
przepis prawidlowo do ustalonego stanu faktycznego. Ten wskazywal, ze oskarzony niewielkq
czes$é z przedmiotowych wnioskoéw wlasnorecznie podrobil sygnujac je konkretnie w rubrykach
przeznaczonych na podpis ubezpieczajqcego i ubezpieczonego, ktorymi w kazdym przypadka miala
byé ta sama osoba, w sposob wskazujqgcy na pochodzenie tych podpiséw wlasnie od tych osob, po
czym spowodowal, ze jako autentyczne zostaly przedlozone w procedurze majqgcej doprowadzié
do formalnego zawarcia umoéow ubezpieczenia i uruchomienia przez zaklad ubezpieczen transferu
srodkow tytulem prowizji naleznej z tego tytulu w pierwszej kolejnosci (...) S.A., w dalszym
za$ kroku M. R., z ktorym wspélpracowal w pozyskiwaniu klienteli dla produktu (...) S.A.
w postaci umowy ubezpieczenia na zycie z funduszem kapitalowym (...), a w pozostalych
przypadkach ograniczyé sie mial juz tylko do uzycia tego rodzaju dokumentow jako autentycznych
w podanym celu, bedgcych zas podrobionymi ze wzgledu na to, ze nie zostaly podpisane przez
osoby, na ktore wskazywala ich tresé i z czego mial sobie w pelni zdawaé sprawe. Tego rodzaju
zachowanie niewgtpliwie wyczerpuje przedmiotowe i podmiotowe znamiona czynu zabronionego
stypizowanego w art. 270 § 1 kks. Podrabianiem jest nadanie jakiemus$ przedmiotowi (np.
pismu) pozorow dokumentu w celu wywolania wrazenia, ze zawarta w nim tresé pochodzi od
wymienionego w nim wystawcy, podczas gdy w rzeczywistosci tak nie jest. W gre moze wchodzié
podrobienie calosci dokumentu lub tylko jego fragmentu. Podrobieniem bedzie wiec zaréwno
podrobienie calego tekstu dokumentu wraz z podpisem, jak i podrobienie samego podpisu. Nie
czyni przy tym roznicy, czy osoba, ktorej podpis podrobiono, w rzeczywistosci istnieje i nosi
imie i nazwisko, ktore podrobiono, czy tez osoba ta nie istnieje. ,,Uzycie za autentyczny” to
zas przedstawienie lub przedlozenie podrobionego dokumentu osobie prywatnej albo instytucji,
czyli wykorzystywanie funkcji, jakie moze petnié taki podrobiony dokument. Zatem subsumcja
ustalonego stanu faktycznego pod wskazany wyzej przepis czesci szczegolnej Kodeksu karnego,
tj. kwalifikacja prawna czynu, nie moglo budzi¢ najmniejszych zastrzezen. Wadliwosci orzeczenia
i w tym zakresie oskarzony w istocie dopatrywaé sie wiec musial w blednych ustaleniach
Jaktycznych. Nie aprobowal bowiem réwniez ustalenia, podobnie jego obronca, ze byl swiadom
nieautentycznosci rzeczonej dokumentacji, jak tez odpowiadal w przypisanym mu zakresie
za jej wykreowanie. Tymczasem o obrazie prawa materialnego mozna moéwié wtedy, gdy do
prawidlowo ustalonego stanu faktycznego (gdy ustalenia faktyczne nie sq kwestionowane),
sqd wadliwie zastosowal norme prawng lub bezzasadnie jej nie zastosowal, badz gdy zarzut
dotyczy zastosowania lub niezastosowania przepisu zobowiqzujgcego sqd do jego bezwzglednego
respektowania. Jesli zas zarzucona wadliwos$é zaskarzonego orzeczenia polega na przyjeciu za
Jjego podstawe blednych ustalen, to ocenie instancyjnej podlega trafnosé ustalen faktycznych, a
nie obraza przepiséow prawa materialnego (por. wyrok SA. w Krakowie z 4 sierpnia 2009 r., I1
AKa 143/09, KZS 2009/7-8/60). Sad Okregowy zasadniczo jednak zaaprobowal i w tym zakresie
ustalenia Sqdu I instancji. W zadnym razie nie byly one dowolnymi, a mialy oparcie w rzeczowej,
dokonanej przy tym wszechstronnie i wnikliwie, ocenie zgromadzonego materialtu dowodowego.



Falszerstwo wszystkich trzydziestu trzech wnioskow objetych niniejszym postepowaniem nie moglo przeciez budzi¢
najmniejszych watpliwosci, kiedy wykorzystanie wiedzy fachowej z zakresu kryminalistycznej ekspertyzy pisma
recznego potwierdzilo, ze wskazywani w ich tresci jako ubezpieczeni i ubezpieczajacy wlasnorecznie ich nie sygnowali
w tym charakterze, lecz uczynil to kto inny jedynie w spos6b wskazujacy na pochodzenie podpiséw od tych oséb, co tez
wynikalo z ich zeznan, a z powodéw wyzej wymienionych musialo kwalifikowac w ten sposéb wykreowane dokumenty
do kategorii nieautentycznych przez podrobienie. Nieautentyczno$ci dokumentu w znaczeniu wynikajacym z art. 270
§ 1 kk nie eliminowaloby jego falszerstwo za zgoda osoby, od ktorej miat wedle jego tre$ci pochodzié, w tym wypadku
za zgoda wnioskujacego o zawarcie umowy ubezpieczenia.

Dla stwierdzenia falszerstwa i uswiadamiania sobie tego przez oskarzonego bez znaczenia byly
zatem wypowiedzi pewnej czesci swiadkow, wskazujgece na wole zawarcia takich umoéw, kiedy
z ich depozycji jednoczesnie wynikalo, ze na pismie w sposéb wymagany przez procedury
(..) S.A (...) S.A. o to nie wnioskowali. Silq rzeczy nie moglo byé wiec tez najmniejszych
watpliwosci, ze i postuzenie nieautentyczng dokumentacjq w postaci bedagcych ofertami zawarcia
umow ubezpieczenia wnioskami ubezpieczeniowymi, rowniez w tych wypadkach musialo
nieswiadomych ich falszerstwa wprowadzaé w blad co do wyrazenia woli zawarcia tych umow.
Oczekiwanym i wymaganym bylo zas dopelnienie tego w formie pisemnej, za co odpowiedzialnym
byl agent ubezpieczeniowy, obowigzany rowniez swoim podpisem autoryzowaé autentycznosé
wykreowanego dokumentu oraz prawdziwosé zawartych w nim danych. Z tego w pelni musial
zdawaé sobie sprawe M. R., co przeciez nalezalo do istoty powierzonych mu zadan w ramach
zawartej z (...) S.A. umowy posrednictwa. Nie podobna byloby z kolei uwierzyé, aby nie orientowat
sie w tym oskarzony, jesli uwzgledni sie, iz byt on jedynie formalnie wspoélpracownikiem M. R.
zajmujagcym sie pozyskiwaniem dla niego klienteli, nieupowaznionym jednak do dokonywania
czynnosci zastrzezonych wylgcznie dla agenta ubezpieczeniowego, nie mniej w owym jednak czasie
ze sporym juz jednak doswiadczeniem na rynku ustug finansowych, z ktérym sie nie kryl. Poza
tym musial znaé tresé formularza wniosku, skoro nawet potwierdzil, ze nimi dysponowal, jak
tez mial byé¢ niekiedy osobiscie zaangazowanym w jego wypelnienie, a ta nie mogla réowniez
pozostawiaé watpliwosci co do opisanej wyzej roli agenta ubezpieczeniowego. Bez znaczenia w
istocie dla rozstrzygniecia pozostawaly wiec wypowiedzi sSwiadkéw naprowadzajagce na wole ich
autorow zakupu zaoferowanego im produktu (...), kiedy ci jednoczesnie przyznawali, iz po ich
stronie nie zostaly dopelnionymi wymogi formalne warunkujace tego skutecznosé. Pokrzywdzony
zaklad ubezpieczen wymagal nie tylko bowiem pisemnej oferty zawarcia umowy, ale rowniez
Jjej przyjecia na pismie i dopiero na tej podstawie stosowne dane mialy trafi¢ do jego systemoéow
informatycznych, na bazie ktéorych m.in. wyplaconymi zostalyby (...) S.A. nalezne prowizje.
Niewatpliwie za$ te osoby takiej pisemnej oferty nie zlozyly, kiedy majgce od nich pochodzié
wnioski nie byly autentycznymi. Totez na ich podstawie, niezaleznie od sygnowania przez M.
R., czy tez nawet dokonania wplaty pierwszej skladki, (...) S.A. nie nalezala si¢ prowizja od
(...) S.A.. Ta z koleti dopiero warunkowala transfer srodkoéow tytulem prowizji ze spolki (...)
S.A. dla M. R.. Za oczywiste musialo zatem uchodzié, ze dokonywane i w tych przypadkach na
podstawie przedkladanych takich nieautentycznych wnioskow transfery pieniedzy pomiedzy w/
w podmiotami dokonujagce sie w przekonaniu, ze rzeczona dokumentacja jest autentyczng, byly
dla tych podmiotéow niekorzystnym rozporzqdzeniem mieniem w rozumieniu art. 286 § 1 kk
rozumianym jako pogorszenie sytuacji majgtkowej pokrzywdzonego (zob. wyrok SN z 30 sierpnia
2000 r., V KKN 267/00, OSNKW 2000, nr 9-10, poz. 85) i nastepowaly pod wphjwem bledu co do
wyrazenia woli zawarcia przedmiotowych uméw ubezpieczenia przez osoby, ktore wedle tresci
wnioskoéow mialy je podpisaé jako ubezpieczajqcy i ubezpieczony. Oczywiscie z natury rzeczy
wprowadzaly tez w blad co do autentycznosci rzeczonej dokumentacji, jak tez jej wypelnienia i
podpisania w obecnosci uprawnionego do dzialania w imieniu (...) na (...) S.A. za posrednictwem
(...) S.A. agenta ubezpieczeniowego M. R..



Jak juz bylo powyzej sygnalizowanym, oskarzony twierdzil réwniez, iz nie byl swiadom
nieautentycznosci przedmiotowych wnioskéw, broniqc sie, ze samemu zostal wprowadzony w
blad w tym zakresie przez niejakiego M. S. (2). Sqd Rejonowy slusznie jednak odrzucil to
twierdzenie jako niewiarygodne. Wieloaspektowe obszerne i drobiazgowe wywody w tym zakresie
zaprezentowane w pisemnych motywach zaskarzonego wyroku, nawet jesli w pewnym zakresie
mogla budzié watpliwosé kategorycznosé wnioskoéow z nich wysnutych, o tyle jednak zastugiwaly
na akceptacje, iz czynily nie do podwazenia dokonane przez ten sqd ustalenia, tak co do
zaangazowania oskarzonego w podrobienie czesci wnioskow, jak i w swiadome poshuzenie sie nimi
oraz pozostalymi sfalszowanymi jako autentycznymi.

Bynajmniej z okolicznosci, iz prawdopodobnie M. S. (2) méogl byé autorem podpisu T. B. na wniosku
ubezpieczeniowym na dane tego mezczyzny, w zadnym razie nie mogly w realiach rozpatrywanej
sprawy wynikaé okolicznosci podwazajgce powyziszq ocene. Po pierwsze dlatego, iz byl to tylko
Jjeden z licznie zakwestionowanych przez (...) S.A. wnioskow ubezpieczeniowych autoryzowanych
przez M. R. w ramach wspélpracy z oskarzonym, a z ktorych ostatecznie tylko trzydziesci trzy
zostaly objete zarzutem aktu oskarzenia. Po wtoére opinia bieglego z zakresu kryminalistycznej
ekspertyzy pisma recznego niczego nie przesqdzala. Po trzecie i najwazniejsze, Sad Rejonowy
analizujgc poszczegolne przypadki rzeczowo i logicznie rozprawil sie w rozbudowanym wywodzie
z tezami linii obrony prezentowanej przez oskarzonego, wykazujqc jej nieprawdopodobienstwo.
Posilkowatl sie przy tym depozycjami swiadkéw zaprzeczajgcymi podawanym przez oskarzonego
okolicznosciom rzekomego pozyskania ich jako klienteli dla przedmiotowego produktu (...) S.A..
Uwzglednil rowniez wypowiedzi M. R. i R. L. (2), ktére we wzajemnym powiqzaniu z wyjasnieniami
oskarzonego, nie pozwalaly wersji z zaangazowaniem M. S. (2) potraktowaé jako przekonujqgcej
takze w swietle wskazan doswiadczenia zyciowego, w szczegoélnosci jesli wwzgledni sie brak
Jjakiegokolwiek namacalnego potwierdzenia dla przekazania przez Z. W. na rzecz tego mezczyzny
pieniedzy za rzekomo wykonang przez niego prace w pozyskanie klienteli. Sqd Okregowy podziela
w tym zakresie argumentacje Sqdu I instancji i1 nie widzi potrzeby jej powtarzania, tym samym
do niej odsyla. Zauwaza przy tym, iz skarzaqcy potrafili tak naprawde przeciwstawié jej wlasne
oceny bezjednoczesnego wykazania bledow w rozumowaniu Sqdu Rejonowego. Tymczasem zarzut
bledu w ustaleniach faktycznych jest stuszny tylko wowczas, gdy zasadnosé ocen i wnioskow
wyprowadzonych przez sqd orzekajacy z okolicznosci ujawnionych w toku przewodu sqdowego
nie odpowiada prawidlowosci logicznego rozumowania, nie moze on natomiast sprowadzaé
sie do samej polemiki z ustaleniami sqdu wyrazonymi w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku,
koniecznym jest zas wykazanie, jakich mianowicie konkretnych uchybien w zakresie zasad
logicznego rozumowania dopuscil sie sqd w ocenie zebranego materiatu dowodowego (zob. wyrok
SN z 23 marca 1974 r., II KR 355/74, OSNPG 1975/9/84). Pamie¢taé tez trzeba, ze przekonanie
sqdu o wiarygodnosci lub niewiarygodnosci okreslonych dowodow pozostaje pod ochrong zasady
wyrazonej w art. 7 kpk wtedy, kiedy spelnione sqg warunki yjawnienia caloksztattu okolicznosci
sprawy (art. 410 kpk), rozwazenia wszystkich okolicznosci zgodnie z zasadq okreslonqg w art. 4 kpk
oraz wyczerpujacego i logicznego z uwzglednieniem wskazan wiedzy i doswiadczenia zyciowego
uzasadnienia przekonania sqdu (art. 424 § 1 pkt 1 kpk)(zob. postanowienie SN z 14 grudnia
2006 r., III K 415/06, OSNwSK 2006/1/2452). Zarzut naruszenia art. 7 kpk nie moze przy tym
ograniczaé sie do wskazania wadliwosci sedziowskiego przekonania o wiarygodnosci jednych, a
niewiarygodnosci innych zrédel czy srodkéow dowodowych, lecz powinien wykazywaé konkretne
bledy w samym sposobie dochodzenia do okreslonych ocen, przemawiajqce w zasadniczy sposob
przeciwko dokonanemu rozstrzygnieciu. W gre moze wchodzié¢ np. pominiecie istotnych srodkow
dowodowych, niedostrzezenie waznych rozbieznosci, uchylenie sie od oceny wewnetrznych czy
wzajemnych sprzecznosci (por. postanowienie SN z 26 lipca 2007 r., IV KK 175/07, OSNwSK
2007/1/1738; wyrok SA Katowice z 20 grudnia 2007 r., I AKa 381/07, Prok.i Pr.-wkl. 2008/9/31). W



procesie nie chodzi bowiem o to, czy dowody sq nieprzekonujqce dla obroncy, lecz o to, czy sq one
przekonujqgce lub nie dla sqdu w kontekscie caloksztaltu materiatu dowodowego. Sama odmiennosé
przekonania strony w danej kwestii nie jest zas obrazqg prawa (por. postanowienie SN z 13 listopada
2007r., VKK 257/07, LEX nr 332945).

Nieprawdziwo$¢ wersji oskarzonego co do zaangazowania M. S. (2) w pozyskanie klienteli, ktérej dotyczyly wnioski
objete postepowaniem, w kontek$cie ich dostarczenia przez Z. W. wypelionymi i podpisanymi M. R., nieodzownym
z kolei czynita wniosek o uswiadamianiu sobie przez oskarzonego réwniez w tych przypadkach, w ktérych nie
potwierdzal swego osobistego zaangazowania w pozyskanie klienteli, iz rzeczona dokumentacja jest podrobiona.
Utwierdzaé w tym musiala rowniez reakcja oskarzonego na ujawnienie przez (...) S.A. nieprawidlowosci zwigzanych
z umowami, ktore mialy zosta¢ zawarte za posrednictwem M. R.. Wéwczas bez zbadania tematu juz nie kryl, ze musi
by¢ rzeczona dokumentacja nieautentyczna.

Generalnie nalezalo sie natomiast zgodzi¢ z Sadem I instancji, ze oskarzony winien odpowiadaé
takze za falszerstwo wnioskéw na dane J. C., E. B., O. R. i A. M. (1) jako ubezpieczajqcych
i ubezpieczonych, nawet jesli opinia bieglego z zakresu kryminalistycznej ekspertyzy pisma
recznego nie stwierdzala kategorycznie ich sygnowania za te osoby przez Z. W.. Tak naprawde
juz tylko okolicznosci towarzyszqce wykreowaniu tej dokumentacji naprowadzone przez Sad
Rejonowy, a wynikajqgcee logicznie z zeznan w/w 0sob, dobitnie swiadczyly o tym w zestawieniu
z przyznanym przez Z. W. jego zaangazowaniem w pozyskiwanie klienteli dla M. R., ze jej
Sfalszerstwo nie moglo sie dokonaé bez udziatu oskarzonego. Nawet jesli osobiscie nie bylby
autorem spornych zapiséw recznych, w tym podpiséow, niewgtpliwie inng/e osobe/y musialby
przekonaé¢ do ich nakreslenia i w ten sposoéb wykreowania nieautentycznych dokumentow.
Wszystko to dokonaloby sie natomiast dla stworzenia w dalszym kroku przy udziale M. R. pozoréow
dopelnienia wymogoéw zawarcia przedmiotowych umow skutkujgcych zakupem od (...) S.A.
przez posrednika (...) S.A. produktu (...), warunkujgcego wraz z uiszczeniem pierwszych skladek
uruchomienie procesu wyplaty prowizji naleznych zaangazowanym w pozyskanie klienteli
dla wspomnianego zakladu ubezpieczen. Niewgtpliwie bylo to wiec w interesie oskarzonego,
ktorego wynagrodzenie przewidziane umowq o wspoélpracy z M. R. uzaleznione bylo wlasnie od
wspomnianych transferéw. Ponadto musialo to byé przez niego inspirowane, jak tez umozliwiane,
wymagalo bowiem co najmniej udostepnienia formularza wniosku, jak tez przekazania cudzych
danych osobowych. Jesli tak, logika czynila nieodzownym wniosek, iz przynajmniej bez opisanej
wyzej inicjatywy ze strony oskarzonego, rzeczone falszerstiwvo by sie nie dokonalo. Jest to zas
okolicznosé, ktora nakazywala uznaé oskarzonego co najmniej za wspolsprawce w falszerstwie i
to nawet, jesli wlasnorecznie nieautentycznych podpiséow oso6b ubezpieczajgcych i ubezpieczonych
nie nakreslil. Podkreslenia wymaga, ze warunkiem odpowiedzialnosci za wspolsprawstwo jest
wykazanie, ze wspoldzialajgcych tgczylo porozumienie obejmujgce wspoélne wykonanie czynu
zabronionego zgodnie z przyjetym podzialem rol oraz ze kazdy z uczestnikéw porozumienia
obejmowal sSwiadomosciq realizacje calosci znamion okreslonego czynu zabronionego (zob. wyrok
SN z dnia 5 marca 2002 r., II KKN 77/00, LEX nr 51808). Dla przyjecia wspoélsprawstwa nie
Jjest jednak konieczne wlasnoreczne realizowanie znamion czynu zabronionego, gdyz decyduje
wspolne popelnienie przestepstiva wedlug uzgodnionego podziatu rol. Wspoélsprawceq zatem jest
ten, ktorego zachowanie dopetnilo zachowanie innych uczestnikéw postepowania w stopniu, ktory
zgodnie z porozumieniem i podzialem rél wspoldecydowatl o popetnieniu przestepstwa. (zob. wyrok
SA w Lublinie z dnia 15 czerwca 2000 r., II AKa 70/00, LEX nr 46983). O wspoélsprawstwie
mowimy wiec nie tylko wtedy, gdy kazda ze wspéldzialajgcych oséb realizuje czesé znamion
sktadajqcych sie na opis czynu zabronionego, a suma ich zachowan stanowi realizacje znamion
okreslonego typu czynu zabronionego, ale takze wtedy, gdy wspoéldzialajqcy nie realizuje zadnego
znamienia czasownikowego popelmianego wspélnie czynu zabronionego, ale wykonywana przez
niego czynnosé stanowi jednak istotny wklad w realizacje wspoéolnego przedsiewziecia, wyrazajgcy



sie w tym, ze bez jego udzialu w ogodle nie doszloby do popelnienia czynu zabronionego lub tez
doszloby do jego popetnienia w inny sposéb (zob. wyrok SN z dnia 29 czerwca 2006 r., VKK 391/05,
Prok. i Pr.-wklL 2007, nr 1, poz. 2; wyrok SA we Wroclawiu z dnia 21 pazdziernika 2014 r., I AKa
278/14, LEX nr 1567126; wyrok SA we Wroclawiu z dnia 1 pazdziernika 2014 r., I AKa 251/14, LEX
nr 1540998; postanowienie SN z dnia 11 kwietnia 2014 r., V KK 408/13, LEX nr 1482487; wyrok
SA w Lodzi z dnia 23 listopada 2000 r., II AKa 169/00, Prok. i Pr.-wkl. 2001, nr 6, poz. 13; wyrok
SA w Lodzi z dnia 14 pazdziernika 1998 r., II AKa 129/98, Prok. i Pr.-wkl. 2000, nr 5, poz. 18).
Wystarczy zatem, ze osoba taka dziala w ramach uzgodnionego podziatu rél, umozliwiajgc innemu
sprawcy wykonanie czynu zabronionego (zob. postanowienie SN z dnia 1 marca 2005 r., III KK
208/04, OSNKW 2005/7-8/62; postanowienie SN z dnia 20 kwietnia 2004 r., VKK 351/03, OSNKW
2004/5/53). Zauwazenia wymaga, iz opis czynu przypisanego oskarzonemu uwzglednia réowniez
wspoldzialanie z innymi nieustalonymi osobami, a te wedle pisemnych motywow zaskarzonego
wyroku mialy byé wlasnie autorami sfalszowanych podpisow.

Oczywiscie powyzsze byloby tez aktualnym dla przypadku pozostalych uméw objetych
postepowaniem, odnosnie ktorych Sqgd Rejonowy w ramach realizacji znamion czynu
zabronionego stypizowanego w art. 270 § 1 kk oskarzonego uczynil odpowiedzialnym jedynie za
postuzenie sie podrobionqg dokumentacjq jako autentycznq. Ograniczenie wynikajgce z zakazu
reformationis in peius (art. 434 § 1 kpk) determinowanego kierunkiem zaskarzenia na korzysé
nie pozwalalo jednak na poszerzenie odpowiedzialnosci oskarzonego rowniez na wspolne i
w porozumieniu z inng/ymi osobg/ami falszerstwo tej dokumentacji, gdyz doprowadzitoby
do wydania niedopuszczalnego w takiej sytuacji procesowej orzeczenia surowszego przez Sad
odwolawczy.

Wbrew wywodom skarzacych Sad Rejonowy prawidlowo réwniez stwierdzil, iz proceder, za ktoéry oskarzony zostal
pociagniety do odpowiedzialnos$ci karnej, spinal sie dla niego finansowo, pomimo ze wymagat dla swego powodzenia
zaangazowania tez Srodkow finansowych na oplacenie pierwszych sktadek, od uiszczenia ktérych uzalezniona byla
wyplata prowizji przez (...) S.A. na rzecz (...) S.A., zapewniajacej z kolei finansowanie prowizji wyplacanej M. R..
Nie jest dostrzeganym, iz platno$¢ jednej miesiecznej skladki uruchamiala wyplate juz tylko dla M. R. istotnie
przewyzszajaca jej wysoko$¢. Poza tym byly tez umowy, akurat nieobjete postepowaniem, w przypadku ktérych
oplacenie pierwszej skladki sfinansowaly osoby, ktére wedle ich tre$ci mialy by¢ ubezpieczajacymi i ubezpieczonymi,
a ktoére nastepnie mialy skorzystac¢ z furtki umozliwiajacej im bezkosztowa rezygnacje z ubezpieczenia. Nie spos6b
tez nie dostrzec nastepujgcego z biegiem czasu przyrostu fikcyjnych umoéw, ktére o ile wymagaly przeznaczenia
wiekszej ilo$ci Srodkéw na oplacenie pierwszych skladek, zapewnialy transfery wiekszych sum tytulem prowizji. W tym
aspekcie nic do rzeczy nie mialo to, ze jedna z umoéw, ktérej nie dotyczyt zaden z wnioskéw objetych postepowaniem,
miala by¢ ta na dane Z. W.. Z kolei ryzyko konieczno$ci zwrotu wyplaconych M. R. prowizji nie bylo kalkulowane przez
tego mezczyzne, skoro miat dziala¢ wlasnie w zaufaniu do oskarzonego i nie zaktadal nieprawidlowoéci z dostarczana
mu przez tegoz dokumentacja. Oskarzonemu z kolei zaleze¢ za$ mialo na transferach gotowki w danym momencie, a
nie na tym, ze w p6zniejszym czasie bylby obowiazany M. R. zwr6ci¢ otrzymane od niego pieniadze. W miedzyczasie
dysponowalby za$ kapitalem, ktorym moglby obracaé przysparzajgc sobie dalszych profitow. Czas pokazal, iz nie byt
nawet skory wesprze¢ M. R. w jego sporze z (...) S.A..

Z istoty procederu wynikalo z kolei, Ze nie moglo by¢ innej mozliwosci, ze sktadki w tych wszystkich przypadkach
objetych postepowaniem musialy zostaé oplacone przez osobe, ktéra korzystala finansowo na tym, ze do systemu
informatycznego (...) S.A. trafialy dane os6b, ktore faktycznie nie wyrazily w wymaganej formie woli zakupu produktu
(...), a w tym systemie figurowaly jako ubezpieczajacy i ubezpieczeni z oplacona pierwsza skladke. Niewatpliwie taka
osoba byl oskarzony, czego potwierdzeniem musza by¢ tez kwoty udokumentowanych przelewow, jakie otrzymal od
M. R.. Z tego plynal jedyny poprawnie logiczny wniosek, iz to wlasnie oskarzony, cho¢by korzystajac z weczeéniej
wyplaconych mu przez M. R. nalezno$ci wynikajacych z laczacej ich umowy o wspolpracy, musial finansowaé owe
skladki. Zauwazenia wymaga, iz okoliczno$¢ ta znajdowala réwniez potwierdzenie w relacjach M. R., ktdéry przyznal,



ze od oskarzonego trafialy do niego réwniez podpisane juz wypelnione wnioski wraz z pieniedzmi potrzebnymi na
oplacenie pierwszych skladek.

Z kolei rzeczywiscie juz tylko depozycje M. R., z ktorych wynikalo, ze ewidentnie nie
dopetnial ciqzqgcych na nim obowiagzkéw zwiqzanych z autoryzowaniem procesu pozyskiwania
klienteli dla (...) S.A. i bylo to efektem zaakceptowania przez niego przynajmniej w
sposob dorozumiany sygnowania w charakterze agenta ubezpieczeniowego dostarczanych
przez oskarzonego wnioskéow ubezpieczeniowych wypelionych danymi ubezpieczajacych i
ubezpieczonych i majgcych byé rzekomo przez te osoby podpisanymi, z uwagi na istote
wspolsprawstwa nie mogly pozostawiaé wgtpliwosci co wspéldzialania obu mezezyzn w tym
charakterze w zakresie, w jakim jego nastepstwo w postaci niekorzystnego rozporzqgdzenia
mieniem przez pokrzywdzone podmioty bylo efektem wprowadzenia w blgd co do tego, ze
pozyskanie klienteli odbylo sie zgodnie z procedurq wymagajgcq wypelnienia i podpisania
wnioskow o zawarcie umoéw ubezpieczenia na zycie z funduszem kapitatowym (...) w obecnosci
uprawnionego agenta ubezpieczeniowego. M. R. byl przeciez swiadom uchybienia swym
obowiqzkom. Oskarzony musial natomiast wiedzieé, ze nie byl uprawnionym go zastepowacé
w czynnosciach agenta ubezpieczeniowego legitymowanego do dzialania na rzecz (...) S.A..
Mimo to tak podzielili si¢ rolami, ze oskarzony dostarczat M. R. wypelnione i podpisane
wnioski, a ten to swym podpisem autoryzowal, wszystko to zas bylo obliczone na pozyskanie
prowizji. Dzialanie wspélne i w porozumieniu wrecz bije tu w oczy. Skarzaqcy zdawali sie zas nie
dostrzegaé, iz ustalone przez Sqd Rejonowy wspoéldzialanie oskarzonego i M. R. w doprowadzeniu
do niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem pokrzywdzonych za pomocqg wprowadzenia w
blad nie rozciggalo sie na okolicznosé wynikajaca z nieautentycznosci dokumentacji, ktorq
swoim podpisem autoryzowaé mial drugi z w/w mezczyzn. W tym aspekcie mial dzialaé¢ w
zaufaniu do Z. W.. Nie mogl wiec zakladaé, iz wyplacone prowizje bedzie musial zwroécié.
Obronie umknelo rowniez, iz nawet z wyjasnien oskarzonego wynikalo, ze M. R. mial nie byé
Swiadom nieautentycznosci przedkladanych mu przedmiotowych wnioskow ubezpieczeniowych.
Wspoéldzialaniu obu mezczyzn w podanym zakresie w najmniejszym stopniu nie przeczyl z
kolei ustalony pomiedzy nimi sposob rozdysponowania prowizji wyplacanej przez (...) S.A., a
wrecz zdawatl sie on go potwierdzaé, skoro najtrudniejszq czesé zadan agenta ubezpieczeniowego
sprowadzajqgcq sie nie tylko do pozyskania klienteli, ale réowniez dopelnienia zwiqgzanych z tym
Jormalnosci, mial de facto wykonywaé oskarzony. Wprowadzenie w blad pokrzywdzonego moze
byé zas dokonane takze za posrednictivem innych os6b, nawet nieswiadomych tego, ze tworzq u
kogos mylne wyobrazenie o rzeczywistym stanie rzeczy (zob. wyrok SN z dnia 13 kwietnia 2006 r.,
IVKK 40/06, LEX nr 183008).

Nie do podwazenia byla tez wysokosé prowizji wyplaconej przez (...) S.A. (...) na podstawie
wnioskoéw objetych postepowaniem. Jakkolwiek oskarzony twierdzil, iz Sad Rejonowy pomylil sie
w rachunkach, uczynié mial to jednak na jego korzysé, nieco jq zanizajqgc. Zakaz reformationis
in peius nie pozwalalby jednak skorygowaé tego bledu, totez nie bylo potrzeby weryfikowaé
wyliczen oskarzonego w tym zakresie. Zgodzi¢ natomiast sie trzeba z Sadem Rejonowym,
ze wlasnie wyplacone nienaleznie prowizje stanowily niekorzystne rozporzqdzenie mieniem
w rozumieniu art. 286 § 1 kk. Nie powinno byé ono bowiem utozsamiane z wyrzqdzeniem
szkody. O niekorzystnosci rozporzadzenia mieniem przesqdza ocena rozporzaqdzenia z punktu
widzenia interesow osoby rozporzaqdzajgcej lub innej osoby pokrzywdzonej. Ustawowe znamie
Lhiekorzystnego rozporzqdzenia mieniem" zostaje spelnione wowczas, gdy sprawca dzialajgc w
sposob opisany w art. 286 § 1 k.k. doprowadza inng osobe do takiego rozporzqdzenia mieniem,
ktore jest niekorzystne z punktu widzenia jej intereséw (zob. wyrok SN z 30 sierpnia 2000 r.,
V KKN 267/00, OSP 2001, z. 3, poz. 51; wyrok SN z 21 sierpnia 2002 r., III KK 230/02, Prok.
i Pr. 2003, nr 3, poz. 12). Niekorzystne rozporzqdzenie mieniem moze takze sprowadzaé sie



do sytuacji, w ktorej interesy majqgtkowe pokrzywdzonego ulegajq pogorszeniu, mimo iz nie
doszlo do powstania po stronie rozporzadzajgcego lub osoby, w imieniu ktéorej rozporzadzenie
nastgpilo, szkody majagtkowej. Niekorzystnosé nie oznacza bowiem ani koniecznosci wyrzadzenia
rzeczywistej szkody, ani tez jej niepowetowalnosci. Niekorzystne rozporzqdzenie mieniem to
pojecie szersze od terminéw "szkoda'" i "strata" (por. wyrok SA w Lodzi z 29 stycznia 2001 r., I
AKa 74/01, Prok. i Pr. 2002, nr 10, poz. 16). Zatem powstanie szkody w mieniu nie jest warunkiem
koniecznym uznania rozporzgdzenia mieniem za niekorzystne (zob. postanowienie SN z 27 czerwca
2001 r., VKKN 96/99, LEX nr 51672).

W koncu nalezy zauwazyé, iz Sqd a quo nie obrazil art. 5 § 2 kpk. O naruszeniu tego przepisu
mozna méwié dopiero wtedy, gdyby sad orzekajqgcy powzigl watpliwosci, co do tresci ustalen
Jaktycznych i mimo braku mozliwosci dowodowych prowadzqcych do ich usuniecia rozstrzygnal
je na niekorzysc¢ oskarzonego, badz wowczas, gdyby takie watpliwosci powinien byl powziagé (por.
postanowienie SN z 29 maja 2008 r., V KK 99/08, LEX nr 435313). Przepis art. 5 § 2 kpk nie
ma bowiem odniesienia do watpliwosci, ktore ma w zakresie przeprowadzonego postepowania
dowodowego ktoras ze stron procesu karnego. Przepis ten dotyczy wylgcznie watpliwosci, ktore
moglyby powstaé po stronie sqdu co do interpretacji zgromadzonego materiatu dowodowego i
wskazuje, jak nalezy w takiej sytuacji postapi¢ (por. postanowienie SN z 15 maja 2008 r., II1
KK 79/08, LEX nr 393949). Nie mozna wiec zasadnie stawiaé¢ zarzutu obrazy art. 5 § 2 kpk,
podnoszagc watpliwosci strony co do tresci ustalen faktycznych. Dla oceny, czy nie zostal naruszony
zakaz in dubio pro reo nie sq bowiem miarodajne tego rodzaju wqtpliwosci, zglaszane przez
strone, ale jedynie to, czy orzekajacy w sprawie sqd rzeczywiscie powziql watpliwosci co do
tresci ustalen faktycznych i wobec braku mozliwosci ich usuniecia rozstrzygnal je na niekorzysé
oskarzonego (por. postanowienie SN z 24 kwietnia 2008 r., VKK 24/08, LEX nr 395213). Poza tym
w wypadku, gdy istotne dla sprawy ustalenie faktyczne moze byé poczynione w sposéb pewny
(4. bez wypelniania rozumowania niekorzystnymi dla oskarzonego domniemaniami), a zalezne
Jjest ono od dania wiary lub odméwienia wiary tej czy innej grupie dowodoéow (np. zeznaniom
Swiadkoéw, w opozycji do wyjasnien oskarzonego lub vice versa), Sad nie moze uchylié¢ sie od oceny
przeprowadzonych dowodow, odwolujgce sie do zasady in dubio pro reo. Sieganie po § 2 art. 5
kpk nie moze zatem stanowié wyrazu bezradnosci decyzyjnej sadu w sytuacji, w ktorej winien
on zdecydowaé si¢ na danie wiary temu lub innemu dowodowi, przy jednoczesnym odmoéwieniu
wiary innemu dowodowi, jesli tylko obdarzenie zaufaniem jednego z dowodéow (grupy dowodoéw)
prowadzi do stanowczych wnioskéw co do przebiegu wydarzen istotnych z punktu widzenia
odpowiedzialnosci karnej oskarzonego (por. wyrok SN z 6 lutego 2008 r., IV KK 404/07, Biul. PK
2008/5/10). Zatem ewentualne zastrzezenia w zakresie wiarygodnosci konkretnego dowodu lub
grupy dowodoéw mozna rozstrzygaé wylqceznie na plaszczyznie pozostania przez sqd w granicach
sedziowskiej swobody ocen wynikajagcej z art. 7 kpk lub tez przekroczenia tej granicy (por.
postanowienie SN z 9 maja 2006 r., II KK 254/05, OSNwSk 2006/1/980). Regulacje art. 7 kpk i art. 5
§ 2 kpk majq bowiem charakter rozlgczny. Problem wiarygodnosci danego dowodu musi byé wiec
stanowczo rozstrzygniety na plaszczyznie art. 7 kpk, zas stosowanie reguly in dubio pro reo (art.
5 § 2 kpk) powinno odnosié sie tylko do nie dajgcych sie usunagé watpliwosci w sferze faktéow. Tego
rodzaju wqgtpliwosci nie mogq sie zas wiqzaé z kwestiq oceny wiarygodnosci okreslonego dowodu
(por. wyrok SA w Gdansku z dnia 7 grudnia 2010 r., I AKa 90/10, POSAG 2011/1/100-122).

W ocenie Sadu odwolawczego postepowanie sagdowe wykazalo wiec wine oskarzonego, a twierdzenia apelujacych
stanowily jedynie polemike z prawidlowymi ustaleniami i ocenami Sagdu Rejonowego.

Takze przyjeta kwalifikacja prawna zachowan oskarzonego nie budzila watpliwo$ci. W §wietle poczynionych przez Sad
Rejonowy ustalen faktycznych za oczywiste uchodzilo bowiem zakwalifikowanie przypisanego oskarzonemu czynu
jako wystepku z art. 286 § 1 kk i art. 270 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw z art. 12 kk.



Z podanych wzgledow rozstrzygniecie o sprawstwie i winie nalezato zaakceptowad.

Nie do podwazenia bylo rozstrzygniecie o karze. Kara 1 roku i 4 miesiecy pozbawienia wolno$ci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania na 4 letni okres proby, determinujaca tez konieczno$é stosowania przepisow Kodeksu
karnego obowiazujacych do 30 czerwca 2015 r. zgodnie z regulg intertemporalng z art. 4 § 1 kk jako wzgledniejszych
dla Z. W. od obowiazujacych w dacie orzekania (nie pozwalalyby na zastosowanie dobrodziejstwa instytucji z art. 69
§ 1 kk) oraz kumulatywna grzywna w ilosci 100 stawek dziennych, wymierzone oskarzonemu za trwajacy pewien czas
proceder, ktéry godzil w interesy majatkowe dwoch podmiotéw, opierajacy sie na wykorzystaniu sposobnoséci, ktora
dala mu legalnie zawigzana wspoélpraca z M. R., a w zwigzku z ktora dla latwego i pokaZnego zarobku w istocie naduzyt
zaufania, ktérym zostal obdarzony, nie moze uchodzi¢ za kare niewspotmiernie razaco surowa. Nie mozna bowiem
zapominaé o wadze obowiazkow, ktérych naruszenie sie z tym wigzato. Na pewno kary te nie przekraczajg stopnia winy
oskarzonego oraz stopnia spolecznej szkodliwosci przypisanego mu czynu, determinowanego réwniez wysoko$cig
wyrzadzonej szkody. Poza tym uwzgledniaja nalezycie dotychczasowa linie Zycia oskarzonego, w tym okolicznoéci z
zycia prywatnego i zawodowego, ktorymi sie szczyci, choé nie mozna tez zapominac, ze ma w dorobku rowniez skazanie
za umySlne przestepstwo z ustawy o rachunkowosci polegajace na nieztozeniu w terminie sprawozdania finansowego.
Orzeczona kara nie jest rowniez przesadzona reakcja dla uzyskania zapobiegawczego efektu zar6wno w stosunku do
oskarzonego, jak i spoleczenstwa. Nie mozna bowiem zapomina¢, ze kara ma takze ksztaltowaé §wiadomos§¢ prawng w
spoleczenstwie, a wiec by¢ tez sygnalem dla wszystkich tych, ktorzy gotowi byliby nasladowac uczynek oskarzonego.

Wysoko$¢ stawki dziennej okre$lona na poziomie 100 zlotych uwzglednia z kolei mozliwo$ci platnicze oskarzonego
determinowane jego statusem majatkowym, rodzinnym i zawodowym.

Na akceptacje instancji odwolawczej zastugiwa¢ musialo rowniez nalozenie na oskarzonego obowigzku naprawienia
szkody na podstawie art. 46 § 1 kk. Jego orzeczenie wobec terminowo zlozonego wniosku przez pokrzywdzonego
(...) S.A. (zob. art. 49a kpk w brzmieniu obowiazujacym od 1 lipca 2015 r. w zw. z art. 27 i art. 36 pkt 3 ustawy
z dnia 27 wrzeénia 2013 r. o zmianie ustawy — Kodeks postepowania karnego oraz niektorych innych ustaw) i nie
zrekompensowania dotychczas wyrzadzonej szkody temu podmiotowi w zakresie zasadzonej kwoty bylo przeciez
obligatoryjnym. (...) S.A. ze sprzedazy wierzytelno$ci wynikajacej z umowy laczacej ten podmiot z M. R., a opiewajacej
na kwote 531.206,37 zlotych, uzyskala jedynie zaspokojenie swego roszczenia na poziomie 65.000 zlotych. Tym
samym w pozostalym zakresie szkoda poniesiona przez ten podmiot na skutek nienaleznie wyplaconych M. R.
prowizji, w ktorej zawierala sie rowniez szkoda wyrzadzona przez oskarzonego przypisanym przestepstwem, nie
zostala w Zaden sposéb naprawiona. Sad Rejonowy nie obrazil przy tym art. 415 § 1 zd. 2 kpk, ktory stanowi, ze nawiazki
na rzecz pokrzywdzonego, obowigzku naprawienia szkody lub zadoSéuczynienia za doznang krzywde nie orzeka sie,
jezeli roszczenie wynikajace z popelnienia przestepstwa jest przedmiotem innego postepowania albo o roszczeniu tym
prawomocnie orzeczono. Wbrew wywodom apelujacych nie bylo w okolicznoSciach sprawy podstaw do zastosowania
tego przepisu. O roszczeniu (...) S.A. (obecnie w obrocie wystepujacego pod firma (...) S.A.) wzgledem oskarzonego
wynikajacym z przypisanego oskarzonemu przestepstwa, stanowiacego w prawie cywilnym jako delikt jedno ze zrédlo
zobowigzania cywilno-prawnego (art. 415 § 1 kc i n.), odrebne od umowy, prawomocnie nie orzeczono w innym
postepowaniu, jak i nie toczy sie o nie zadne postepowanie, co zdaja sie tez w zasadzie przyznawac skarzacy, skoro
formalnie powolywali sie na przedmiot i wynik postepowania cywilnego w sprawie X GC 260/14 Sadu Okregowego we
Wroclawiu. Zakonczylo sie ugoda zawartg pomiedzy (...) Sp. z 0. 0., a M. R., w ktorej ten zobowigzywatl sie do zaplaty
na rzecz nabywcy wierzytelnos$ci w kwocie 531.206,37 zlotych wynikajacej z umowy agencyjnej z dnia 18 kwietnia 2012
r. zawartej przez (...) S.A. z tym mezczyzna, czeéci naleznoSci wynikajacej z nienalezytego niewykonania rzeczonej
umowy, a to lacznie kwoty 53.120,64 zlotych, gdy tymczasem szkoda, do zrekompensowania ktorej ma doprowadzic¢
rozstrzygniecie oparte o art. 46 § 1 kk ma swe Zr6dlo nie w umowie, lecz w delikcie (czynie niedozwolonym). Wprawdzie
slowo ,roszczenie”, o ktéorym mowa w art. 415 § 1 zd. 2 kpk, nie zostalo zdefiniowane, nie mniej nalezy przyjac, ze
chodzi tu o postaé¢ prawa podmiotowego funkcjonujgcego w obrebie szeroko rozumianego prawa cywilnego (zob.
uzasadnienie postanowienia SN z 15 maja 2012 r.,, IV KK 411/11, OSNKW 2012/10/104). Wedlug nauki prawa,
,roszczenie” polega na tym, ze ,uprawniony moze od konkretnej osoby zada¢ konkretnego zachowania sie” (zob.
A. Wolter: Prawo cywilne, Warszawa 1972, s. 115). TreScig ,roszczenia”, a zarazem powinnego zachowania sie,



moze by¢ czynienie, zaniechanie lub znoszenie (zob. System prawa cywilnego pod red. M. Safjana, Warszawa 2007,
tom I, s. 707). Ma tez ono kazdorazowo swe zrédlo w konkretnym zdarzeniu. Stad przyjmuje sie, iz tzw. klauzula
antykumulacyjna nie obejmuje roszczen wynikajacych z czynno$ci cywilnoprawnych poprzedzajacych popelnienie
przestepstwa, czyli roszczen niepochodzacych z czynéw niedozwolonych (zob. postanowienie SN z 13 lutego 2014 1., V
KK 238/13, OSNKW 2014/7/55). Poza tym dla swego zastosowania wymaga zaréwno tozsamosci przedmiotowej, jak
i tozsamoSci podmiotowej, co oznacza, iz obowigzuje ona tylko wtedy, kiedy w innym postepowaniu rozstrzygnieto
juz, badz zainicjowano postepowanie odno$nie tego samego roszczenia tej samej osoby badz podmiotu (zob. wyrok
SA w Katowicach z 29 maja 2013 r., II AKa 6212, LEX nr 1331015; wyrok SA w Bialymstoku z 26 czerwca 2013
r., I AKa 108/13, LEX nr 1350347). Wskazana tozsamo$¢ jest swoistym ograniczeniem klauzuli antykumulacyjnej,
pozwalajacym na jej stosowanie, a wiec na wylaczenie mozliwosci nalozenia obowiazku naprawienia szkody lub
zado$éuczynienia za doznang krzywde oraz nawigzki, jedynie w takich sytuacjach, kiedy doszlo juz do prawomocnego
rozstrzygniecia o roszczeniu badz w przedmiocie tego roszczenia toczy sie postepowanie, ale pomiedzy tymi samymi
stronami. Poza tym pamietac trzeba, ze klauzula antykumulacyjna nie jest warunkowana toczeniem sie jakiegokolwiek
innego postepowania albo tez prawomocnym rozstrzygnieciem wydanym przez kazdy uprawniony przez ustawe organ
i to nawet niezaleznie od tego, czy zachowana zostala tozsamo$¢ przedmiotowa (ta sama szkoda) i podmiotowa
(ta sama osoba). Jej celem jest przeciez jedynie minimalizowanie ryzyka powstania dwoch lub wiecej tytulow
egzekucyjnych bazujacych na tej samej szkodzie (i krzywdzie), a przez to ochrona oskarzonego przed koniecznoS$cia
obrony za pomocg powodztw przeciwegzekucyjnych (zob. uzasadnienie do projektu noweli Kodeksu postepowania
karnego z dnia 10 stycznia 2003 r., Sejm IV kadencji, druk nr 182).

W kontekscie powyzszego jedynie budzi¢ watpliwo$¢é moze uczynienie odpowiedzialnoSci majatkowej oskarzonego
solidarng w zakresie kwoty 50.000 zlotych z odpowiedzialno$cia M. R. okre§lona w przywolanej ugodzie, kiedy
ani z ustawy, jak tez czynnoS$ci prawnej taka solidarno$¢ nie wynika (zob. art. 369 kc). Zauwazenia wymaga, iz
odpowiedzialno$c¢ deliktowa M. R. formalnie nie zostata stwierdzong, a ugoda byta wynikiem sporu sadowego, ktérego
podstawa bylo nienalezyte wykonanie umowy. Z kolei Zrodlem odpowiedzialnoSci oskarzonego wzgledem (...) S.A.
nie mogla by¢ umowa. Poza tym z objetej ugoda kwoty troche ponad 50.000 zlotych M. R. mial juz uiSci¢ na rzecz
swego wierzyciela kwote 25.000 zlotych. Nie mniej jakakolwiek ingerencja w wyrok w tym zakresie nie bylaby jednak
mozliwa, gdyz prowadzilaby do pogorszenia sytuacji oskarzonego, zatem bylaby niedopuszczalng w mys$l art. 434
§ 1 kpk. Z istoty solidarno$ci wynika bowiem, iz zaplata kwoty 50.000 zlotych przez M. R. zwolni oskarzonego w
takim zakresie z dlugu wzgledem beneficjenta obowigzku naprawienia szkody (zob. art. 366 § 1 kc). Natomiast bez
zastrzezenia owej solidarnej odpowiedzialnoéci w kazdym przypadku beneficjent obowiazku naprawienia szkody
moglby sie domagaé od oskarzonego zaplaty pelnej zasadzonej od niego kwoty.

Jednocze$nie za prawidlowe uchodzi¢ musiato ustalenie wysoko$ci szkody, ktéra podlega jeszcze zrekompensowaniu
w/w pokrzywdzonemu. W tym aspekcie zgodzi¢ sie trzeba z Sadem Rejonowym po pierwsze w tym, ze wyrzadzona
przestepstwem szkoda (...).A. odpowiadala akurat wysoko$ci wyplaconej przez ten podmiot prowizji M. R. na
podstawie przedmiotowych trzydziestu trzech wnioskéw, ktére mialy staé sie podstawg rzekomo zawartych uméw
ubezpieczenia na zycie z funduszem kapitalowym (...). W takim konkretnie zakresie majatek tego podmiotu uprzednio
powiekszony na podstawie transferéw ze strony (...) S.A., ktorych zrodlem byta umowa taczaca oba te podmioty, zostal
potem pomniejszony w nastepstwie przestepnego dzialania oskarzonego, ktore jedynie pozorowalo wykonanie umowy
laczacej M. R. ze spdlka (...)S.A. majacej by¢ podstawa owego zubozenia. Profity uzyskane przez (...) S.A. na podstawie
nieobjetych postepowaniem wnioskow ubezpieczeniowych, jak tez wielko§¢é umorzenia do kwoty 513.342,65 zlotych
dlugu tej spolce przez (...) S.A. wyniklego z koniecznos$ci zwrotu otrzymanych prowizji i to nie tylko na podstawie
trzydziestu trzech przedmiotowych wnioskéw, w zadnym jednak razie tego uszczerbku nie mogly pomniejsza¢, a do
tego w istocie sprowadzal sie obszerny wywdd wsparty stosownymi rachunkami, ktéry oskarzonego doprowadzil do
wyliczenia szkody co najwyzej na poziomie 11.547,83 zlotych.

Bez zastrzezen odnidst sie tez Sad Okregowy do nalozonego na oskarzonego zakazu wykonywania zawodu agenta
ubezpieczeniowego na okres 3 lat. Dalsze wykonywanie przez niego tego zawodu ze wzgledu na okolicznoéci
popehienia przypisanego przestepstwa rzeczywiScie slusznie postrzegal Sad Rejonowy jako zagrazajace istotnym



dobrom chronionym prawem. Do takich dobr niewatpliwie nalezy chocby cudze mienie. Nie daje oskarzony bowiem
gwarancji rzetelnego wywiazywania sie z obowigzkéw bedacych istota wspomnianego zawodu, do istoty ktérego
nalezy sumienne przestrzeganie regul majacych zapewnié¢ ochrone intereséw uczestnikoéw rynku ubezpieczeniowego.
Predyspozycje i postawa etyczna, nawet je$li ujawnione przed laty w zwiazku ze sposobem i okoliczno$ciami
popehienia przypisanego czynu, w szczeg6lnosci z perspektywy juz tylko $wiadomego wykorzystania dla zarobku
nieautentycznej dokumentacji dla stworzenia pozoru dopelienia wymogoéw zawarcia uméw ubezpieczenia, jak
najbardziej realnym i obecnie nakazywaly uzna¢ wspomniane zagrozenie. Inaczej rzecz ujmujac, przez sam fakt
popelnienia przestepstwa oskarzony dowiodl, ze nie ma nalezytych kwalifikacji moralnych do wykonywania zawodu
agenta ubezpieczeniowego. Przez to z kolei istnieje przynajmniej niebezpieczenstwo, ze okazany brak predyspozycji
do wykonywania tego zawodu moze w przysztoéci skutkowac niewlaéciwym jego wykonywaniem i w konsekwencji
szkodami dla dobr prawnych. Nie wynika jednak z tego rozstrzygniecia o §rodku karnym zakaz prowadzenia przez
oskarzonego jakiejkolwiek dzialalno$ci gospodarczej. Jednoczeénie nie jest tak, ze w kazdym przypadku brak jest
podstaw do orzeczenia na podstawie art. 41 § 1 kk zakazu wykonywania okre$lonego zawodu w sytuacji, gdy oskarzony
dopuszczajac sie przypisanego mu czynu nie wykonywal danego zawodu. OczywiScie byloby tak, gdyby przestanka
jego orzeczenia miato by¢ naduzycie wykonywanego zawodu, ktére wyraza sie w popelnieniu umys$lnego przestepstwa
Swiadczacego, ze sprawca wykorzystal wykonywany zawdd dla popelnienia owego przestepstwa. Tylko wowczas musi
istnie¢ zwigzek pomiedzy wykonywanym przez oskarzonego zawodem, a popelnionym przestepstwem i orzeczonym
zakazem. (zob. wyrok SN z 1 lutego 1989 r., V KRN 300/88, OSP 1990 r., Nr 7, poz. 277; uzasadnienie wyroku SA
w Lodzi z dnia 27 listopada 2013 r., IT AKa 65/13, Prok. i Pr. 2016/12, s. 180 i n). W zwrocie ,dalsze wykonywanie
zawodu zagraza istotnym dobrom chronionym prawem” tak $cislego powiazania nie sposéb sie juz doszukaé. Zatem
do orzeczenia $rodka karnego z art. 41 § 1 kk na podstawie tej przestanki wystarczy istnienie jakiejkolwiek relacji
pomiedzy przestepstwem popelnionym przez oskarzonego, a okre§lonym zawodem. W rozpatrywanym przypadku
niewatpliwie ona wystepuje, jesli uwzgledni sie, ze oskarzony w istocie mial faktycznie zastepowaé M. R. w kluczowych
czynno$ciach zastrzezonych do wylacznej kompetencji agenta ubezpieczeniowego.

Nie stwierdzajac natomiast innych uchybien, w szczego6lno$ci takich, ktore z urzedu nalezaloby uwzglednié niezaleznie
od granic zaskarzenia i podniesionych zarzutéw oraz ich wplywu na tre§é orzeczenia, Sad odwolawczy zaskarzony
wyrok utrzymal w mocy.

Rozstrzygniecie o kosztach sadowych za postepowanie odwolawcze uzasadniat art. 636 § 1 kpk.



