Sygnatura akt VI Ka 910/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 stycznia 2019r.

Sad Okregowy w Gliwicach, Wydzial VI Karny Odwolawczy w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Marcin Schoenborn

Sedziowie: SO Piotr Mika (spr.)

SO Kazimierz Cieslikowski

Protokolant: Igor Ekert

po rozpoznaniu w dniach 27 listopada 2018 r. i 15 stycznia 2019 .

przy udziale Katarzyny Leskiej Prokuratora Prokuratury Rejonowej G. w G.

sprawy

1.D.A.ur. (..)wG.

syna M. iD.

oskarzonego z art. 282 kk, art. 13 § 1 kk w zw. z art. 280 § 1 kk

2. K. T.ur. (..)wG.

syna J.iM.

oskarzonego z art. 282 kk w zw. z art. 64 § 2 Kk, art. 13§81 kk w zw. z art. 280 § 1 kk w zw. z art. 64 § 2 kk
na skutek apelacji wniesionych przez obroncéw oskarzonego D. A. i obronce oskarzonego K. T.
od wyroku Sadu Rejonowego w Gliwicach

z dnia 21 czerwca 2018 r. sygnatura akt III K 97/17

na mocy art. 437 k.p.k., art. 438 k.p.k. i art. 624 § 1 k.p.k.

1. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

- w miejsce przestepstw przypisanych oskarzonym w punktach 1, 2, 4 i 5 ustala, ze oskarzeni D. A. i K. T. w dniu
11 czerwca 2015 roku w M. i G. dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z innymi osobami oraz w wykonaniu z gory
powzietego zamiaru osiagniecia korzy$ci majatkowej, grozac przedmiotem przypominajacym bron oraz zamachem
na zdrowie i zycie Z. K. doprowadpzili jej nieustalonego znajomego do rozporzadzenia mieniem w kwocie 400 zlotych
i usitowali doprowadzi¢ ja do rozporzadzenia wlasnym mieniem w kwocie 200 zlotych, lecz celu tego nie osiggneli
z uwagi na ucieczke pokrzywdzonej, przy czym oskarzony K. T. czynu tego dopuscil sie bedgc uprzednio skazany
wyrokiem Sadu Rejonowego w Zabrzu, sygn. VII K 1745/10 z dnia 5 pazdziernika 2011 roku zmienionym wyrokiem
Sadu Okregowego w Gliwicach z dnia 3 lutego 2012 roku, sygn.. VI Ka 1240/11 za czyn z art. 158 § 1 k.k. w zw. z art.
64 § 1 k.k. na kare 2 lat pozbawienia wolno$ci, ktora odbyl w ramach orzeczonej tym samym wyrokiem kary lacznej



3 lat pozbawienia wolnosci w okresie od 2 czerwca 2010 roku do 9 maja 2011 roku oraz od 8 lipca 2011 roku do 25
stycznia 2013 roku,

- czyn oskarzonego D. A. kwalifikuje jako wystepek z art. 282 k.k.iart. 13 § 1k.k. wzw. zart. 282 k k. przy zast. art. 11 § 2
k.k.iart. 12 k.k. i na mocy art. 282 k.k. przy zast. art. 11 § 3 k.k. wymierza mu kare 3 (trzech) lat pozbawienia wolnosci;

- czyn oskarzonego K. T. kwalifikuje jako wystepek z art. 282 k.k. i art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 282 k.k. przy zast. art. 11
§ 2 k.k.iart. 12 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k. ina mocy art. 282 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. wymierza mu kare 4 (czterech)
lat pozbawienia wolnoSci;

- uchyla rozstrzygniecia z punktow 3, 6 1 7;
2. w pozostalej czeSci utrzymuje zaskarzony wyrok w mocy;

3. zwalnia oskarzonych od zaplaty kosztow sadowych postepowania odwolawczego i wydatkami tego postepowania
obcigza Skarb Panstwa.

Sygn. akt VI Ka 910/18

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 21 czerwca 2018 r. w sprawie o sygnaturze akt III K 97/17 Sad Rejonowy w Gliwicach:

1. uznal oskarzonego D. A. za winnego tego, ze w blizej nieokreSlonym dniu w miesigcu czerwcu 2015 r. w okolicy
kompleksu le$nego przy trasie nr DK (...) podleglego miejscowo KWP w K. dzialajac wspdlnie i w porozumieniu
z inng ustalona osoba oraz innymi nieustalonymi osobami, w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, postugujac sie
przedmiotem przypominajacym wygladem bron palna, grozac zamachem na zycie i zdrowie doprowadzil obywatelke
Bulgarii Z. K. do rozporzadzenia mieniem wlasnym w postaci pieniedzy w kwocie 400 zl, czym wyczerpal znamiona
wystepku z art. 282 k.k. i za to na mocy art. 282 k.k. skazal go na kare 2 lat pozbawienia wolnosci;

2. uznal oskarzonego D. A. za winnego tego, ze w blizej nieokre$§lonym dniu w miesigcu czerwcu 2015 r. w okolicy
ul. (...) w G. dzialajac wspolnie i w porozumieniu z inna ustalong osobg oraz innymi nieustalonymi osobami, grozac
uzyciem przemocy polegajacej na pobiciu usitlowal dokonaé zaboru w celu przywlaszczenia pieniedzy w kwocie 200 zl
na szkode Z. K., czym wyczerpal znamiona wystepku z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 280 § 1 k.k. i za to na mocy art. 14 §
1k.k. wzw. z art. 280 § 1 k.k. skazal go na kare 2 lat pozbawienia wolno$ci;

3. na mocy art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. wymierzyt oskarzonemu D. A. kare laczna 3 lat pozbawienia wolnosci;

4. uznat oskarzonego K. T. za winnego tego, ze w blizej nieokre§lonym dniu w miesigcu czerwcu 2015 r. w okolicy
kompleksu le$nego przy trasie nr DK (...) podleglego miejscowo KWP w K. dzialajac wspdlnie i w porozumieniu
z inng ustalona osoba oraz innymi nieustalonymi osobami, w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, postugujac sie
przedmiotem przypominajgcym wygladem bron palna, grozac zamachem na zycie i zdrowie doprowadzil obywatelke
Bulgarii Z. K. do rozporzadzenia mieniem wlasnym w postaci pieniedzy w kwocie 400 zl, przy czym czynu tego dokonat
bedac uprzednio skazanym w warunkach okreslonych art. 64 § 1 k.k. w ciagu 5 lat od odbycia kary pozbawienia
wolnoS$ci w wymiarze 4 lat w okresie od 8 lipca 2011 r. do 25 stycznia 2013 r. oraz w okresie od dnia 2 czerwca 2010
r. do dnia 5 pazdziernika 2011 r. orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego w Zabrzu o sygn. VII K 1745/10 z dnia 5
pazdziernika 2011 r. za czyn z art. 280 § 1 k.k. i art. 158 § 1 k.k., art. 276 k.k., art. 275 § 1 kk., art. 278 § 1 k.k. przy
zast. art. 11 § 2 kk. w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 64 § 1 kk. oraz art. 191 § 2 kk. w zw. z art. 64 § 1 k.k., czym
wyczerpat znamiona wystepku z art. 282 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k. i za to na mocy art. 282 k.k. skazal go na kare
4 lat pozbawienia wolnoéci;

5. uznat oskarzonego K. T. za winnego tego, ze w blizej nieokreslonym dniu w miesigcu czerwcu 2015 r. w okolicy
ul. (...) w G. dzialajac wspolnie i w porozumieniu z inna ustalong osobg oraz innymi nieustalonymi osobami, grozac



uzyciem przemocy polegajacej na pobiciu usitlowal dokonaé zaboru w celu przywlaszczenia pieniedzy w kwocie 200 zl
na szkode Z. K., przy czym czynu tego dokonal bedac uprzednio skazanym w warunkach okreslonych art. 64 § 1 k.k.
w ciggu 5 lat od odbycia kary pozbawienia wolno$ci w wymiarze 4 lat w okresie od 8 lipca 2011 r. do 25 stycznia 2013
r. oraz w okresie od dnia 2 czerwca 2010 r. do dnia 5 pazdziernika 2011 r. orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego w
Zabrzu o sygn. VII K 1745/10 z dnia 5 pazdziernika 2011 r. za czyn z art. 280 § 1 k.k. i art. 158 § 1 k.k,, art. 276 k.k.,
art. 275 § 1 k.k., art. 278 § 1 k.k. przy zast. art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. oraz art. 191 § 2 k.k.
w zw. z art. 64 § 1 k.k., czym wyczerpal znamiona wystepku z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 280 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 2
k.k. i za to na mocy art. 14 § 1 k.k. w zw. z art. 280 § 1 k.k. skazal go na kare 3 lat pozbawienia wolno$ci;

6. na mocy art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. wymierzyt oskarzonemu K. T. kare laczna 6 lat pozbawienia wolnosci;

7. na mocy art. 46 § 1 k.k. orzekt wobec oskarzonych D. A. i K. T. solidarnie obowigzek naprawienia w calo$ci szkody
poprzez zaplate na rzecz pokrzywdzonej Z. K. kwoty 400 zlotych.

Apelacje od wyroku wywiedli obroncy obu oskarzonych.
Obronca oskarzonego D. A. adw. A. M. zaskarzajgc wyrok w calo$ci na korzy$¢ swojego mandanta zarzucila orzeczeniu:

1) majgcg wplyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku razacq obraze prawa procesowego, a to art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410
k.p.k. poprzez zastapienie zasady swobodnej oceny dowodéw dowolna ocena dowodéw i w konsekwencji uznanie, ze
oskarzony dopuscil sie czynu zarzuconego aktem oskarzenia, podczas gdy prawidlowa ocena zebranego w sprawie
materialu dowodowego dokonana przy uwzglednieniu zasady swobodnej oceny dowodéw, zasad prawidlowego
rozumowania i do§wiadczenia zyciowego, jak rowniez zasady in dubio pro reo powinna prowadzi¢ do wniosku, ze
oskarzony zarzucanego mu czynu nie popehil;

2) majaca wplyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku razaca obraze prawa procesowego, a to art. 5 § 2 k.p.k. w zw. z
art. 410 k.p.k. poprzez brak powziecia watpliwo$ci co do tresci ustalen faktycznych i mozliwo$ci ich usuniecia, a w
konsekwencji brak rozstrzygniecia nie dajacych sie usunac watpliwosSci na korzy$¢ oskarzonego,

3) majaca wplyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku razaca obraze prawa procesowego, a to art. 442 § 3 k.p.k. poprzez
niezastosowanie sie w toku ponownego rozpoznania sprawy do zalecen i wytycznych sadu odwolawczego w zakresie
rozstrzygniecia z urzedu istotnych dla sprawy rozbiezno$ci pojawiajacych sie w zeznaniach §wiadka anonimowego
oraz Z. K., a dotyczacych czasu czynu oraz jego konfiguracji osobowej, podczas gdy obowiazek taki zostal nalozony na
sad I instancji przez Sad Apelacyjny w Katowicach w wyroku z dnia 1 grudnia 2016 roku;

4) blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego orzeczenia, bedacy konsekwencja obrazy
prawa procesowego, majacy istotny wplyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku, a polegajacy na przyjeciu, ze oskarzony
popehit zarzucany mu czyn, podczas gdy zgromadzony w sprawie material dowodowy nie daje podstaw do
wyprowadzenia powyzszego wniosku.

W oparciu o tak postawione zarzuty obronca ta wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie
oskarzonego, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania sagdowi
I instancji.

Drugi z obroncow oskarzonego D. A. zaskarzajac wyrok w caloSci zarzucil orzeczeniu obraze przepiséw postepowania
majaca wplyw na jego tresé, a to :

1) art. 413 § 2 pkt 1 k.p.k. w zw. z art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. w zw. z art. 5 § 2 k.p.k. poprzez przyjecie w opisie
czyndéw przypisanych oskarzonemu, ze mial tychze czynéw oskarzony dopusci¢ sie ,,w blizej nieokreSlonym dniu w
miesigcu czerwcu 2015 roku” podczas gdy D. A. od dnia 12 czerwca 2015 roku pozostawal tymczasowo aresztowany
iz calg pewno$cia nie mogl dopuscic sie przypisanych mu przestepstw w okresie od 13 do 30 czerwca 2015 roku, w



konsekwencji rozstrzygniecie wynikajacych z opisu czynéw i uzasadnienia watpliwoéci odnoénie czasu popehienia
przypisanych przestepstw na niekorzys$¢ oskarzonego;

2) art. 413 § 2 pkt 1 k.p.k. w zw. z art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. w zw. z art. 5 § 2 k.p.k. poprzez przyjecie w opisie
czyndéw przypisanych oskarzonemu, ze mial tychze czynéw oskarzony dopuséci¢ sie ,,w blizej nieokre$lonym dniu
w miesigcu czerwcu 2015 roku” przy jednoczesnym czynieniu w uzasadnieniu niezdecydowanych ustalen, ze ,jest
wysoce prawdopodobne” oraz ,jest bardziej adekwatne”, ze czyny zostaly popelione ,na poczatku czerwca”, w
konsekwencji wobec braku stanowczych ustalen w tym zakresie, rozstrzygniecie powstalych, a nie dostrzezonych przez
sad watpliwoéci na niekorzy$¢ oskarzonego;

3) art. 2§ 2k.p.k,, art. 4 k.p.k., art. 7k.p.k., art. 410 k.p.k. poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny dowodow w
postaci dokonania pobieznej i blednej oceny zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, eliminowania badz
znieksztalcania okoliczno$ci korzystnych dla oskarzonego oraz wyprowadzania wnioskow nieznajdujacych oparcia w
zebranych dowodach, konsekwencja czego bylo poczynienie nastepujacych btedéw w ustaleniach faktycznych:

a) przyjecie, ze oskarzeni swym zachowaniem zrealizowali znamiona wystepku przypisanego im w punkcie 1 wyroku,
cho¢ z ustalen stanu faktycznego nic takiego nie wynika;

b) przyjecie, ze inkryminowanych zachowan oskarzeni dopuscili sie ,, w blizej nieokre§lonym dniu w miesiacu czerwcu
2015 roku”, podczas gdy z konsekwentnych i stanowczych zeznanh pokrzywdzonej wynika, ze do opisywanych przez
nig zdarzen doszlo w miesiacu lipcu 2015 roku;

¢) przyjecie, ze pokrzywdzona Z. K. oraz $wiadek incognito opisywaly tozsame zdarzenie, jakie mialo mie¢ miejsce w
M. przy DK (...), podczas gdy poglebiona analiza zeznan wskazanych os6b wskazuje, ze ich depozycje dotycza zupelnie
innych zdarzen;

d) przyjecie, ze pokrzywdzona Z. K. rozporzadzila mieniem wlasnym w postaci pieniedzy w kwocie 400 zlotych,
podczas gdy mieniem tym rozporzadzi¢ mial kto inny;

e) przyjecie, ze oskarzony dopuscil sie czynu przypisanego mu w punkcie 2.

Wskazujac na przytoczone zarzuty, obronca ten wni6st o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie
oskarzonego D. A. od przypisanych mu czynéw i zasadzenie na rzecz tego oskarzonego poniesionych przez niego
kosztébw obrony w obu instancjach wedlug norm przepisanych, ewentualnie uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy sagdowi I instancji do ponownego rozpoznania.

Obronca oskarzonego K. T., zaskarzajac wyrok w caloéci na korzy$c tego oskarzonego zarzucila:

1. obraze przepisOw postepowania majaca istotny wplyw na tre$¢ orzeczenia, a to art. 7 k.p.k. polegajaca na
przekroczeniu granic swobodnej oceny dowoddéw i dokonaniu jej w sposéb dowolny w opozycji do zasad prawidlowego
rozumowania, wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego, w szczegdlnoSci poprzez ocene zeznan $wiadka Z. K.
polegajaca na bezpodstawnym uznaniu, ze zeznania tego $wiadka sa wiarygodne i niebudzace watpliwosci, podczas
gdy prawidlowa ich ocena prowadzi do wniosku, ze nie zastuguja one na walor wiarygodno$ci jako niekonsekwentne
i wewnetrznie sprzeczne;

2. blad w ustaleniach faktycznych majacy wplyw na tre$¢ orzeczenia polegajacy na ustaleniu, ze oskarzony K.
T. dopuscil sie popelnienia zarzucanych mu czynéw w sytuacji, gdy prawidlowa analiza materialu dowodowego
przeprowadzona w oparciu o przepisy kodeksu postepowania karnego nie pozwala na wysnucie takich wnioskow do
jakich doszedt sad I instancji.

Wskazujac na przytoczone zarzuty obronca oskarzonego K. T. wniost o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie
oskarzonego od zarzucanych mu czynow.



Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacje obroncéow oskarzonych okazaly sie zasadne jedynie w zakresie, w jakim prowadzi¢ musialy do zmiany
zaskarzonego wyroku i to takze z przyczyn niepodniesionych w wywiedzionych srodkach odwolawczych.

Juz na wstepie wskaza¢ nalezy, ze zaskarzony wyrok w odniesieniu do oskarzonego K. T. zapadl z naruszeniem
posredniego zakazu reformationis in peius wynikajacego z art. 443 k.p.k. Zgodnie z tym przepisem w razie przekazania
sprawy do ponownego rozpoznania wolno w dalszym ciaggu wydaé orzeczenie surowsze niz uchylone tylko wtedy,
gdy orzeczenie to bylto zaskarzone na niekorzy$¢ oskarzonego albo na korzy$¢ oskarzonego w warunkach okreslonych
w art. 434 § 4 k.p.k. Zgodnie z art. 434 § 1 k.p.k. sad odwolawczy, a w konsekwencji takze sad pierwszej instancji,
ktéremu przekazano sprawe do ponownego rozpoznania, orzekajac na niekorzy$¢ oskarzonego, jest zwiagzany
granicami zaskarzenia i podniesionymi zarzutami, chyba ze w §rodku odwolawczym niepochodzacym od oskarzyciela
publicznego lub pelnomocnika nie podniesiono zarzutéw, jednak wskazane ograniczenia orzekania na niekorzy$é
oskarzonego przy wniesieniu srodka odwolawczego na jego niekorzy$é nie dzialajg, gdy sad odwolawczy stwierdzi
zaistnienie podstawy do orzekania niezaleznie od granic zaskarzenia i podniesionych zarzutow, czyli gdy wystapi
bezwzgledna przyczyna odwolawcza (art. 439 § 1 k.p.k.), albo ujawnia sie okoliczno$ci wymienione w art. 440 i 455
k.p.k.

W pierwszym wyroku sadu I instancji jaki zapad}l w niniejszej sprawie, a wiec wyroku Sad Okregowego w Gliwicach
z dnia 27 lipca 2016 roku, sygn.. IV K 258/15, oskarzonemu K. T. w miejsce dwoch zarzuconych mu przestepstw
z art. 282 kk. w zw. z art. 64 § 2 kk. oraz art. 13 § 1 kk. w zw. z art. 280 § 1 kk. w zw. z art. 64 § 2 k.k.
przypisano jedno przestepstwo z art. 282 k.k. i 13 § 1 kk. w zw. art. 282 k.k. przy zast. art. 64 § 2 k.k. i art. 12
k.k. Wyrok ten zostal zaskarzony przez prokuratora na niekorzy$c tego oskarzonego, przy czym zarzuty naruszenia
prawa procesowego i bledu w ustaleniach faktycznych sformulowane w apelacji oskarzyciela publicznego dotyczyly
jedynie kwestii prawidlowosci ustalen faktycznych sadu I instancji, zgodnie z ktérymi do popelnienia przypisanego
temu oskarzonemu przestepstwa doj$¢ mialo na przelomie czerwca i lipca 2015 roku. Kwestia zakresu zaskarzenia
wyroku Sadu Okregowego w Gliwicach z dnia 27 lipca 2016 roku nie moze budzié istotnych watpliwoSci, zwazywszy
na tre$¢ wniosku apelacji prokuratora w zakresie dotyczacym oskarzonego K. T., gdzie skarzacy domagal sie zmiany
zaskarzonego wyroku, jednakze przy uwzglednieniu zmiany opisu czynu i kwalifikacji poczynionej przez sad I
instancji. Sad Apelacyjny w Katowicach uchylajgc zaskarzony wyrok w czeSci dotyczacej oskarzonego K. T., i to bez
wyraznego powolania sie na tres$¢ art. 440 k.p.k. w uzasadnieniu swojego wyroku odno$énie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego temu oskarzonemu zawarl jedynie uwagi, w ktoérych negatywnie odniost sie wylacznie do prawidlowosci
zakwalifikowania czyn6w oskarzonego jako jednego przestepstwa ciaglego w rozumieniu art. 12 k.k. z uzasadnieniem,
ze jeden czyn ciagly nie moze by¢ kwalifikowany réownoczesnie jako dokonany i taki, ktérego dokonaé jedynie
usilowano. Nawet przy zalozeniu, ze przytoczone uwagi Sadu Apelacyjnego w Katowicach §wiadczyly o uchyleniu
zaskarzonego wyroku w czeéci dotyczacej oskarzonego K. T. takze z przyczyn wskazanych w art. 440 k.p.k. pamietaé
jednak nalezy, ze uchylenie przez sad odwolawczy zaskarzonego wyroku w oparciu o przepis art. 440 k.p.k. tylko
na tyle umozliwia w ponownym postepowaniu "szersze" orzekanie na niekorzys¢, a wiec poza ten obszar, ktory byl
wyznaczony granicami zaskarzenia i podniesionymi zarzutami w apelacji na niekorzy$¢, na ile zostalo to wyraznie
okreslone w uzasadnieniu wyroku sadu odwotawczego. (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 20 kwietnia 2017 r.
V K.K. 18/17, LEX nr 2278334) Tym samym przypisanie oskarzonemu K. T. przez sad I instancji po ponownym
rozpoznaniu sprawy w miejsce czynu ciaglego z art. 282 k.k. i 13 § 1 k.k. w zw. art. 282 k.k. przy zast. art. 64 § 2 k.k.
iart. 12 k.k. dwoch przestepstw z art. 282 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k. iz art. 13 § 1 kk. wzw. z art. 280 § 1 k.k. w zw.
z art. 64 § 2 k.k. juz chocby z uwagi na surowsze ustawowe zagrozenie kara za czyn z art. 280 § 1 k.k. uznaé nalezy za
naruszajace zakaz wydania orzeczenia surowszego w rozumieniu art. 443 k.p.k.

OczywiScie wskazany zakaz wydania w ponownym postepowaniu orzeczenia surowszego nie zostal naruszony w
odniesieniu do oskarzonego D. A. z uwagi na to, ze pierwszym wyrokiem sadu I instancji w niniejszej sprawie
oskarzony ten zostal uniewinniony od zarzuconych mu czynéw, gdyz mial w nich nie uczestniczyé. W takiej
sytuacji niemozliwe bylo stawienie przez prokuratora zarzutéw odnoszacych sie do kwalifikacji prawnej czynow tego



oskarzonego. Niemniej z przyczyn wskazanych ponizej takze w odniesieniu do oskarzonego D. A. kwalifikacji prawnej
czynow zarzuconych mu w akcie oskarzenia i przypisanych zaskarzonym aktualnie wyrokiem zaakceptowaé nie byto
mozna.

Odnoszac sie do zarzutow apelacji wskazac w pierwszej kolejnos$ci nalezy, ze watpliwo$ci, jakie pojawily sie w sprawie
w odniesieniu do czasu popelnienia zarzuconych oskarzonym czyndéw, ktoére to watpliwoSci wynikaja z depozycji
pokrzywdzonej, ktora twierdzila, ze do opisywanych przez nig zdarzen mialo doj$é na poczatku lipca 2015 roku, a wiec
w czasie, kiedy to rozpoznany przez nig jako sprawca czynu D. A. przebywal w jednostce penitencjarnej, w sposéb
jednoznaczny zostaly rozstrzygniete przeprowadzonym w toku postepowania odwolawczego dowodem z zapisow w
notatnika stuzbowych policjantoéw, ktérzy przeprowadzili w dniu 11 czerwca 2015 roku interwencje w rejonie lokalu
(...) przy ul. (...) w M.. jak tez zapiséw znajdujacych sie systemach informatycznych na temat przyczyn, przebiegu i
wynikow tejze interwencji. Zapisy tej jednoznacznie wskazuja, ze to wlasnie 11 czerwca 2015 roku pokrzywdzona Z. K.
poprosila A. S. o telefoniczne wezwanie policji z powodu pobicia, za$ przybyli na interwencje policjanci po rozpytaniu
pokrzywdzonej i wylegitymowaniu trzech mezczyzn, w tym D. A., ustalili, ze doszlo jedynie do nieporozumienia.
Wskazali, ze pokrzywdzona miala napotkac¢ w motelu osoby i my$lac, Ze to te ktdre wezeéniej ja zaczepialy przestraszyla
sie i poprosila o wezwanie policji. Wskazane informacje korespondujg w sposob jednoznaczny z twierdzeniami
pokrzywdzonej z rozprawy z dnia 13 maja 2016 roku (karty 116-117): ,,Z jakiej$ restauracji kto§ zadzwonil po policje,
Policjanci moéwili, ze zlapali jednego i rozmawiali z nim. Rozmawiali tez ze mna i przyznali prawo do przebywania
na tym miejscu (...) Policja przyjechata chyba po 20 minutach, ale oni niczego nie zrobili. W czasie oczekiwania na
przyjazd policji, to ci mezezyzni czekali w samochodzie. Wtedy, kiedy czekalam na policje, to oskarzonego (K. T.), ktory
zadaje to pytanie nie bylo w samochodzie.” Informacje te koresponduja takze z zeznaniami Swiadka anonimowego z
dnia 23 maja 2016 roku (karta 123): ,,... pod hotel (...). Tam podobno byla szarpanina, przyjechatla policja, podobno
ci mezczyzni zostali tam spisani” oraz z dnia 15 lutego 2018 roku (karta 353): ,, Tam przy S. doszlo do szarpaniny,
bo tam policja przyjechala i ci panowie zostali spisani”. Zbiezno$¢ pomiedzy zeznaniami pokrzywdzonej i $wiadka
anonimowego a informacjami Policji o przebiegu interwencji dotyczy: miejsca zdarzenia, osoby dzwonigcej na Policje,
liczby osbb, ktérych zachowania obawiala sie pokrzywdzona z uwzglednieniem faktu, ze w momencie legitymowania
wskazanych przez pokrzywdzona os6b na miejscu nie bylo K. T.. Nie sposob bez kolizji z zasadami do$wiadczenia
zyciowego uznac, ze interwencja Policji z dnia 11 czerwca 2015 roku, miala dotyczy¢ innego zdarzenia niz opisywane
przez pokrzywdzona, zwlaszcza, ze z zeznan tych wynika, ze okres jej pracy we wskazanym rejonie trwat tylko kilka
dni i ze tylko w ciggu jednego dnia miala zetknaé sie dwukrotnie z oskarzonymi.

Przyjeciu tozsamosci interwencji Policji w rejonie restauracji S.ze zdarzeniem opisanym przez pokrzywdzona oraz
Swiadka anonimowego nie stoi na przeszkodzie okoliczno$é, ze §wiadek anonimowy w swoich zeznaniach wskazywal
na fakt zatrzymania mezczyzn. Zwraca przeciez uwage pierwsza relacja tego §wiadka na temat interwencji Policji, w
ktorej $wiadek ten postuguje sie okresleniem ,,podobno”, co wzglednie jednoznacznie wskazuje na brak bezposredniej
wiedzy tego $§wiadka na temat przebiegu samej interwencji. Z kolei brak w czasie i na miejscu interwencji K. T.
oceni¢ nalezy w konteksScie informacji wskazanej przez pokrzywdzong i potwierdzonej w dokumentach z interwencji,
ze pomiedzy zgloszeniem a przeprowadzeniem samej interwencji minelo co najmniej 20 minut, w czasie ktérych
K. T. mial wystarczajaco duzo czasu, aby oddali¢ sie z miejsca zdarzenia i to niezaleznie od tego, czy uczynil to w
celu unikniecia stycznos$ci z Policja, wiedzac, ze zostala wezwana, czy tez uczynit to z calkiem innego powodu i bez
swiadomoéci faktu, ze wezwano Policje, cho¢ za ta pierwsza ewentualno$cia mocno przemawia fakt, ze zgodnie z relacjg
pokrzywdzonej to wlasnie K. T. posiadal przy sobie przedmiot co najmniej imitujacym bron palng.

Nie moze rowniez budzi¢ istotnych watpliwo$ci fakt, ze w toku interwencji Policji pokrzywdzona nie potwierdzila
faktu, kierowania pod jej adresem grézb ze strony napastnikéw, juz choéby z tego powodu, ze zgodnie z jej
relacja grozba zabojstwa zostala wobec niej skierowana przez oskarzonego K. T. takze w konteksécie mozliwego
powiadomienia przez nig o calym zaj$ciu Policji.

Rowniez okoliczno$é, iz w $wietle zeznan pokrzywdzonej sprawcy mieli porusza¢ sie samochodem O. (...), a wg.
ustalen interweniujacych policjantow legitymowane przez nich osoby poruszaly sie samochodem S. (...), nie stoi
na przeszkodzie uznania zdarzen opisywanych przez pokrzywdzong oraz udokumentowanej interwenci Policji za



tozsame. Znaczny stopien podobienistwa samochodéw réznych marek samochodéw nie moze budzi¢ watpliwoSci
w Swietle zasad do$wiadczenia zyciowego, jak tez fakt, ze zwlaszcza kobiety co do zasady mniej interesujace sie
motoryzacja maja daleko wieksze trudnosci z identyfikacja poszczego6lnych modeli samochodow.

Wskazana w dokumentach wytworzonych w zwigzku z interwencja Policji data pozwala na precyzyjne okresSlenie
czasu przypisanych oskarzonym czynéw na dzien 11 czerwca 2015 roku, co sprawia, ze zarzuty apelacji, w ktérych
kwestionowane bylo przyjecie przez sad I instancji, ze do zdarzenia doszlo w blizej nieokreslonym dniu czerwca 2015
roku staja sie w istocie bezprzedmiotowe. Depozycje pokrzywdzonej dotyczace czasu zdarzenia umiejscowionego przez
nig na poczatku lipca 2015 roku uznaé nalezy po porostu jako jej pomylke i efekt niedoskonalo$ci jej pamieci. Z
tych samych powodow takze zeznania Swiadka anonimowego, ktéry poczatkowo umiejscawial zdarzenie na przelomie
czerweca i lipca 2015 roku a p6zniej zreszta twierdzac, ze mialo ono miejsce badz to w czerwcu badz to w lipcu 2015
roku, uznac nalezy jedynie za efekt niedoskonalo$ci jego pamieci.

Lektura zeznan pokrzywdzonej zlozonych przez nig w toku postepowania przygotowawczego oraz na rozprawie przez
Sadem Okregowym w Gliwicach niewatpliwie prowadzi do konstatacji, iz zawieraja one rozbiezni co do przebiegu
zdarzen z 11 czerwca 2015 roku. W ocenie Sagdu Odwolawczego rozbieznoSci te, w pelni dajace wytlumaczy¢ sie w
zgodzie z zasadami do$wiadczenia Zyciowego ulomnos$cia ludzkiej pamieci, nie sa na tyle istotne, aby $wiadczyc
mogly o calkowitej niewiarygodnosci relacji tego $wiadka, zwlaszcza ze co do licznych istotnych elementow zdarzenia,
relacja pokrzywdzonej wsparta zostala zeznaniami Swiadka anonimowego, ktory, sposrdd wskazanych 4 mezczyzn
jako uczestnikéw zdarzenia, tak samo jak pokrzywdzona zidentyfikowal obu oskarzonych.

Majac na uwadze okoliczno$¢, iz z uplywem czasu szczegbly zdarzenia co do zasady zacieraja sie w pamieci
Swiadkoéw podstawa ustalen faktycznych w niniejszej sprawie winna by¢ relacja pokrzywdzonej z postepowania
przygotowawczego, tym bardziej ze po jej odczytaniu na rozprawie $wiadek ta podtrzymata swoje wczeSniejsze
zeznania. Wynika z niej, ze na skutek skierowanego do niej przez K. T. zadania zaplaty kwoty 600 zlotych za mozliwosé
uprawniania prostytucji w poblizu restauracji S.w M., to nie pokrzywdzona, ale przybyly na miejsce po jej telefonie
mezczyzna o imieniu S. przekazal temu oskarzonemu kwote 400 zlotych. Okoliczno$éé¢ te pokrzywdzona potwierdzita
zresztg ostatecznie w koncowej czesci swoich zeznan zlozonych przed sadem. Mimo Ze relacja pokrzywdzonej Z. K. z
postepowania przygotowawczego jest w tym zakresie malo precyzyjna, okolicznos$¢, iz przekazanie wskazanej kwoty
bylo efektem grézb wyartykulowanych przez oskarzonego K. T. wynika jednoznacznie z zeznan $wiadka anonimowego,
jak tez z faktu, ze pokrzywdzona poprosila o wezwania na miejsce zdarzenia Policji. Fakt kierowania pod jej adresem
grézb przed wreczeniem oskarzonemu K. T. kwoty 400 zlotych pokrzywdzona potwierdzila zreszta w zeznaniach
przed sadem. Trudno zresztg byloby zrozumieé¢ fakt dobrowolnego przekazania tej kwoty oskarzonym. Z tego tez
powodu odrzuci¢ nalezy argumenty apelacji, w ktorych wskazano, ze grozba powiazana z wyciagnieciem przedmiotu
przypominajacego bron palna przez oskarzonego K. T. pojawila sie dopiero po wreczeniu oskarzonym kwoty 400
zlotych.

Dla oceny jako wiarygodnych zeznan pokrzywdzonej oraz $wiadka anonimowego nie maja zdaniem Sadu
odwolawczego istotnego znaczenia rozbieznosci tych relacji co do kwestii, czy oskarzony D. A. pelnil krytycznego dnia
funkcje kierowey samochodu, czy tez byl jedynie jego pasazerem. Z uwagi na rozciagniecie zdarzenia w czasie, jak i w
miejscu, funkcja ta mogla sie przeciez zmieniaé, skoro poczatkowo kontakt oskarzonych z pokrzywdzona mial miejsce
w poblizu drogi DK (...) a nastepnie po tym, jak pokrzywdzona uciekla przed napastnikami do restauracji, kontakt ten
mial juz miejsce bezposrednio przy lokalu. Okolicznoé¢ ta thumaczy dostatecznie fakt, dlaczego $wiadek anonimowy
wskazywal D. A. jako kierowce samochodu, zas pokrzywdzona odnoszac swoje spostrzezenia juz do fragmentu zaj$cia
przy samej restauracji — jako pasazera.

Rozbieznosci w relacji pokrzywdzonej oraz §wiadka anonimowego dostrzec mozna takze w odniesieniu do wysokos$ci
kwoty, jaka oskarzony K. T. mial zazada¢ od pokrzywdzonej, ktéra odpowiednio Swiadkowie ci okreslili jako 600
z} 1 800 zL. Z uwagi jednak na stosunkowo nieduza réznice pomiedzy nimi, przy uwzglednieniu zZe jej Zrédlem
jest niedoskonalo$é ludzkiej pamieci rozbiezno$¢ te ocenié nalezalo jako nieistotna dla oceny wiarygodnosé relacji
swiadkéw co do pozostalych okolicznoSci zdarzenia, za$ ustalenia faktyczne w tym zakresie oprze¢ na relacji



pokrzywdzonej jako osobie, ktora miala zdecydowanie lepsza motywacje do rzetelnego zapamietania zagdanej od niej
kwoty.

Nie przekonuje Sadu odwolawczego argumentacja obroncy oskarzonego D. A. kwestionujaca rzetelno$é rozpoznania
obu oskarzonych na wizerunkach okazanych pokrzywdzonej oraz §wiadkowi anonimowemu. Mimo ze pokrzywdzona
miala kontakt z oskarzonymi tylko jednego dnia, to jednak byl to kontakt dwukrotny. Najistotniejsza wydaje sie
jednak w tej kwestii zbiezno$é rozpoznania dokonanego przez dwie osoby, ktére nie mialy na siebie zadnego wplywu.
Zbieznos¢ ta w ocenie Sadu odwolawczego niweluje do bardzo niskiego i nieistotnego poziomu zagrozenia wynikajace
z niedoskonaloéci pamieci swiadkow i trudnos$ci w rzetelnym odtworzeniu w tej pamieci wizerunkéw innych ludzi.

Calkowicie nieistotne dla oceny wiarygodnoéci relacji pokrzywdzonej oraz $wiadka anonimowego pozostaje
problematyzowana w apelacji obroncy D. A. kwestia ustalen prowadzonego w poczatkowej fazie przez K. Z.
postepowania karnego, ktore toczylo sie w przedmiocie wymuszen na trudnigcych sie prostytucja osobach przy drodze
DK (...). Zwiazek pomiedzy obiema sprawami sprowadza sie jedynie to tego, ze zgodnie z relacja Swiadka M. S.Z.K.
mial jej wskazaé, ze takze w jej przypadku sprawcy wymuszen mieli poruszaé sie samochodem O. (...). Fakt, ze w
postepowaniu prowadzonym przez K. Z. jako sprawcoéw wymuszen ustalono inne osoby w zadnym razie nie podwaza
rzetelnoSci rozpoznania oskarzonych w niniejszym postepowaniu. W trakcie zeznan M. S. rozpoznala na okazanych
jej tablicach z wizerunkami K. T. i M. N., wskazujac M. N. jako osobe, ktéra zada¢ miala od niej haraczu. Niemniej
czynno$ci postepowania i zatrzymanie jako sprawcy przestepstwa D. K., (karta 31) wskazuja jednie na to, ze M. S.
blednie rozpoznala M. N. jako sprawce przestepstwa, co nie ma wplywu na ocene rozpoznania dokonanego przez
pokrzywdzona w sprawie niniejszej. Co prawda w zeznaniach M. S. pojawia sie w odniesieniu do Z. K. i os6b, ktore
od niej mialy wymusza¢ haracz depozycja: ,,Okazalo sie, ze ci sami mezczyzni byli co u mnie”, brak jednak w chwili
obecnej, wobec niemoznoéci przestuchania obu swiadkéw, mozliwosci wyjasnienia Zzrodta wiedzy M. S. w przytoczonej
kwestii. Co istotne z zeznann M. S. jak i Z. K. nie wynika przeciez, aby Z. K. byla §wiadkiem wymuszen dokonanych
na osobie M. S..

Odnoszac sie do kwestii logowania sie telefonu K. T. w dniu 11 czerwca 2015 roku w okolicach M. (karty 48-50 akt
sprawy), wskazac nalezy, ze w istocie w dniu tym telefon tego oskarzonego logowal sie w M. jedynie w godzinach od 12:
19 do 13:01. Okoliczno$¢ ta jednak w zadnym razie nie wyklucza udzialu tego oskarzonego w zdarzeniu, ktére mialo
miejsce krytycznego dnia w poblizu lokalu S. okolo godziny 9:40. Zwazywszy na fakt, Ze zdarzenie na terenie galerii
handlowej (...) w G. jedynie orientacyjnie wskazane zostalo przez pokrzywdzona jako majace miejsce okolo godziny
13.00, dane dotyczace logowania telefonu K. T. nie stanowia przeciwdowodu dla zeznan pokrzywdzonej.

Whbrew wywodom apelujacych w sprawie brak byto podstaw dla uznania, ze watpliwo$ci bedace wynikiem sprzecznosci
pomiedzy poszczegolnymi dowodami byty watpliwoéciami, ktorych usuniecie nie bylo mozliwe w rozumieniu art. 5 §
2 k.p.k. Wlaéciwe zastosowanie narzedzi wskazanych w art. 7 k.p.k., a wiec regul rozumowania, zasad do§wiadczenia
zyciowego i wskazan wiedzy pozwalalo na usuniecie rodzacych sie watpliwo$ci.

Nie sposéb w sprawie zarzuca¢ sadowi I instancji naruszenia 442 § 3 k.p.k. Nalozony przez Sad Apelacyjny w
Katowicach obowigzek rozstrzygniecia z urzedu istotnych dla sprawy rozbieznosSci pojawiajacych sie w zeznaniach
$wiadka anonimowego oraz Z. K., a dotyczacych czasu czynu oraz jego konfiguracji osobowej, w zadnym razie nie
moze by¢ sprowadzony do koniecznoSci rozstrzygniecia wszelkich niewyjasnionych przez swiadkow rozbieznosci i
wynikajgcych z nich watpliwoéci na korzy$¢ oskarzonych, zwlaszcza w sytuacji gdy z przyczyn obiektywnych nie bylo
mozliwe ponowne przeprowadzenie dowodu z zeznan Z. K.. Wskazania sadu odwolawczego wigza sad ponownie
rozpoznajacy sprawe jedynie w zakresie czynnoS$ci procesowych niezbednych dla rzetelnego rozpoznania sprawy i w
zadnym razie nie moga narzucaé temu sadowi takie a nie innej oceny wiarygodno$ci poszczegblnych dowodow.

Majac na uwadze przedstawiong powyzej ocene wiarygodno$ci zgromadzonych w sprawie dowodow zaskarzony wyrok
nalezalo zmieni¢ dokonujgc stosownej korekty ustalen faktycznych oraz opisu przypisanych oskarzonym czynow.
Whbrew twierdzeniom obrony korekta ta, precyzujaca czas popehienia przez oskarzonych przypisanego im czynu nie
narusza zakazu reformationis in peius. Przyjecie pogladu przeciwnego, tj. uznanie, ze sad odwolawczy - dokonujac



kontroli wyroku w granicach wynikajacych z normy art. 433 § 1 i 2 k.p.k. — i nie dokonujgc niekorzystnych dla
oskarzonego zmian w zakresie znamion czynu zabronionego, nie moze dokonaé¢ korekty co do daty popelienia
przestepstwa, pomimo pewnoSci, iz to ten wlasnie czyn, co do ktérego rozstrzygnieto w wyroku skazujacym, jest
czynem objetym skargg aktu oskarzenia, nie tylko nie znajduje oparcia w normie wyrazonej w art. 434 § 1 k.p.k., ale
takze stanowiloby jaskrawe naruszenie zasad wyrazonych w art. 2 § 1 pkt 11 § 2 k.p.k. oraz art. 14 § 1 k.p.k. (por. wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 19 wrze$nia 2018 r. V K.K. 455/17 i powolane w jego uzasadnieniu orzecznictwo)

W oparciu o wyniki przeprowadzonego postepowania dowodowego ustali¢ nalezato, ze oskarzeni D. A. i K. T. w dniu
11 czerwca 2015 roku w M. i G. dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z innymi osobami oraz w wykonaniu z gory
powzietego zamiaru osiggniecia korzySci majatkowej, grozac przedmiotem przypominajacym bron oraz zamachem na
zdrowie i zycie Z. K. doprowadzili jej nieustalonego znajomego do rozporzadzenia mieniem w kwocie 400 zlotych i
usilowali doprowadzié¢ ja do rozporzadzenia wlasnym mieniem w kwocie 200 zlotych, lecz celu tego nie osiagneli z
uwagi na ucieczke pokrzywdzonej. Wspo6tudzial oskarzonego D. A., mimo ze osobiScie nie kierowal on pod adresem
pokrzywdzonej zadnych grézb nie moze budzié istotnych watpliwoéci, gdyz w kontekscie relacji pokrzywdzonej
oraz $wiadka incognito osoby towarzyszace K. T. przybyly na miejsce zdarzenia w celu $ciagniecia z pokrzywdzonej
swoistego haraczu i niewatpliwie ich obecno$¢ stuzyla przekonaniu pokrzywdzonej co do bezsensownos$ci stawiania
oporu zadaniom rozporzadzenia pieniedzmi i spotegowaé miala realno$é zapowiedzianych grézb zastosowania co
najmniej przemocy na jej osobie na wypadek niespelnienia zadan. Brak jakichkolwiek racjonalnych przestanek, aby
zachowanie K. T. w realiach niniejszej sprawy traktowaé jako eksces, tj. dzialanie jakiego D. A. nie zakladal i nie
akceptowal. Zachowanie obu oskarzonych dotyczace zdarzenia z galerii handlowej (...) potraktowaé nalezalo jako
kontynuacje wezeéniejszych zachowan spod lokalu S. w M., o czym dostatecznie przekonuje, fakt, ze zadanie wydania
pieniedzy oskarzeni ograniczyli do kwoty 200 zlotych, a wiec kwoty, ktéra dopelni¢ miala ich wcze$niejsze zadania
skierowane do kwoty 600 zlotych. Relacja pokrzywdzonej nie zawiera wystarczajacych podstaw dla przyjecia, ze
zadanie oskarzonych dotyczylo natychmiastowego wydania im pieniedzy. Z tego powodu zachowanie oskarzonych
zakwalifikowaé nalezalo jako czyn ciggly z art. 282 k.k. i art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 282 k.k. przy zast. art. 12 k.k.
i art. 11 § 2 k.k. Wbrew stanowisku Sadu Apelacyjnego w Katowicach sad odwolawczy nie znalazl przeszkod dla
przyjecia, iz jeden czyn ciagly moze by¢ kwalifikowany réwnoczeénie jako dokonany i taki, ktorego dokonac jedynie
usilowano. Na czyn ciagly sklada¢ sie moga zachowania, ktére samodzielnie oceniane stanowia realizacje znamion
tego samego typu czynu zabronionego, réznych typow czynéw zabronionych, wykroczen, lub takie, ktére samodzielnie
sa prawnokarnie irrelewantne, tzn. nie realizuja znamion zadnego typu czynu zabronionego okreslonego w kodeksie
karnym ani wykroczenia. Artykul 12 nie stwarza takze zadnych przeszkdd ku temu, aby jednym czynem cigglym mogly
byt objete zachowania, ktére samodzielnie wypelniaja znamiona réznych form stadialnych (usitowanie, dokonanie)
lub réznych postaci zjawiskowych (podzeganie, pomocnictwo, sprawstwo) przestepstwa (tak m.in. uchwaly SN: z dnia
11 marca 1988 r., VI KZP 49/87, OSNKW 1988, nr 5-6, poz. 32 z glosa A. Spotowskiego, PiP 1989, z. 1, s. 150 i n.;
z dnia 30 listopada 1972 r., VI KZP 44/72, OSNKW 1973, nr 2, poz. 20; wyroki SN: z dnia 9 czerwca 1971 r., IV KR
46/71, OSNKW 1971, nr 12, poz. 192; z dnia 4 sierpnia 1975 r., Rw 351/75, OSNKW 1975, nr 10-11, poz. 148; z dnia 77
sierpnia 1986 r., I KR 268/86, OSNPG 1987, nr 7, poz. 77; z dnia 27 lutego 1971 r., I KR 231/70, OSNPG 1971, nr 7,
poz. 117, wyrok SA w Lodzi z dnia 12 paZzdziernika 2000 r., II AKa 155/00; tak tez SA w Lublinie w wyroku z dnia 8
grudnia 2008 r., IT AKa 276/08, Kodeks karny. Cze$¢ ogbdlna. Pod red. A. Zolla. Zakamycze 2004, teza 28, str. 207)

Przyjeta w akcie oskarzenia, jak tez w zaskarzonym wyroku, kwalifikacja czynu oskarzonego K. T. jako popelionego
w warunkach recydywy z art. 64 § 2 k.k. byla nieprawidlowa, gdyz nie uwzgledniala faktu, ze stanowiacy podstawe
recydywy Sadu Rejonowego w Zabrzu o sygn. VII K 1745/10 z dnia 5 pazdziernika 2011 r., ktérym oskarzony ten zostatl
skazany za czyn z art. 280 § 1 k.k. i art. 158 § 1 k.k,, art. 276 k.k,, art. 275 § 1 k.k,, art. 278 § 1 k.k. przy zast. art. 11 § 2
k.k. w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. oraz art. 191 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. zostal zmieniony wyrokiem
Sadu Okregowego w Gliwicach z dnia 3 lutego 2012 roku, sygn.. VI Ka 1240/11 , ktéorym kwalifikacje pierwszego
przypisanego nim przestepstwa zmieniono na z art. 158 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. Tym samym brak podstaw
dla przyjecia, ze przypisane w niniejszej sprawie przestepstwo jest przestepstwem przeciwko mieniu popelionym
przez oskarzonego ponownie z uzyciem przemocy lub grozba jej uzycia w rozumieniu art. 64 § 2 k.k. Nie budzi jednak
watpliwoéci konieczno$¢ kwalifikacji czynu oskarzonego K. T. jako popelnionego w warunkach art. 64 § 1 k.k.



Dokonujac stosownych zmian w opisie czynéw obu oskarzonych, jak i ich kwalifikacji prawnej, nalezalo dokonacé takze
stosownej modyfikacji rozstrzygnie¢ o karze. Za przypisane oskarzonym przestepstwa Sad odwolawczy wymierzyt
oskarzonym kary pozbawienia wolno$ci w dolnych granicach ich ustawowego zagrozenia uznajac, je jako dostatecznie
odzwierciedlajace stopien winy obu oskarzonych, jak tez stopien spolecznej szkodliwosci ich czynow.

Wymierzajac kare oskarzonemu D. A. Sad odwolawczy uwzglednit fakt, jego dwukrotnej uprzedniej i dwukrotnej
nastepczej karalnos$ci, uznajac ze osiggniecie celow zapobiegawczych kary wobec tego oskarzonego jest mozliwe przy
ustaleniu jej wysoko$ci na poziomie 3 lat.

Popelnienie przez oskarzonego K. T. przypisanego czynu w warunkach recydywy z art. 64 § 1 k.k., jak tez fakt
wielokrotnej (7 krotnej uprzedniej i 3 krotnej nastepczej) karalnosSci sprawia, ze dla realizacji celéw zapobiegawczych
kary w stosunku do jego osoby konieczne jest wymierzenie kary 4 lat pozbawienia wolno$ci.

Z uwagi na zmiane opisu przypisanego oskarzonym przestepstwa, zgodnie z ktora osobg rozporzadzajgca pieniedzmi
nie byl pokrzywdzona, lecz jej blizej nieustalony znajomy o imieniu S., konieczne stalo sie uchylenie zawartego w
zaskarzonym wyroku rozstrzygniecia opartego na art. 46 § 1 k.k.

W pozostaly zakresie, Sad odwolawczy nie znalazlszy innych uchybien podlegajacych uwzglednieniu z urzedu,
zaskarzony wyrok utrzymal w mocy.

Z uwagi na nikle mozliwoéci finansowe wynikajace z perspektywy odbywania przez oskarzonych kilkuletnich
kar pozbawienia wolnosci, Sad odwolawczy uznal, ze zaplata przez oskarzonych kosztéw sadowych postepowania
odwolawczego byloby dla nich zbyt uciazliwe. Dlatego tez z obowigzku zaplaty tych kosztéow oskarzeni zostali
zwolnieni.



