Sygnatura akt VI Ka 852/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 pazdziernika 2018 r.
Sad Okregowy w Gliwicach, Wydzial VI Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Krzysztof Ficek
Sedziowie SSO Arkadiusz Lata (spr.)
SSO Grazyna Tokarczyk
Protokolant apl. sedziowski Maria Smolinska
przy udziale Janusza Banacha Prokuratora Prokuratury Rejonowej G. w G.
po rozpoznaniu w dniu 16 paZzdziernika 2018 r.
sprawy D. T. (T.) ur. (...) w K.
syna M.iL
w przedmiocie wydania wyroku lacznego
na skutek apelacji wniesionej przez obronce skazanego
od wyroku lacznego Sadu Rejonowego w Gliwicach
z dnia 5 lipca 2018 r. sygnatura akt IX K 1309/17
na mocy art. 437 § 1 kpk, art. 624 § 1 kpk
1. utrzymuje zaskarzony wyrok w mocy;
2. zwalnia skazanego od ponoszenia wydatkow za postepowanie odwolawcze obciazajac nimi Skarb Panstwa.
Sygn. akt VI Ka 852/18
UZASADNIENIE
Sad Okregowy stwierdzil, co nastepuje:
Apelacja obroncy nie jest zasadna i na uwzglednienie nie zastuguje.

Sad I instancji prawidlowo przeprowadzil postepowanie w materii wydania wyroku lacznego i trafnie ocenil, iz
w konfiguracji skazan D. T. korzystniejszy dla wymienionego wariant stanowi¢ bedzie zastosowanie przepiséw w
brzmieniu obwigzujacym z dnia 1 lipca 2015 r. Umozliwialy one bowiem objecie wezlem karny lacznej (w ramach
wyroku lacznego) wszystkich w praktyce skazan ,czastkowych” na kary pozbawienia wolnosci (lub laczne kary
pozbawienia wolno$ci) — jakie dotad wymierzono prawomocnie D. T., a nadto wszystkich dotychczasowych grzywien.

W przypadku siegniecia po przepisy w wersji weze$niejszej, laczeniu podlegaly jedynie kary jednostkowe pozbawienia
wolnoSci (juz za$ nie - kary laczne powyzszego rodzaju) orzeczone prawomocnymi wyrokami:



- Sadu Rejonowego w Rybniku z dnia 19 marca 2014 r. — sygn. akt III K 1150/12 (pkt.
I czedci wstepnej wyroku lgcznego);

- Sadu Rejonowego w Gliwicach z dnia 29 grudnia 2014 r. — sygn. akt IX K 1758/12
(pkt. II czesci wstepnej wyroku lacznego);

- Sadu Rejonowego w Lublificu z dnia 15 lutego 2016 r. — sygn. akt II K 44/15 (pkt. V
czeSci wstepnej wyroku lacznego).

Przestepstwa jakich dotyczyly wspomniane orzeczenia popelnione byly przed datg 19 marca 2014 r., a zatem datg
zapadniecia pierwszego chronologicznie wyroku i wylacznie one tworzyly zbieg, wymagany regulacja art. 85 kk w
o6wczesnym brzmieniu. Poza zbiegiem pozostawalby natomiast czyn objety wyrokiem Sadu Rejonowego w Gliwicach
z dnia 21 wrzeénia 2016 r. — sygn. akt IX K 1080/15 — jako popekliony po dacie 19 marca 2014 r. (tj. 21/22 czerwca
2015 r.). Kara 8 miesiecy pozbawienia wolnoSci wymierzona tym ostatnim wyrokiem nie podlegataby laczeniu.

W zakresie grzywien do polaczenia nadawalyby sie — na gruncie zasad obowiazujacych przed dniem 1 lipca 2015 1. —
wylacznie kary tegoz rodzaju orzeczone samoistnie wyrokami:

« Sadu Rejonowego w Gliwicach dnia 7 sierpnia 2015 r. — sygn. akt IX K 563/15 (pkt. III cze$ci wstepnej wyroku
lacznego) oraz

+ Sadu Rejonowego w Gliwicach z dnia 8 grudnia 2015 r. — sygn. akt IX K 1438/15 (pkt. IV czeSci wstepnej wyroku
lacznego).

D. T. obu wystepkow, za jakie skazany zostal prawomocnie w powyzszych przypadkach dopuscil sie przed 77 sierpniem
2015 r. (pierwszy dla nich wyrok pod wzgledem chronologii) i tylko te czyny laczyly sie w zbieg. W sklad zbiegu nie
wchodziloby przestepstwo popelione 6/7 maja 2012 r. — objete wyrokiem Sadu Rejonowego w Rybniku z daty 19
marca 2014 r. — sygn. akt III K 1150/12, za ktére orzeczono kare grzywny obok kary pozbawienia wolno$ci. Wyrok
6w wydany zostal przed dokonaniem czynéw wskazanych w wyrokach z punktéw: III i IV czeSci wstepnej wyroku
lacznego.

Korzystniej z punktu widzenia skazanego ksztaltowaly sie ponadto — w wariancie przepisow aktualnych — granice
w jakich mozliwe bylo orzeczenie tacznej kary pozbawienia wolnoéci, a mianowicie od 3 lat do 7 lat i 10 miesiecy
(podstawg ich wyznaczenia byty bowiem kary jednostkowe i kary laczne wymierzane uprzednio). Przy zastosowaniu
zasad obowiazujacych przed 1lipcem 2015 r. wynosilyby one od 3 lat do 8 lat i 2 miesiecy pozbawienia wolno$ci, za$ ich
okreslenie dopuszczalne byloby wylacznie w oparciu o kary czastkowe zastosowane poszczeg6lnymi wezesniejszymi
wyrokami.

Sad Rejonowy ze wszech miar stusznie siegngl zatem po przepisy znowelizowane.

Zastrzezen Sadu odwolawczego nie budzil rozmiar orzeczonych kar lgcznych: pozbawienia wolnosci i grzywny. Sad
I instancji trafnie wskazywal dyrektywy wymierzania tychze kar, a to w postaci stopnia zwigzkéw przedmiotowo-
podmiotowych pomiedzy wchodzacymi w rachube przestepstwami oraz przestanki prewencyjnego oddzialywania kary
laczne;.

Dokonanie przez wielokrotnie karanego D. T. w sumie az dziewietnastu przestepstw, w ktoérych przytlaczajaca
wiekszo$¢ to czyny skierowane przeciwko mieniu przemawialo zdecydowanie za przyjeciem negatywnej jednak
wzgledem skazanego prognozy kryminologiczno spolecznej oraz za wymierzeniem mu kar lacznych znacznie wyzszych
anizeli wynikaloby to z zasady pelnej absorpcji o co wnosit obronca, a wrecz kar zblizonych do sumy kar podlegajacych
laczeniu.



Sad Okregowy uznal, iz wymierzone kary laczne 5 lat i 8 miesiecy pozbawienia wolnoéci oraz 300 stawek dziennych
grzywny, przy okresleniu wysoko$ci jednej stawki dziennej na kwote 20 zl za razaco i niewspotmiernie surowe uchodzic¢
nie moga.

Nauwzglednienie nie zastlugiwal tym samym wniosek apelujacego o pelng absorpcje, a zupelie niezasadny pozostawat
wniosek o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do rozpoznania ponownego. Poczynione w postepowaniu przed
Sadem I instancji ustalenia jednoznacznie wskazywaly, iz wlaénie ze wzgledow prognostycznych i prewencyjnych
tego rodzaju kary laczne stanowilyby dla D. T. nieuzasadniong niczym nagrode. Instytucja kary lacznej nie zostala
natomiast pomyslana jako swoista premia dla sprawcy popelniajacego wiekszg liczbe przestepstw. W takim wypadku
jej rola bylaby wrecz demoralizujaca i utwierdzajaca przekonanie o optacalnosci podobnego procederu.

Skazany byl jak dotad karany szeSciokrotnie. Pierwszy wyrok zapadt przed ponad czterema laty. D. T. mial bardzo
duzo czasu na zmiane swej postawy zyciowej i uksztaltowanie prawidlowego stosunku do obowigzujacego porzadku
prawnego. Kolejne wyroki §wiadcza jednak, ze nie skorzystal on z szansy na resocjalizacje, pamietajac iz pierwszym
chronologicznie wyrokiem wymierzono mu kare pozbawienia wolnosci z dobrodziejstwem warunkowego zawieszenia
jej wykonania. Nastepnie jednak kare te wdrozono do wykonania efektywnego.

Wszystko to przemawialo za stosunkowo surowym potraktowaniem skazanego przy orzekaniu kar lacznych.

Na korzy$¢ D. T. przemawiala natomiast — w praktyce wylacznie — do$§¢ pozytywna opinia z jednostki penitencjarne;j.
Stanowila ona jednak przestanke zbyt nikla dla skutecznego podwazenia ustalen i ocen Sadu I instancji.

Do podobnych wnioskow prowadzila tez analiza stopnia przedmiotowych i podmiotowych zbiezno$ci miedzy
przestepstwami, jakich wymieniony sie dopuscil.

O ile zbieznosci te byly bardzo silne w zakresie czynéw objetych wyrokami z punktéw: I i IT cze$ci wstepnej
wyroku lacznego, o tyle kolejne podobne przestepstwa z art. 279 § 1 kk popelnione zostaly po uplywie bez mala
roku (wyrok z punktu V czeéci wstepnej). D. T. dopuscil sie wtedy dodatkowo réwniez czynu z art. 62 ust. 1
ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii, ktére ani przedmiotowo, ani tez podmiotowo nie przystawalo do wystepkow
wyrazajacych sie kradziezami z wlamaniem samochod6éw. Dalsze dwa wystepki (wyrok z punktow: III i IV czeSci
wstepnej wyroku lacznego) majace miejsce po nastepnym prawie roku nie wykazywaty juz podobienstw do czynow
wezesniejszych.

W konsekwencji, pomiedzy zbiegajacymi sie przestepstwami nie wystepowaly Scisle powigzania podmiotowe lub
przedmiotowe mogace skloni¢ do wyksztaltowania kar lgcznych w spos6b bardziej zblizony do pelnej absorpcji.

Kary laczne orzeczone przez Sad Rejonowy nalezycie spelnig zatem swe cele zapobiegawcze i wychowawcze i winny
by¢ potraktowane jako zastluzone i pozbawione cech represji nadmiernej. Skazany popelniajac liczne czyny zabronione
powinien byl liczy¢ sie ze zdecydowang reakcja organéw wymiaru sprawiedliwosci, czego wyrazem jest zapadly wyrok
laczny.

Sad Okregowy utrzymat zatem wyrok 6w w mocy, za$ o wydatkach postepowania odwolawczego orzekl jak w pkt. 2
wyroku niniejszego.



