Sygnatura akt VI Ka 313/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 maja 2018 r.

Sad Okregowy w Gliwicach, Wydzial VI Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Krzysztof Ficek (spr.)

Sedziowie SO Grazyna Tokarczyk

SR del. Agnieszka WozZniak

Protokolant Monika Dabek

przy udziale Tomasza Woznickiego Zastepcy Prokuratora RejonowegoG. w G.
po rozpoznaniu w dniu 22 maja 2018 r.

sprawy J. H. ur. (...) w K.

syna J.iH.

oskarzonego z art. 28681 kk i art. 29781 kk w zw. z art. 1182 Kk, art. 28681 kk, art. 29781 kk i art. 27081 kk w zw. z
art. 1182 kk

na skutek apelacji wniesionej przez oskarzyciela publicznego
od wyroku Sadu Rejonowego w Gliwicach

z dnia 18 grudnia 2017 r. sygnatura akt IIT K 730/16

na mocy art. 437 § 1 kpki art. 636 § 1 kpk

1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

2. zasadza od Skarbu Panhstwa na rzecz oskarzonego J. H. kwote 840 z} (osiemset czterdziesci zlotych) tytulem zwrotu
kosztow ustanowienia obroncy z wyboru w postepowaniu odwolawczym;

3. kosztami procesu za postepowanie odwolawcze obcigza Skarb Panstwa.

Sygn. akt VI Ka 313/18

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 18 grudnia 2017 r. sygn. akt III K 730/16, Sad Rejonowy w Gliwicach uniewinnil oskarzonego J.
H. od popelienia wszystkich zarzucanych mu czynéw, opisanych w pkt I-XIII cze$ci wstepnej wyroku. Jednoczeénie
zasadzil od Skarbu Panistwa na rzecz oskarzonego zwrot wydatkoéw poniesionych w zwigzku z ustanowieniem obroncy,
kosztami procesu obcigzajac Skarb Panstwa.

Apelacje od powyzszego orzeczenia wniost na niekorzy$¢ oskarzonego oskarzyciel publiczny, zaskarzajac je w calo$ci.
Zarzucil wyrokowi blad w ustaleniach faktycznych przyjety za jego podstawe i majacy wplyw na jego tresé a polegajacy
na nieslusznym przyjeciu przez Sad, ze oskarzony swoim zachowaniem nie wyczerpal znamion przestepstw z art. 286



§1k.k.iart. 2978 1 kk. wzw. z art. 11 § 2 k.k. oraz art. 286 § 1 k.k., art. 297 § 1 k.k.iart. 270 § 1 kk. wzw. z art. 11 §
2 k.k., podczas gdy prawidlowa ocena materialu dowodowego prowadzi do wniosku przeciwnego.

Stawiajac ten zarzut prokurator wnibst o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do
ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy stwierdzil, co nastepuje:
Apelacja oskarzyciela publicznego nie zastugiwala na uwzglednienie.

Sad Rejonowy po przeprowadzeniu pelnego postepowania oraz wszechstronnej ocenie materiatu dowodowego doszedt
do ustalen faktycznych, ktérych wniesiony $rodek odwotawczy nie podwazyl. Tym samym ustalenie, ze oskarzony J. H.
swoim zachowaniem nie wyczerpal znamion ustawowych zarzucanych mu przestepstw nalezalo uznaé za prawidlowe.

Zebrany w sprawie material dowodowy nie dawal podstaw do uznania odpowiedzialnosci oskarzonego za zarzucane
mu czyny, gdy uwzgledni¢ przede wszystkim ustalone okolicznos$ci zdarzen w powiazaniu z bezspornym stanowiskiem,
ze zarbwno przestepstwa oszustwa, jak i oszustwa kredytowego mozna dopuscic sie umyslnie, wylgcznie w zamiarze
bezposrednim (wystepki o charakterze kierunkowym, znamienne celem). Sad Rejonowy nie stracit z pola widzenia
treéci umowy, ktoéra laczyta firme (...) z (...) SA. Z umowy tej wynika ograniczony zakres obowigzkéw pracownikéw
placowki handlowej w kontaktach z klientem, chcacym zakupié rower w systemie ratalnym. Przywolany przez
prokuratora § 3 pkt 5 umowy o wspoélpracy zobowiazywal placowke handlowa do ustalania tozsamosci klientéw
poprzez sprawdzanie dokumentéw przedkladanych przez osoby ubiegajgce sie o kredyt i zwracania szczegblnej uwagi
na dokumenty os6b zawierajacych umowy pod katem ich autentycznos$ci. Nie nalezalo natomiast do tych obowiazkow
weryfikowanie zdolno$ci kredytowej klienta czy tez uzyskiwanie dokumentéw potwierdzajacych jego zatrudnienie i
dochody. Nie kwestionowane jest ustalenie, ze do uzyskania kredytu wystarczalo samo o§wiadczenie kredytobiorcy.
Jest to okolicznoé¢ istotna z punktu widzenia dwoch grup klientow, ktorych dotycza zarzuty aktu oskarzenia. W pieciu
przypadkach ubiegajacy sie o kredyt podali sie za kogo$ innego, za$§ w pozostalych o$émiu klientami byly osoby, ktore
nie kwestionowaly kupna roweréw na raty. W przypadku tej drugiej grupy klientéw nie sposéb oskarzonemu zarzucié¢
naruszenie postanowien umowy o wspolpracy, gdy oszukancze zachowanie tych oséb polegalo na wprowadzeniu
w blad pracownikéw (...) Banku SA co do miejsca zatrudnienia, stanowiska pracy, osiagganych dochodéw oraz
zamiaru splaty kredytu. Jak wyzej wspomniano, oskarzony nie weryfikowat zdolnosci kredytowej klienta, ktory
skladat w tym wylacznie o§wiadczenie. Nie jest pozbawione racji twierdzenie Sadu orzekajacego, ze w takiej sytuacji
trudno sobie wyobrazi¢, ze sprzedajacy odmawia udzielenia kredytu ttumaczac klientowi, iz ma to zwiazek z jego
»~podejrzanym wygladem”. Oskarzony uwazal, ze skoro bank zdecydowat o przyznaniu kredytu, to kwestia jego
ewentualnych watpliwoéci zostala rozwiana. Nadto jesli ten sam klient ponownie uzyskiwal kredyt, to trafnie pisze
Sad Rejonowy, ze oskarzony nie mial innego wyjScia jak dana umowe z kredytobiorcg podpisa¢, a nadto kolejna
pozytywna decyzja ze strony banku mogla go wrecz upewnié, ze nie dochodzi do zadnej niepokojacej sytuacji w
zwiazku z udzielanym kredytem. Sad odwolawczy przytoczyl te wywody, by wykaza¢ niemozno$¢ przyjecia po stronie
oskarzonego w zaistnialej sytuacji zamiaru bezposredniego, ze J. H. mial zamiar popelnienia przestepstwa, to jest
chcial je popeli¢, a nie tylko przewidywal mozliwo$¢ jego popelnienia i na to sie godzil. WatpliwoSci to jeszcze nie
pewno$¢. Mozna by natomiast uznaé przeciwnie, gdyby dowody zebrane w sprawie, a zwlaszcza relacje ustalonych
0sob kupujacych rowery na raty, wskazywaly na porozumienie przestepcze miedzy nimi a oskarzonym, czy tez miedzy
osobami ,,przysylajagcymi” klientéw do sklepu a J. H.. Takich dowodéw w sprawie nie ma. Wystarczajace zatem
odnoénie tych przestepstw jest odeslanie do fragmentéw uzasadnienia zaskarzonego wyroku, w ktérych Sad I instancji
analizuje relacje M. Z., M. G., J. Z.1 J. P. (k.2658). Co sie za$ tyczy wyjaénien i zeznan T. P., to w tym miejscu na razie
wystarczy wskazac, ze dokonana przez Sad meritii ich ocena nie narusza reguly z art.7 kpk.

Wracajac do wywoddéw apelacji przyznaé trzeba racje prokuratorowi, ze oskarzony mial obowiazek szczegélnej
czujnoéci przy zawieraniu umoéw, z tym zastrzezeniem, iz odnosito sie to do dokumentéw przedkladanych przez
klient6w, ich autentyczno$ci. Zarzut ten wiaze sie ze wskazana powyzej pierwsza grupa nieustalonych klientéow, ktorzy
nie zawarli uméw na wlasne nazwisko, postugiwali sie utraconymi przez inne osoby dowodami osobistymi i podrabiali



podpisy. Nie mozna przy tym przyja¢, nawet gdy jest oczywiste, ze oskarzony mialby interes w tym, by sklep, w
ktorym pracowal uzyskiwal wiekszy obroét, iz czynnosé poréwnania wizerunku osoby figurujgcej na dokumencie z
wizerunkiem ,,na zywo” jest czynnoScig prostg. Zwracal na to juz uwage Sad Okregowy, ktory uprzednio uchylal wyrok
uniewinniajacy oskarzonego. Pisal, ze w sytuacji, gdy w materiale dowodowym brak jest jakichkolwiek wzmianek
o wygladzie osob, ktore postugujac sie dokumentami J. W., D. K. i D. D. wyludzily kredyt na zakup rowerdéw, nie
mozna stwierdzi¢, iz oskarzony byt w stanie sie zorientowaé, ze osoba poshlugujaca sie dokumentem tozsamosci
osoby wskazanej jako kredytobiorca byla inna niz kredytobiorca osoba. Z tym stanowiskiem nalezalo sie zgodzi¢. Na
marginesie zauwazy¢ trzeba, ze wyklucza to po stronie oskarzonego umyslno§é w zakresie art.270 § 1 kk, o ktory
uzupetiono pieé ostatnich zarzutdéw jemu stawianych.

Prawda jest, ze oskarzony od wielu lat znal T. P.. Nie mozna jednak zapominaé, ze pracowal u niego stosunkowo
krotko bo przez cztery miesiace, za$ poza jednym ogdlnym stwierdzeniem brak jest w relacjach T. P. uzasadnienia dla
twierdzenia apelujacego o wiedzy J. H. o zalatwianiu w sklepie (...),Jlewych” kredytow. Skoro oskarzony od pewnego
czasu byl uprawniony do podpisywania umoéw, to nie dziwig sytuacje, ze robil to podczas nieobecnosci T. P.. Zgodzic¢
sie mozna ze skarzacym, ze T. P. nie mial Zadnego interesu, aby obcigza¢ znajomego i umniejsza¢ wlasna role w
procederze, gdyz sam juz wcze$niej przyznal sie do popelienia przestepstw i zostal za nie prawomocnie skazany.
Rzecz jednak w tym czy rzeczywiécie jedno zdanie z przestuchania T. P. w postepowaniu przygotowawczym w dniu 6
sierpnia 2009 roku wystarcza do przyjecia odpowiedzialnoéci J. H.. Sad Rejonowy uznal, ze nie, za$ Sad odwolawczy
z twierdzeniem tym, popartym szeroka analiza poprzedzona szczegdtowym wypytaniem T. P., sie zgodzil. Na k.9o2 T.
P. podal : ,O calym procederze wiedzial J. H. i bral w nim udzial, przy czym dopiero od polowy czerwca posiadal on
upowaznienie do zawierania uméw”. Tylko tyle, bez wskazania konkretow, a jedynie natychmiastowe dopowiedzenie,
ktoére od razu w innym $wietle stawia oskarzonego. Z jednej strony J. H. mial Swiadomie uczestniczy¢ w procederze a
z drugiej, gdy jeden z ,,naganiaczy” oferowal mu dodatkowo pienigdze w kwocie 1000 zlotych za ,,dobra wspoélprace”,
wedle stow T. P., nie przyjat tych pieniedzy. Dlatego zgodzié nalezalo sie z Sgdem Rejonowym, ze méwigc o procederze
T. P. mial na myéli sytuacje jaka wytworzyla sie z uwagi na niewielkie wymogi stawiane osobom, ktére ubiegaly sie o
kredyt, ktéra byla wykorzystywana przez osoby, ktore dostrzegly w tym mozliwos¢ pozyskania Srodkéw finansowych i
w zwigzku z tym w sklepie pojawialy sie ,podejrzane osoby”. Natomiast udzial w tym oskarzonego, jak doprecyzowat to
T. P., polegal na sporzadzaniu umow. Z dalszych wywodow $wiadka wynika (k.2618), ze oskarzony mial watpliwo$ci.
Dzielil sie nimi z pracodawca, ktory jednak nigdy nie wspominal mu o mezczyZnie o imieniu O. oraz innym (obaj
byli tzw. naganiaczami). Ostatecznie stanelo na trzymaniu sie wymogdéw banku. Zatem ocena Sadu I instancji caloSci
wyjasnien i zeznan T. P. nie uchybia zasadom prawidlowego rozumowania ani wskazaniom do$wiadczenia zyciowego.

Zarbwno oskarzony jak i T. P. zbieznie podali informacje o czynieniu adnotacji o konieczno$ci weryfikacji klienta
albo ,podejrzanym” kliencie na dokumencie wysylanym do banku. Praktyka taka zostala uprawdopodobniona.
W postepowaniu przygotowawczym T. P. zlozyl wydruki z systemu komputerowego z przywolanymi adnotacjami
co do innych kredytobiorcow (k.958-978). Sad Rejonowy zwrdcil na to uwage w kontekscie przyjetej po stronie
oskarzonego jak najwiekszej staranno$ci przy ustalaniu tozsamoSci klientow oraz konieczno$ci wykazania mu
dzialania w zamiarze bezpoSrednim. Natomiast skarzacy, ktorego rola bylo przedstawienie dowodéw obalajacych
domniemanie niewinno$ci, nie wykazal nieprawdziwo$ci tych twierdzen.

Innych argumentéw Srodek odwolawczy nie zawiera, a te na ktére sie powolano nie przekonaly do trafnosci
wywiedzionej apelacji. Dlatego majac to na uwadze Sad odwolawczy utrzymal w mocy zaskarzony wyrok.

Na podstawie art.636 § 1 kpk kosztami procesu za postepowanie odwolawcze obciazyt Skarb Panstwa, co przelozyto
sie na zasadzenie od Skarbu Panstwa na rzecz oskarzonego kosztow zwiazanych z udzialem obroncy z wyboru w
postepowaniu odwolawczym.



