Sygnatura akt VI Ka 290/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 kwietnia 2018 r.

Sad Okregowy w Gliwicach, Wydzial VI Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Marcin Schoenborn

Protokolant Monika Dabek

przy udziale Bartlomieja Kowalskiego Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Z.
po rozpoznaniu w dniu 24 kwietnia 2018 r.

sprawy S. M. ur. (...) w Z.

syna E.iT.

oskarzonego z art. 15781 kk

na skutek apelacji wniesionej przez pelnomocnika oskarzyciela positkowego

od wyroku Sadu Rejonowego w Zabrzu

z dnia 19 stycznia 2018 r. sygnatura akt IT K 68/18

na mocy art. 437 kpk, art. 438 kpk, art. 627 kpk w zw. z art. 635 kpk i art. 624 § 1 kpk

1. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze orzeczona w pkt 2 nawigzke podwyzsza do 4.000 (czterech tysiecy)
zlotych;

2. w pozostalej czesci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

3. zasadza od oskarzonego na rzecz oskarzyciela positkowego K. G. kwote 840 (osiemset czterdzie$ci) ztotych tytulem
zwrotu wydatkéw poniesionych na ustanowienie pelnomocnika w postepowaniu odwolawczym;

4. zwalnia oskarzonego od ponoszenia kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze, wydatkami obcigzajac Skarb
Panstwa.

Sygn. akt VI Ka 290/18

UZASADNIENIE

wyroku Sqdu Okregowego w Gliwicach z dnia 24 kwietnia 2018 r. sporzqdzone w calos$ci na wniosek
pelmomocnika oskarzyciela positkowego

Sad Rejonowy w Zabrzu wyrokiem z dnia 19 stycznia 2018 r. sygn. akt II K 68/18 uznal oskarzonego S. M. za winnego
popehienia zarzucanego mu czynu stanowiacego przestepstwo z art. 157 § 1 k i polegajacego na tym, ze w dniu 20
czerwca 2016 r. w Z. spowodowal naruszenie prawidlowych czynnoSci narzadéw ciala K. G. na okres powyzej dni
siedmiu poprzez uderzenie go reka w twarz i kopniecie w twarz w wyniku czego pokrzywdzony doznal ztamania ko$ci
nosowych z przemieszczeniem wymagajacym repozycji i za to na mocy art. 157 § 1 kk wymierzyl oskarzonemu kare
6 miesiecy pozbawienia wolnosci (pkt 1 wyroku). Dalej na mocy art. 46 § 2 kk zasadzil od oskarzonego na rzecz



pokrzywdzonego K. G. nawigzke w wysokos$ci 1.500 ztotych (pkt 2 wyroku). W koncu na mocy art. 627 kpk oraz
wskazanych przepiséw wykonawczych zasadzil od oskarzonego na rzecz oskarzyciela positkowego kwote 852 zlotych
tytulem zwrotu wydatkéw zwigzanych z ustanowieniem pelnomocnika (pkt 3 wyroku), a na mocy art. 624 § 1 kpk
zwolnil oskarzonego od ponoszenia kosztéw sadowych, obcigzajac nimi Skarb Panhstwa (pkt 4 wyroku).

Od powolanego wyroku apelacje na niekorzy$¢ oskarzonego zlozyl pelnomocnik oskarzyciela positkowego K. G..
Zaskarzyl orzeczenie co do kary oraz $§rodka kompensacyjnego - nawigzki, a takze w zakresie rozstrzygniecia o
kosztach, zarzucajac:

1. razgcg niewspOlmiernos$¢ kary 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci wzgledem wysokiego stopnia spolecznej
szkodliwoéci czynu przypisanego oskarzonemu, bedaca nastepstwem pominiecia ustalonych okoliczno$ci
przemawiajacych na niekorzy$¢ oskarzonego, w tym jego uprzedniej karalnosci oraz spowodowania u
pokrzywdzonego obrazen ciala, ktorych skutki pomimo leczenia odczuwa do dzisiaj, poza tym nie speliajacej
celow wychowawczych i zapobiegawczych wobec sprawcy oraz wymogéw w zakresie ksztaltowania §wiadomosci
prawnej spoleczenistwa, a w konsekwencji przez swa nadmierna tagodnos$é nie zaspakajajacej spolecznego poczucia
sprawiedliwo$ci,

2. obraze prawa materialnego, a to art. 46 § 2 kk polegajaca na przyjeciu wysoko$ci nawigzki w razaco niskiej
wysokoSci, nieadekwatnej do poniesionej przez pokrzywdzonego szkody, a przede wszystkim do odczuwalnych
dolegliwosci i cierpienia pokrzywdzonego,

3. blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na przyjeciu, ze oskarzyciel positkowy nie wykazal wysokosci szkody,
w sytuacji w ktorej do akt sprawy dolgczona zostala przedlozona obszerna dokumentacja medyczna, ktérej tresé w
zaden sposob nie byta kwestionowana przez samego oskarzonego,

4. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku majacy wplyw na jego treS¢ polegajacy na
bezzasadnym przyjeciu, iz wlasciwos$ci i warunki osobiste, a w szczego6lnosci sytuacja majatkowa oskarzonego,
przemawiajg za zwolnieniem oskarzonego w catoSci od zaplaty na rzecz Skarbu Panistwa kosztow sgdowych, podczas
gdy prawidlowo ustalenia w zakresie sytuacji rodzinnej i majatkowej wskazuja, iz uiszczenie ich nie byloby dla niego
ijego rodziny zbyt ucigzliwe.

Z powolaniem sie na te zarzuty apelujacy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez wymierzenie oskarzonemu
kary 1 roku bezwzglednego pozbawienia wolnosci, a takze orzeczenie nawigzki od oskarzonego na rzecz
pokrzywdzonego w wysoko$ci 20.000 zlotych.

Sad Okregowy w Gliwicach zwazyl, co nastepuje.

Apelacja pelnomocnika zastugiwala na uwzglednienie jedynie w tej czesci, w ktorej kwestionowata wysoko$¢ nawigzki
orzeczonej od oskarzonego na rzecz pokrzywdzonego K. G.. Nie mniej i w tym zakresie nie w pelni mozna bylo sie
zgodzit ze skarzacym, postulujacym przeciez podwyzszenie wysokos$ci tego srodka kompensacyjnego z kwoty 1.500
zlotych az do 20.000 zlotych.

Szczegbdlowe rozwazania nalezy rozpoczaé jednak od stwierdzenia, iz prima facie niedopuszczalnym w apelacji
pelnomocnika oskarzyciela positkowego byt zarzut bledu w ustaleniach faktycznych, ktbére przyjeto za podstawe
rozstrzygniecia opartego o art. 624 § 1 kpk zwalniajacego oskarzonego od poniesienia kosztow sadowych, czyli od
oplaty oraz wydatkéw, ktére co do zasady zgodnie z art. 627 kpk winien on zrekompensowaé wyktadajacemu je
tymczasowo Skarbowi Panstwa. Niewatpliwie nie obejmowaly one wydatkéw oskarzyciela positkowego poniesionych
na ustanowienie jednego pelnomocnika, o ktérych Sad I instancji orzekl wlasnie po myéli art. 627 kpk.

W odniesieniu do rozstrzygniecia o zwolnieniu - na podstawie art. 624 § 1 kpk - oskarzonego od ponoszenia na
rzecz Skarbu Panstwa kosztow sadowych, po stronie oskarzyciela positkowego zabraklo bowiem tzw. gravamenu
(uciazliwoéci orzeczenia), ktory pelni funkcje przestanki zaskarzenia, czyli takiego warunku, ktory powinien wystapié



samodzielnie i niezaleznie od innych jeszcze warunkdéw, aby doszlo do skutecznego zaskarzenia orzeczenia. Stosownie
do art. 425 § 3 kpk odwolujacy sie moze skarzy¢ jedynie rozstrzygniecia, ktore naruszaja jego prawa lub szkodza
jego interesom. Ow interes, jako warunek uznania danego skarzacego za uprawnionego do wniesienia $rodka
odwolawczego, nalezy za$ wigza¢ bezposrednio z okre$lonym rozstrzygnieciem. Dla przyjecia interesu do zaskarzenia
orzeczenia konieczne jest tez stwierdzenie istnienia rzeczywistej lub przynajmniej hipotetycznej ,uciazliwosci”
rozstrzygniecia dla skarzacego.

Tymczasem orzeczenie zwalniajace oskarzonego od ponoszenia kosztéw sadowch dotyczylo tych kosztow, ktore w
zwiazku z prowadzonym postepowaniem poni6st Skarb Panstwa, jak tez nalezaly sie Skarbowi Panstwa w zwiazku
z wydaniem okre$lonej tresci rozstrzygniecia co do gléwnego przedmiotu procesu (zob. art. 616 § 1 pkt 11 § 2 pkt
11 2 kpk). W ten spos6b oskarzony nie zostal natomiast uwolniony od koniecznoéci wyréwnania oskarzycielowi
positkowemu poniesionych przez niego uzasadnionych wydatkéw w sprawie. Wrecz zwolnienie oskarzonego od
kosztow sadowych mogloby stawia¢ oskarzyciela positkowego w korzystniejszym polozeniu wzgledem tego, jakie
wynikaloby z obcigzenia oskarzonego tymi kosztami. Przynajmniej hipotetycznie mialby wowczas oskarzyciel
positkowy mniejsze szanse na uiszczenie mu przez oskarzonego naleznych kwot.

Uwzgledniajac powyzsze, ewidentnie kwestionowane przez autora apelacji rozstrzygniecie oparte o art. 624 § 1 kpk
w zadnym razie nie godzilo w prawa oskarzyciela positkowego, ani nie szkodzilo jego interesom (zob. wyrok SA w
Szczecinie z dnia 14 lipca 2016 1., IT AKa 98/16, LEX nr 2149576).

Musi by¢ za$ oczywistym, ze oskarzyciel positkowy w postepowaniu karnym nie moze podejmowaé aktywnosci
procesowej w zamiarze ochrony interesu publicznego, czym wlasnie mialo by¢ motywowane podniesienie zarzutu
obrazy art. 624 § 1 kpk. Rzecznikiem interesu publicznego w fazie jurysdykcyjnej postepowania karnego moze by¢
przeciez jedynie oskarzyciel publiczny, ktorego nie dotyczy ograniczenie przewidziane w art. 425 § 3 kpk. Takim
wlaénie rzecznikiem ze wzgledow ustrojowych jest zas prokurator. Do zadan prokuratury nalezy bowiem m.in. stanie
na strazy praworzadno$ci realizowane przede wszystkim poprzez sprawowanie funkcji oskarzyciela publicznego przed
sadami (zob. art. 2 i 3 ustawy z dnia 28 stycznia 2016 r. - Prawo o prokuraturze — tekst jednolity Dz.U. z 2017 r. poz.

1767).

Dalej zaznaczenia wymaga, iz w realiach niniejszej sprawy nie zachodzily warunki do orzekania poza granicami
zaskarzenia i podniesionych zarzutéw. Zaskarzony wyrok nie jest dotkniety ktorakolwiek z bezwzglednych przyczyn
odwolawczych wymienionych w art. 439 § 1 kpk, a ustalenia faktyczne przyjete za podstawe orzeczenia majace pelne
oparcie w zgromadzonym materiale dowodowym, ocenionym swobodnie z zastosowaniem dyrektyw okre$lonych
w art. 7 kpk, nie pozostawialy watpliwosci, ze oskarzony popehil zarzucany czyn realizujac znamiona wystepku
okres§lone w art. 157 § 1 kk.

Wprawdzie wiele przy tym wskazuje, ze czynu tego oskarzony dopuscil sie w warunkach recydywy specjalnej z
art. 64 § 1 kk, nie mniej koniecznych po temu ustalen Sad I instancji nie poczynil, a i nie bylo to w jakikolwiek
spos6b kwestionowane w Srodku odwolawczym wywiedzionym na niekorzys$é. Poprzestal bowiem Sad Rejonowy na
ustaleniu, ze oskarzony byt dotychczas wielokrotnie karany sadownie. Nie dostrzegt jednak, iz w Kartotece Karnej
Krajowego Rejestru Karnego (k. 161-162) figurowalo skazanie oskarzonego w sprawie Sadu Rejonowego w Zabrzu
z dnia 24 stycznia 2008 r. sygn. akt II K 450/07 m.in. na kare 1 roku i 4 miesiecy pozbawienia wolnoSci za ciag
przestepstw z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 282 kk, objeta wezlem orzeczonej tym samym wyrokiem kary lacznej 1 roku i 6
miesiecy pozbawienia wolnoSci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na 5 letni okres proby, ktérej wykonanie
zostalo nastepnie zarzadzone na mocy postanowienia z dnia 5 maja 2010 r.. Z tresci tego orzeczenia uwidocznionej
w rejestrze skazanych wynikato zatem, iz przypisanego zaskarzonym wyrokiem umys$lnego przestepstwa z art. 157 §
1 kk polegajacego na zastosowaniu przemocy oskarzony mogl sie dopuscic sie przed uplywem 5 lat od odbycia kary
pozbawienia wolno$ci w rozmiarze co najmniej 6 miesiecy za umySlne przestepstwo podobne, a to wystarczalo zgodnie
z art. 64 § 1 kk do przyjecia recydywy specjalnej z tego przepisu. Kiedy do znamion wymuszenia rozbojniczego z art.
282 kk obok gwaltownego zamachu na mienie nalezy rowniez uzycie przemocy lub grozby zamachu na zycie i zdrowie,
za oczywiste powinno uchodzié prawdopodobienstwo uznania tak kwalifikowanego przestepstwa (ciagu przestepstw)



chocby popelionego w formie usilowania za podobne z rodzajowo innym przestepstwem popelionym jednak z
zastosowaniem przemocy. Przestepstwami podobnymi zgodnie z art. 115 § 3 kk sa przeciez nie tylko przestepstwa
nalezgce do tego samego rodzaju, ale rowniez przestepstwa z zastosowaniem przemocy lub grozby jej uzycia. Nawet
w wypadku ustalenia, Ze jedno z poréwnywanych przestepstw zostalo popelione z uzyciem przemocy, drugie za$ z
grozba jej uzycia przyjmuje sie, iz przestepstwa te sg podobne w rozumieniu art. 115 § 3 kk (zob. postanowienie SN
z dnia 11 maja 2006 r., V KK 442/05, LEX nr 186972). OczywiScie potwierdzenie tego wymagaloby zapoznania sie z
trescia wyroku Sadu Rejonowego w Zabrzu zapadlego w sprawie II K 450/07 po uprzednim dolaczeniu do akt jego
odpisu, czego dotychczas nie uczyniono. Nie mniej juz na etapie postepowania odwolawczego zostalo potwierdzonym
na podstawie danych w systemie informatycznym Noe-SAD, iz kare laczng 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci
z wyroku w sprawie II K 450/07, a w jej ramach wspomniang kare 1 roku i 4 miesiecy, oskarzony w calosci odby} od
dnia 22 marca 2012 r. do dnia 22 wrze$nia 2013 r. (k. 194).

W przypadku wiec potwierdzenia sie podobienstwa przestepstwa z art. 157 § 1 kk z ktérymkolwiek z czyndéw z art.
13 § 1 kk w zw. z art. 282 Kk, za ktore oskarzony zostal skazany w sprawie II K 450/07, zachodzilyby wszelkie
podstawy do poczynienia ustalen pozwalajacych na przyjecie, ze S. M. przestepstwa na szkode K. G. dopuscil sie w
warunkach recydywy specjalnej z art. 64 § 1 kk, co winno rowniez znaleZ¢ odzwierciedlenie w kwalifikacji prawnej
tego czynu (zob. wyrok SN z dnia 18 wrze$nia 1972 r., III KR 140/72, OSNKW 1973/9/107). Wigzaloby sie z tym
jednak niewatpliwie orzekanie na niekorzy$é oskarzonego i to poza granicami zaskarzenia i podniesionych zarzutow.
Ustalenia faktyczne odno$nie dzialania w warunkach recydywy z art. 64 § 1 kk, a takze wiazaca sie z nimi ocena
prawna czynu, to kwestie wykraczajace poza sfere kary. Mieszcza sie natomiast w pojeciu winy w rozumieniu art. 447
§ 1 kpk, na gruncie ktérego rozstrzygniecie sagdu co do winy odnosi sie zar6wno do winy w znaczeniu procesowym,
czyli sprawstwa oskarzonego, jak i do winy rozumianej szeroko w znaczeniu prawa materialnego, czyli do podstaw
przypisania oskarzonemu odpowiedzialnoSci karnej. Wina w znaczeniu prawa karnego materialnego to réwniez
kwestia kwalifikacji prawnej, odnoszaca sie przy tym nie tylko do znamion strony przedmiotowej i podmiotowej
czynu zabronionego, w tym jego form stadialnych i zjawiskowych, ale takze do form modyfikujacych kwalifikacje
prawna czynu co do jego opisu lub sankcji karnej poprzez przyjecie m.in. recydywy. Tymczasem z powodu oczywistej
niesprawiedliwoSci (art 440 kpk), wyrok mozna zmieni¢ tylko na korzy$¢ oskarzonego. Nie jest natomiast mozliwe
uchylenie orzeczenia na niekorzy$é oskarzonego, jezeli jego utrzymanie w mocy byloby razaco niesprawiedliwe (art.
440 in fine kpk), w innych wypadkach niz w sytuacjach okreslonych w art. 439 § 1 kpk (dopisek SO: stwierdzenia jednej
z bezwzglednych przyczyn odwolawczych), art. 454 § 11 3 kpk (dopisek SO: wystepowania jednej z przeszkod zwanych
regulami ne peius niepozwalajacych na skazanie oskarzonego przez sad odwolawczy, ktéry zostal uniewinniony w
pierwszej instancji lub co do ktérego w pierwszej instancji umorzono lub warunkowo umorzono postepowanie, a
takze na zaostrzenie przez sad odwolawczy kary przez wymierzenie kary dozywotniego pozbawienia wolnoéci) lub
jezeli jest konieczne przeprowadzenie na nowo przewodu w catoéci (art. 437 § 2 in fine kpk) (zob. wyrok SN z
dnia 6 kwietnia 2017 r., V KK 372/16, OSNKW 2017/9/51). Co oczywiste, orzekania kasatoryjnego w trybie art.
440 kpk nie uzasadnialy z rozpatrywanym przypadku bezwzgledne przyczyny odwolawcze oraz reguly ne peius. Dla
uzyskania odpisu prawomocnego wyroku z innej sprawy nie moglo by¢ natomiast koniecznym przeprowadzenie na
nowo przewodu w calo$ci. Uchylenie zaskarzonego wyroku przy zastosowaniu art. 440 kpk z powodu niewyjasnienia
okoliczno$ci zwiazanych z popelnieniem przez oskarzonego przestepstwa na szkode K. G. w warunkach recydywy z
art. 64 § 1 kk nie wchodzilo zatem w rachube.

Nie bylo wiec tym bardziej podstaw do orzekania w trybie art. 455 kpk, na podstawie ktorego w przypadku
wniesienia §rodka odwolawczego na niekorzys¢ oskarzonego mozna poprawié na jego niekorzysc kwalifikacje prawng.
Koniecznym po temu warunkiem jest orzekanie przy niezmienionych ustaleniach faktycznych, a Sad Rejonowy nie
dokonal przeciez ustalen wskazujacych na dzialanie oskarzonego w warunkach recydywy z art. 64 § 1 kk, co wiecej do
poczynienia takowych dotychczas zgromadzony material dowodowy nie moégt uchodzi¢ za wystarczajacy.

Natomiast w odniesieniu do kary wymierzonej oskarzonemu, ktorej rozmiaru (wysoko$ci) nie zaakceptowal skarzacy,
podniesiony zarzut jej razacej niewspdlmiernosci okazatl sie nie by¢ zasadnym. Kary 6 miesiecy bezwzglednego



pozbawienia wolnoSci nie sposéb bowiem uwaza¢ za kare na tyle lagodna, ze w nastepstwie prawidlowego
zastosowania zasad wymiaru kary nalezaloby ja znaczaco obostrzy¢.

Przypomnieé¢ nalezy, iz o razaco niewspdlmiernej karze mozemy moéwi¢ dopiero wowczas, gdy na podstawie
ujawnionych okolicznoéci, ktére powinny mie¢ zasadniczy wplyw na wymiar kary, trzeba byloby przyjaé, ze
zachodzilaby wyrazna r6znica pomiedzy kara wymierzona przez Sad I instancji, a kara jaka nalezaloby wymierzy¢ w
nastepstwie prawidlowego zastosowania dyrektyw wymiaru kary okre§lonych w art. 53 kk oraz zasad uksztaltowanych
przez orzecznictwo Sadu Najwyzszego. Razaca niewspotmiernoé¢ kary, to uchybienie dotyczace reakeji prawnej na
czyn, lezacej w sferze swobodnego uznania sadu, a wiec gdy ustawa pozwala sadowi orzekac¢ w okreslonych granicach
kary. W orzecznictwie trafnie podkresla sie, Ze zarzut niewspolmierno$ci kary, jako zarzut z kategorii ocen, mozna
zasadnie podnosi¢ wowczas: ,gdy kara jakkolwiek mieéci sie w granicach ustawowego zagrozenia, nie uwzglednia
w sposOb wlaéciwy zaréwno okoliczno$ci popelnienia przestepstwa, jak i osobowos$ci sprawcy, innymi slowy - gdy
w spolecznym odczuciu jest kara niesprawiedliwg” (por. wyrok SN z 11 kwietnia 1985 r., V KRN 178/85, OSNKW
7-8/1985, poz. 60). Niewspolmiernosé zachodzi zatem wowczas, gdy suma zastosowanych kar i innych §rodkéw,
wymierzona za przypisane przestepstwa, nie odzwierciedla nalezycie stopnia szkodliwos$ci spolecznej czynu i nie
uwzglednia w wystarczajacej mierze celow kary (por. wyrok SN z 30 listopada 1990 r., Wr 363/90, OSNKW 7-9/1991,
poz. 39). Nie chodzi przy tym o kazda ewentualng réznice co do jej wymiaru, ale o ,réznice ocen tak zasadniczej
natury, iz kare dotychczas wymierzona nazwa¢ mozna byloby - réwniez w potocznym znaczeniu tego slowa - »razaco«
niewspoOlmierng, to jest niewspolmierna w stopniu nie dajacym sie wrecz zaakceptowac” (por. wyrok SN z 2 lutego
1995 1., I KRN 198/94, OSNPP 6/1995, poz. 18).

Niczego takiego nie mozna natomiast powiedzie¢ o karze wymierzonej oskarzonemu. Zostala mu przeciez wymierzona
najsurowsza z kar, ktérymi czyn mu przypisany byl zagrozony. Uwzgledniajac rowniez art. 37a kpk, przestepstwo z
art. 157 § 1 kk zagrozone jest nie tylko kara pozbawienia wolno$ci od 3 miesiecy do lat 5, ale rowniez grzywna w ilo$ci
od 10 do 540 stawek dziennych (zob. art. 33 § 1 kk) oraz kara ograniczenia wolno$ci od miesigca do lat 2 (zob. art. 34
§ 1 kk). Poza tym zgodnie z art. 58 § 1 kk jezeli ustawa przewiduje mozliwo$¢ wyboru rodzaju kary, a przestepstwo jest
zagrozone kara pozbawienia wolnoSci nieprzekraczajacg 5 lat, sad orzeka kare pozbawienia wolno$ci tylko wtedy, gdy
inna kara lub érodek karny nie moze spehié¢ celow kary.

Na kare wymierzong oskarzonemu nie mozna zatem patrze¢ li tylko z perspektywy dolnej granicy ustawowego
zagrozenia kara pozbawienia wolnosci. Jakkolwiek racje ma skarzacy, iz kara 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci odbiega
od niej nieznacznie, to jednak nie mozna zapominad, iz w pierwszej kolejnoSci rozwazonym by¢ powinno wymierzenie
oskarzonemu za popeklione przestepstwo kary rodzajowo lagodniejszej. Majac to w polu widzenia, kara 6 miesiecy
pozbawienia wolnoSci orzeczona z przyczyn oczywistych bez warunkowego zawieszenia jej wykonania (zachodzila
przestanka negatywna z art. 69 § 1 kk w postaci uprzedniej karalnoSci na kare pozbawienia wolnoS$ci) nie moze
uchodzi¢ za kare tak lagodna, jak zdawat sie ja postrzegac skarzacy.

OczywiScie w pelni zgodzi¢ sie nalezalo z Sgdem Rejonowym, ze cele kary sprzeciwialy sie wymierzeniu oskarzonemu
kary grzywny lub kary ograniczenia wolno$ci. Szerszy wywod w tym zakresie przy apelacji na niekorzy$¢ wydaje sie
zbednym. Poza tym Sad I instancji w pisemnych motywach zaskarzonego wyroku w kwestii tej sie wypowiedzial,
przekonujaco ttumaczac, dlaczego oskarzony nie zashuzyt na dobrodziejstwo kary o charakterze nieizolacyjnym.

W pewnym sensie jednak okoliczno$ci z tym zwigzane, a wskazujace na gleboki proces demoralizacji oskarzonego,
uzasadnialy réwniez, dlaczego wystarczajaco dolegliwa wzgledem sprawcy uprzednio wielokrotnie karanego,
lekcewazacego reguly porzadku prawnego, bedzie juz kara 6 miesiecy pozbawienia wolnosci za takiej postaci
przestepstwo, jak to mu przypisane w niniejszym postepowaniu, nawet jesli niewatpliwie nie bedzie sie z nig wigzaé
dlugoterminowa jego izolacja. Nie mozna przeciez zapominac, ze dotknie ona mlodego mezczyzne, w ktbérego zyciu
osobistym ostatnim czasem zaszly takie zmiany, ktére pozwalaja ostroznie prognozowac na przyszitosé, ze w konicu
sie opamieta i miast z latwoScig popadaé po raz kolejny w powazny konflikt z prawem wie$¢ bedzie w miare
ustabilizowane i przykladne zZycie osoby bedacej glowa rodziny i ojcem, obowigzana na co dzien dbaé o najblizszych tak,
by zapewni¢ im godne warunki bytowania. Powiekszyla mu sie bowiem rodzina o kolejnego potomka. Do§wiadczony



wezedniejszymi pobytami w warunkach izolacji jeszcze mocniej powinien odczu¢ negatywne konsekwencje, jakie sie
z tym bedac wigza¢ dla jego najblizszych. W tych warunkach w owych 6 miesiacach pobytu w warunkach zakladu
karnego nalezy dostrzec zwiekszony poziom represji odnoszony w sposob zindywidualizowany do osoby oskarzonego.

Trzeba tez zaakcentowad, iz Sad Rejonowy okreslil stopien spotecznej szkodliwosci czynu przypisanego oskarzonemu
jako znaczny, a nie wysoki. Pojecia te niekonieczne sg tozsamymi. Znaczny to co§ wiecej niz $redni, ale nie
zawsze musi oznacza¢ wysoki stopien karygodnoS$ci czynu, tym bardziej w okoliczno$ciach sprawy, kiedy Sad
I instancji ustalil, a skarzacy tego nie kwestionowal, ze zadanie uderzen pokrzywdzonemu przez oskarzonego
skutkujacych naruszeniem czynnosci narzadu ciala na okres powyzej dni siedmiu poprzedzilo delikatnie rzecz ujmujac
nieodpowiednie zachowanie K. G. wzgledem konkubiny S. M., a nastepnie lekcewazaca reakcja zaatakowanego
na skierowane do niego zadanie przeproszenia kobiety. OczywiScie nie mozna tym tlumaczy¢ i usprawiedliwiaé¢
gwaltownego zamachu na zdrowie czlowieka, w szczego6lnosci osoby, ktéra w sposodb dostrzegalny dla najblizszego
otoczenia miala ujawniaé pewne deficyty intelektualne (oskarzony byl za$ jego sasiadem z tej samej klatki i pietra),
nie mniej przywolane okoliczno$ci, nakre$lajace kontekst przedmiotowego zdarzenia i jego przyczyne, a tym samym
wplywajgce na proces motywacyjny sprawcy, nie mogly zostaé pominietymi. Przy wymiarze kary sad uwzglednia
przeciez nie tylko sposéb zachowania sie sprawcy, ktory in concreto byl dla oskarzonego rzeczywiscie obcigzajacy,
ale réwniez jego motywacje. Oczywiscie wskazywala ona jednocze$nie na nieakceptowalne niskie pobudki, ktérymi
kierowal sie sprawca. Nie mniej ich zrodlem byla uprzednia niewlasciwa postawa pokrzywdzonego wobec osoby
bliskiej oskarzonemu. Tym zmotywowany przystapil do dzialania, a to pozwalalo jednak nieco zlagodzié wymowe
tego, co uczynil, nawet jesli nastepstwem tego byl wcale niemalych rozmiaréw uraz. Pokrzywdzony doznal bowiem
zlamania koéci nosa z przemieszczeniem wymagajacym repozycji.

W tym aspekcie skarzacy jednak réwniez przecenial okoliczno$ci sprawy na niekorzy$é oskarzonego. Nie ma
najmniejszego oparcia w materiale dowodowym twierdzenie, ze pokrzywdzony do chwili obecnej odczuwa skutki
wspomnianego urazu. Nie za§wiadcza o tym zabezpieczona dokumentacja medyczna, ktéra stanowi wylacznie karta
informacyjna leczenia szpitalnego z Oddziatu (...) stwierdzajaca niepowiklany przebieg pooperacyjny po wykonanej w
dniu 23 czerwca 2016 r. repozycji ztamanych ko$ci nosa, zalecajaca usuniecie tamponady po dwoch dniach, kontrole
okulistyczna, stosowna farmakoterapie przez 7 dni, zakaz wysitku fizycznego, przebywania na stonicu i oszczedny tryb
zycia przez okres okolo 2 tygodni od zabiegu, a w razie wystapienia objawow niepokojacych kontakt z najblizszym
oddzialem (...)(k. 9). Podobnie opinia biegltego R. H. z dnia 8 lipca 2016 r. potwierdza jedynie, ze odniesiony przez
pokrzywdzonego uraz ma charakter $§rednio-ciezki, a przewidywany czas leczenia wyniesie 3-4 tygodnie. Opiniujacy
nie przewidywal jednocze$nie pojawienia sie powiklan pourazowych (k. 29). Z kolei sam K. G. zeznajac przed sadem w
dniu 3 lipca 2017 r., a wiec przeszlo rok po urazie, odpowiadajac na pytania swego pelnomocnika podal jedynie, ze cyt.:
~Ja leczylem sie przez tydzien i mialem jeszcze operacje. Obudzilem sie po operacji i mnie fest bolalo. ... P6Zniej mi
przeszlo i juz nie bolalo. Dzisiaj juz mnie nos nie boli” (k. 127). Z wszystkich tych dowod6éw wynika, ze doznany przez
pokrzywdzonego uraz zostal w pehni zaleczony, nie wystapily powiklania i nie ma po nim $ladu, czy tez innego rodzaju
negatywnych nastepstw. Zadziwia¢ natomiast musialo wytlumaczenie sie z przeciwnego twierdzenia, zaprezentowane
w toku rozprawy apelacyjnej, kiedy to zostalo przyznanym, iz wiedza odno$nie dalej odczuwanych skutkéw doznanego
urazu nosa miala zosta¢ pozyskana z rozmoéw z pokrzywdzonym przeprowadzanych poza czynno$ciami postepowania.
Dowodzilo ono nieznajomosci badz lekcewazenia elementarnych regul obowigzujacych w procesie karnym. Zgodnie
przeciez z art. 410 kpk podstawa wyroku moze by¢ jedynie caloksztalt okoliczno$ci ujawnionych w toku rozprawy. Nie
budzi natomiast najmniejszych watpliwo$ci, ze owo ujawnienie dokonuje sie podczas przeprowadzania dowodow w
trybie przewidzianym przepisami postepowania, a wiec np. przestuchujac swiadkoéw, czy odezytujac lub ujawniajac
bez odczytywania opinie i inne dokumenty.

Wbrew wywodom apelujacego Sad Rejonowy w ramach warunkéow i wlasciwoéci osobistych oskarzonego uwzglednit
tez nalezycie jego dotychczasowa (uprzednig) karalno$é, oczywiscie z tym mankamentem, ktéry zostal wyzej opisany
i nie mogl juz zosta¢ w zaden sposéb wyeliminowany. Chege by¢ jednak precyzyjnym, nalezy skarzacemu zwroécié
uwage, iz wezeéniej oskarzony nie byl skazywany za przestepstwo rodzajowo tozsame z czynem z art. 157 § 1 kk. Byla
mowa, ze mogl popelnié przestepstwo (ciag przestepstw) do niego podobne/y z innej przyczyny (czyny z art. 13 § 1



kk w zw. z art. 282 kk). Ponadto by} skazany za grozby karalne, za kradziez, z art. 288 § 1 kk oraz z art. 178a § 1 KKk,
a takze z art. 244 kk i art. 242 § 2 kk oraz z art. 62 ust. 3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii. Wyroki skazujace
zapadaly w latach 2006—2015. Ma zatem na sumieniu oskarzony urodzony w (...) r. wiele przestepstw popelionych w
poczatkach swojej doroslo$ci. R6zny musial by¢ jednak poziom ich karygodnosci, o czym musialy przekonywaé takze
wymierzone oskarzonemu kary, dwukrotnie po 1 miesigcu pozbawienia wolno$ci, a ostatnio nawet jedynie kara 12
miesiecy ograniczenia wolnosci.

Caloksztalt przedstawionych okoliczno$ci weale nie uzasadnial jednak tego, ze kara 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci
winna zosta¢ potraktowana za kare przesadnie tagodna.

Ponadto z przyczyn wyzej naprowadzonych wydaje sie tak kara wystarcza¢ dla osiggniecia celéow wychowawczych
i zapobiegawczych wobec oskarzonego. Rozmiar tej kary nie dyskwalifikuje jej réowniez z kregu kar, ktoére
skutecznie ksztaltowac bedg $§wiadomo$¢ prawng spoleczenstwa, w szczegbdlnoSci oddzialywaé na tych wszystkich
jego przedstawicieli, ktorzy gotowi byliby i§¢ w Slady oskarzonego. Stosowanie przemocy o sporych rozmiaréw
natezeniu przy porachunkach, gdy w ich tle pojawiaja sie nieporozumienia mlodych ludzi, oczywiscie musi byé¢
niekiedy przykladnie karane, w szczeg6lnosci gdy sprawcami sa osoby, ktore swoim dotychczasowym zyciem
dowiodly zdemoralizowania, ale nie oznacza to, iz kary w kazdym takim przypadku musza by¢ karami skutkujacymi
dlugoterminows izolacja.

Z podanych wzgledow nie widzial Sad Okregowy podstaw do zaingerowania w tre$¢ orzeczenia o karze.

Natomiast co do orzeczonej nawiazki, przyznac nalezy racje apelujacemu, ze Sad Rejonowy okreslit jej wysoko$¢ na
nieadekwatnym, z perspektywy jej beneficjenta zanizonym poziomie. W tym za$ niewatpliwie wyrazalo sie uchybienie
podniesione w §rodku odwolawczym wywiedzionym na niekorzy$é oskarzonego, cho¢ oczywiscie nie mogt w zwigzku z
tym Sad I instancji obrazié prawa materialnego, a to art. 46 § 2 Kk, ktory przewiduje przeciez fakultatywne orzeczenie
nawigzki na rzecz pokrzywdzonego w miejsce obligatoryjnego lub fakultatywnego obowigzku naprawienia szkody lub
obowiazku zado$¢uczynienia za doznana krzywde, o ktérych mowa w art. 46 § 1 kk. Nie stanowi bowiem obrazy prawa
materialnego niezastosowanie okreslonej instytucji, jezeli ma ona charakter fakultatywny (zob. postanowienie SN z
dnia 24 kwietnia 2007 r., II KK 50/07, OSNwSK 2007/1/903). W istocie wedle skarzacego Sad I instancji bltednie
ustalil wysoko$¢ szkody, ktorej zrekompensowania w postaci nawiazki z art. 46 § 2 kk winien oczekiwaé pokrzywdzony
od oskarzonego.

Przypomnie¢ wiec trzeba, iz nawigzke z art. 46 § 2 kk na rzecz pokrzywdzonego w wysokosci do 200.000 zlotych orzeka
sie, jezeli orzeczenie przy zastosowaniu przepisOw prawa cywilnego obowigzku naprawienia szkody lub obowigzku
zado$¢uczynienia za doznang krzywde jest znacznie utrudnione.

W tym konkretnym przypadku skarzacy tak naprawde nie kwestionowal orzeczenia z tej przyczyny owej nawiazki,
skoro oczekiwal jedynie jej podwyzszenia. Wprawdzie podniést rowniez zarzut bledu w ustaleniach faktycznych
polegajacego na przyjeciu, ze oskarzyciel positkowy nie wykazal wysoko$ci szkody, nie mniej z tego powodu nie
wnosil o orzeczenie obowigzku z art. 46 § 1 kk. W ogdle tre$¢ $rodka odwolawczego nie dawala jednoznacznej
odpowiedzi, o wykazaniu jakiej to szkody wspomina skarzacy. W uzasadnieniu apelacji jest przeciez rowniez mowa
o utraconym zarobku przez pokrzywdzonego w nastepstwie doznanego urazu, cho¢ wynikajacy z tego uszczerbek w
jego majatku tak w §rodku odwolawczym, jak i weze$niej w toku postepowania nie zostal w zaden sposo6b okreslony.
Podczas przestuchania przed sadem pokrzywdzony ograniczyl sie do stwierdzenia, ze cyt. ,Ja w tamtym czasie
pracowalem na czarno” (k. 127v) oraz przyznania, ze od 3 lat ma rente. Wiadomo réwniez o rozpoznanym u niego
uposledzeniu umystowym stopnia lekkiego, jak i obecno$ci wtérnych zmian w o$rodkowym ukladzie nerwowym
(k. 53, 137). Jednocze$nie przywolana wyzej karta informacyjna leczenia szpitalnego wraz z opinig bieglego co
najwyzej wskazywaé mogla, przez jaki okres pokrzywdzony nie moglt pracowaé leczac doznany uraz. Nie wiadomo
juz jednak, czy konkretnie z powodu urazu stracil zarobek. Nie podat przeciez nawet, ze gdyby nie pobyt w szpitalu
i p6zniejsza rekonwalescencja, to pracujac na czarno uzyskalby okre$lony dochdd. Nieprawdziwym natomiast byto
twierdzenie apelujacego, iz przedlozona zostala obszerna dokumentacja medyczna. Akta sprawy tego nie potwierdzaja.



Juz w toku rozprawy apelacyjnej wyjaénilo sie natomiast, iz intencja skarzacego nie bylo spowodowanie réwniez
zrekompensowania pokrzywdzonemu utraconego zarobku, lecz wylacznie krzywdy, jakiej doznal na skutek zadanych
uderzen. W tym konteksScie nie moglo wiec juz budzi¢ watpliwoéci, ze szkodg, o jakiej pisal apelujacy, byla szkoda
niemajatkowa w postaci krzywdy rekompensowana wedle prawa cywilnego odpowiednia sume tytulem zado$éuczynia.

Zado$Cuczynienie pieniezne za doznana krzywde stanowi¢ ma przyblizony ekwiwalent za doznang przez
pokrzywdzonego szkode niemajatkowa (krzywde), a zatem powinno ono wynagrodzi¢ doznane przez pokrzywdzonego
cierpienia, utrate rado$ci zycia oraz ulatwi¢ mu przezwyciezenie ujemnych przezy¢ psychicznych. Celem
zado$Cuczynienia jest naprawienie szkody niemajatkowej wyrazajacej sie krzywda w postaci cierpien fizycznych i
psychicznych, dlatego ustalajac kwote zado$¢uczynienia nalezy mieé¢ na uwadze rozmiar cierpien fizycznych wyniktych
bezposrednio z zachowania sie sprawcy, jak i dolegliwo$ci bélowe powstale w nastepstwie urazu oraz leczenia (zob.
wyrok SN z dnia 10 maja 1994 r., WR 75/94, OSNKW 1994, nr 7-8, poz. 46). Wsrdd innych okolicznoéci wplywajacych
na wysoko$¢ zado$éuczynienia jest miedzy innymi wymog ustalenia go w rozsadnych granicach adekwatnych do
aktualnych stosunkéw majatkowych, bo jak wspomniano jego celem jest pokrycie szkody niemajatkowej, a nie
wzbogacenie poszkodowanego. Kwota zado$¢uczynienia winna przy tym odpowiadac aktualnym warunkom zyciowym
i przecietnej stopie zyciowej spoleczenistwa. Przy ustalaniu zado$éuczynienia trzeba réwniez uwzglednia¢: rodzaj
naruszonego dobra, rozmiar krzywdy, stopien winy sprawcy, przyczynienie sie pokrzywdzonego do szkody, wiek
pokrzywdzonego (zob. wyrok SA w Poznaniu z dnia 7 lutego 2013r., II AKa 292/12, LEX nr 1307478; wyrok SA w
Bialymstoku z dnia 13 wrze$nia 2012 r., I ACa 349/12, LEX nr 1220406; wyrok SA we Wroclawiu w wyroku z dnia 29
marca 2012 r., I ACa 228/12, LEX nr 1171316).

Zasadniczym kryterium decydujgcym o wysoko$ci naleznego zado$¢uczynienia stanowi zatem przede wszystkim
rozmiar (zakres) doznanej przez pokrzywdzonego krzywdy, a niewymierny charakter takiej krzywdy sprawia, ze ocena
w tej mierze winna by¢ dokonywana na podstawie caloksztaltu okolicznoS$ci sprawy. O wysokoSci zado§éuczynienia
decyduje zatem sad po szczegbdlowym zbadaniu wszystkich okolicznoéci sprawy, kierujac sie podstawowa zasada, ze
przyznane zadoS¢uczynienie powinno przedstawiac realna warto$é dla pokrzywdzonego (zob. wyrok SA w Lodzi z dnia
7 wrzeénia 2012 1., I ACa 640/12, LEX nr 1220559).

Biorac wiec poprawke, iz owa krzywde, wedle decyzji Sadu I instancji, jak i zamierzenia skarzacego, ma formalnie
mozliwie najpelniej wynagrodzi¢ pokrzywdzonemu nawigzka zamiast obowiazku zado$cuczynienia z powodu
trudnoéci z jego orzeczeniem, rzeczywiScie trzeba sie zgodzi¢ z twierdzeniem, iz kwota 1.500 zlotych za adekwatnag
uchodzié nie mogla, choé jednoczes$nie grubg przesada byto domagacé sie z tego tytulu od oskarzonego az kwoty 20.000
zlotych.

Pokrzywdzony z powodu ztamania koSci nosa, ktéremu towarzyszylto obfite krwawienie, przeszed} zabieg operacyjny
— repozycje — bez powiklan. Po temu przez pie¢ dni byl hospitalizowany. Bél zwigzany z urazem minal niedtugi czas
po operacji. Rekonwalescencja tez nie trwala dlugo. Pokrzywdzony nawet zdawat sie przyznawac, iz po opuszczeniu
szpitala nie zazywal juz zaordynowanych lekow (k. 127v). Wedle bieglego czas leczenia mial trwaé 3-4 tygodnie, a
oszczedzajacego trybu zycia i innych ograniczen w codziennym funkcjonowaniu pokrzywdzony mial przestrzegac
przez okres 2 tygodni od zabiegu. Nie ma potwierdzenia, ze skutki urazu pokrzywdzony odczuwa do dzisiaj. Nie ma
wiec tez podstaw do przyjecia, ze pobicie pozostawilo §lad w psychice K. G., z powodu ktoérego odczuwa niepokoj, lek,
czy nawet pogorszyly sie jego widoki na przysztos¢.

Kwota 1.500 zlotych nawiazki nalezala jednak do niskich. Nie uwzgledniala przede wszystkim, ze pokrzywdzony
doznal ztamania ko$ci nosa i musiat podda¢ sie zabiegowi operacyjnemu oraz z tego powodu odczuwatl bdl fizyczny.
Niewatpliwie odczuwa¢ musial tez dyskomfort psychiczny. Juz tylko z tego wynikala niemalych rozmiaréw szkoda
niemajatkowa. Dla jej zrekompensowania pod postacig nawiazki wystarcza¢ powinna juz jedna kwota zblizona do
przecietnego miesiecznego wynagrodzenia z chwili orzekania. Bedzie ona przy tym wlasciwsza dla oddania aktualnych
stosunk6éw majatkowych, jak tez aktualnych warunkow zyciowych i przecietnej stopy zyciowej spoleczenstwa. Dopiero
wowczas nabierze tez rzeczywiScie ekonomicznie odczuwalnej wartosSci, nie powodujac przy tym bezpodstawnego
wzbogacenia sie pokrzywdzonego kosztem wylacznie winnego spowodowania jego cierpien.



Nie mozna bylo natomiast zaakceptowaé przekonania pelnomocnika, iz rozmiar doznanej krzywdy przez K. G. byt taki,
by nawiazka siegala kwoty stanowiacej okolo czterokrotnos¢ przecietnego miesiecznego wynagrodzenia. Zdawal sie
przeceniaé jego cierpienia, zapewne z tego wzgledu, ze w sposéb nieuprawniony powolywal sie na okolicznosci, ktore
nie zostaly udowodnione. Oczywiscie doznany uraz byt doé¢ powazny oraz z natury bolesny i uciazliwy, a okolicznoéci
w jakich powstal dos¢ nieprzyjemne. Nie pozostawil jednak po sobie §ladéw i dosé szybko jego skutki przeminely.

W tych okoliczno$ciach za dostatecznie rekompensujaca krzywde pokrzywdzonemu, przywracajaca mu przy tym
rownowage psychiczna i dajaca pewna satysfakcje, uchodzi¢ powinna kwota 4.000 zlotych.

Orzekajac zatem w granicach zaskarzenia i podniesionych zarzutéw, a takze w zgodzie z jego kierunkiem, nalezalo
stosownie skorygowac rozstrzygniecie o nawiazce celem wyeliminowania dostrzezonego w nim mankamentu. W
pozostalym zakresie natomiast zaskarzony wyrok nalezalo utrzymac w mocy.

Zmiana zaskarzonego wyroku na niekorzy$¢ oskarzonego zgodnie z art. 627 kpk w zw. z art. 635 kpk skutkowala
rowniez obcigzeniem K. G. wydatkami oskarzyciela positlkowego na ustanowienie pelnomocnika w postepowaniu
odwolawczym okreslonymi w wysokoéci stawki minimalnej obowigzujacej przed sadem okregowym jako druga
instancja. Zawarty juz w apelacji, a jedynie sprostowany w toku rozprawy odwolawczej, wniosek pelnomocnika o
zasadzenie kosztow zastepstwa prawnego i kosztow adwokackich nie zawieral o§wiadczenia o wysokosci kosztow
obcigzajacych strone z tytulu wynagrodzenia adwokata (k. 176, 201). W braku takiego o$wiadczenia zasada jest
ustalenie oplaty w wysokosci odpowiadajacej wysoko$ci stawki minimalnej (zob. § 16 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie - Dz.U. z 2015 r. poz. 1800).

Co do kosztow sadowych postepowania odwolawczego Sad Okregowy zdecydowat sie zwolnié¢ oskarzonego od ich
poniesienia na podstawie art. 624 § 1 kpk. Przemawialy za tym wzgledy slusznoéci. Oskarzony nie odpowiada bowiem
za blad Sadu I instancji, ktéry spowodowal cze$ciowe uwzglednienie apelacji pelnomocnika oskarzyciela positkowego.
Nie powinien zatem z tego powodu ponosi¢ dodatkowych obciazen finansowych.



