Sygnatura akt VI Ka 220/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 kwietnia 2018 .

Sad Okregowy w Gliwicach, Wydzial VI Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Ewa Trzeja-Wagner

Sedziowie SSO Arkadiusz Lata

SSO Malgorzata Peteja-Zak (spr.)

Protokolant Monika Dabek

przy udziale Adama Szewca Prokuratora Prokuratury Rejonowej G. w G.
po rozpoznaniu w dniu 13 kwietnia 2018 r.

sprawy B. T. ur. (...) wT.

corkiJ.il.

oskarzonej z art. 27081 Kk, art. 28681 kk przy zast. art. 1182 kk w zw. z art. 12 kk w zw. z art. 3182 kk, art. 28681 kk
w zw. z art. 3182 kk

na skutek apelacji wniesionej przez obronice oskarzonej
od wyroku Sadu Rejonowego w Gliwicach

z dnia 20 pazdziernika 2017 r. sygnatura akt IX K 1975/10
na mocy art. 437 § 1 kpki art. 636 § 1 kpk

1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

2. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. M. Z. kwote 516,60 z} (piecset szesna$cie zlotych i sze$édziesiat groszy)
obejmujaca kwote 96,60 zl (dziewietdziesigt szeS¢ zlotych i sze$édziesiat groszy) podatku VAT, tytulem zwrotu
nieuiszczonych kosztoéw obrony oskarzonej z urzedu w postepowaniu odwolawczym;

3. zasadza od oskarzonej na rzecz Skarbu Panstwa wydatki postepowania odwolawczego w kwocie 536,60 z} (pieéset
trzydziesci sze$¢ zlotych sze$édziesiat groszy ) i wymierza jej oplate za II instancje w wysoko$ci 460 zt (czterysta
sze$cdziesiat zlotych).

Sygn. akt VI Ka 220/18

UZASADNIENIE WYROKU

z dnia 13 kwietnia 2018r.

Sad Rejonowy w Gliwicach wyrokiem z dnia 20 pazdziernika 2017r., w sprawie o sygn. IX K 1975/10, uznal oskarzong
B. T. za winng popelnienia czynu polegajacego na tym, ze w okresie od 24 pazdziernika 2001r. do 9 listopada
2001r. w G. dzialajac w krotkich odstepach czasu i w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, w celu osiagniecia
korzy$ci majatkowej, po uprzednim podrobieniu przez inng nieustalong osobe polecenia przelewu w (...)S.A. (...) i



przedlozeniu go przez oskarzona jako autentycznego, wprowadzila w blad przedstawicieli spolki akeyjnej (...) w G. co
do prawdziwosci tego przelewu i doprowadzila przez to do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w postaci pretéw
zebrowanych o lgcznej wartoéci 46.766,92 zl. na szkode (...) S. A. w G., przy czym w czasie popekienia czynu miala w
znacznym stopniu ograniczong zdolno$é rozpoznania znaczenia czynu i pokierowania swoim postepowaniem, czym
wypehila znamiona wystepku z art. 270 § 1 kk i art. 286 § 1 kk przy zast. art. 11 § 2 kk w zw. z art. 12 kk w zw. z
art. 31 § 2 kk w brzmieniu obowigzujacym do dnia 30.06.2015r. i za to na mocy art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 § 3 kk
wymierzyl jej kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, a na mocy art. 33 § 2 kk kare grzywny w wymiarze 70
stawek dziennych, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 10 zlotych.

W pkt 2 nadto uznal oskarzong za winng tego, ze w dniu 1 marca 2000r. w G., dzialajac w celu osiggniecia
korzySci majatkowej, doprowadzita M. P. do niekorzystnego rozporzadzenia pieniedzmi w kwocie 5000 zl., poprzez
wprowadzenie jej w blad co do zamiaru i mozliwo$ci zwrotu pozyczonej kwoty, przy czym zarzucanego jej czynu
dopuscila sie majac w znacznym stopniu ograniczong zdolno$¢ rozpoznania znaczenia swego czynu i pokierowania
swym postepowaniem, czym wypelila znamiona wystepku z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 31 § 2 kk w brzmieniu
obowiazujacym do dnia 30.06.2015r. i za to na mocy art. 286 § 1 kk wymierzyl jej kare 7 miesiecy pozbawienia
wolnoSci, a na mocy art. 33 § 2 kk kare grzywny w wymiarze 30 stawek dziennych, ustalajac wysoko$é jednej stawki
dziennej na kwote 10 zlotych.

Na mocy art. 85 kki art. 86 § 11 2 kk w brzmieniu obowiazujacym do dnia 30.06.2015r. Sad polaczyl kary pozbawienia
wolnosci orzeczone w punktach 11 2 czeéci dyspozytywnej wyroku i wymierzy} oskarzonej kare laczna w wymiarze 1
roku i 10 miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz kary grzywny orzeczone w punktach 11i 2 wyroku i wymierzyt oskarzonej
kare laczng grzywny w wymiarze 80 stawek dziennych, ustalajgc wysoko$c¢ jednej stawki dziennej na kwote 10 zlotych.
Wykonanie kary pozbawienia wolno$ci na mocy art. 69 § 11 2 kk, art. 70 § 1 pkt 1 kk w brzmieniu obowiazujacym do
dnia 30.06.2015r. warunkowo zawiesil na okres proby 5 lat.

Na mocy art. 46 § 1 kk w brzmieniu obowigzujacym do dnia 30.06.2015r. orzekl nadto wobec oskarzonej $rodek karny
w postaci obowigzku naprawienia wyrzadzonej przestepstwem szkody poprzez zaplate na rzecz pokrzywdzonej M. P.
kwoty 5.000zl.

Zasadzil takze stosowne wynagrodzenie na rzecz obroncy tytutem §wiadczonej z urzedu pomocy prawnej oskarzonej,
a ja sama zwolnit od ponoszenia kosztow procesu.

Od niniejszego wyroku apelacje wywiodl obronica oskarzonej, zaskarzajac wyrok w calo$ci i zarzucajac mu orzeczenie
wobec oskarzonej w pkt 5 zaskarzonego orzeczenia $rodka karnego nieznanego ustawie, a to obowigzku naprawienia
szkody okre$lonego w art. 46 § 1 kk, a zatem niewymienionego w katalogu srodk6w karnych z art. 39 kkk.

W oparciu o powyzsze wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania,
a takze o przyznanie na swoja rzecz kosztoéw zastepstwa adwokackiego udzielonego oskarzonej w postepowaniu
odwolawczym.

W razie niepodzielenia powyzszego zarzutu, zarzucit wyrokowi:

1. blad w ustaleniach faktycznych majacy wplyw na treS¢ wydanego orzeczenia, a polegajacy na bezpodstawnym
przyjeciu, iz oskarzona dzialala za zamiarem umy$lnym popelnienia zarzucanych jej aktem oskarzenia czynéw, a tym
samym wypelnila znamiobna ustawowe przestepstw z art. 270 § 1 kk i art. 286 § 1 kk;

2. naruszenie przepisow proceduralnych, a to art. 2 § 2 kpk, art. 5 § 2 kpk, art. 7 kpk oraz art. 410 kpk, polegajace
na przekroczeniu granic swobodnej oceny dowodéw, zasady obiektywizmu oraz wydaniu wyroku skazujacego wbrew
zasadzie in dubio pro reo.

Stawiajac takie zarzuty skarzacy wnioést o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonej od zarzucanych
jej czyndw, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I



instancji oraz o przyznanie na swoja rzecz kosztéw zastepstwa adwokackiego udzielonego oskarzonej w postepowaniu
odwolawczym.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Analiza akt sprawy, pisemnych motywo6w zaskarzonego orzeczenia oraz argumentow apelacji doprowadzi¢ musiala do
uznania, ze apelacja ta nie zasluguje na uwzglednienie. Poczynione przez Sad I instancji w oparciu o wlasciwie zebrany
ioceniony material dowodowy ustalenia faktyczne uznac nalezy za trafne, zgodne ze zgromadzonymi i ujawnionymi w
toku rozprawy dowodami, ktére tenze Sad ocenil w sposob pozostajacy pod ochrong art. 4 kpk, art. 5 § 2 kpk oraz art. 7
kpk. Stanowisko swoje Sad ten nalezycie uzasadnil, w sposéb zgodny z art. 424 kpk. Sad I instancji nie dopuécil sie przy
rozpoznawaniu sprawy ani przy wyrokowaniu bledu w ustaleniach faktycznych. Ustalenia faktyczne Sadu w zupelmoéci
znajdujg potwierdzenie w zebranych dowodach. Ocena zgromadzonych dowodéw przedstawiona w pisemnych
motywach zaskarzonego orzeczenia, zwlaszcza ocena wyjasnien oskarzonej oraz zeznan §wiadkow, w tym przede
wszystkim pokrzywdzonych (jej reprezentantki), pozostaje logiczna i w zadnym wypadku nie nosi cech dowolnoéci.
Przekroczenie takowe moze mie¢ bowiem miejsce wylacznie w sytuacji, gdy na podstawie prawidlowo zgromadzonych
dowodow Sad poczynil ustalenia faktyczne niezgodne wprost z zebranymi dowodami lub wysnul z tak zgromadzonych
dowoddow wnioski sprzeczne z zasadami logiki i do§wiadczenia zyciowego badz tez wnioski wyprowadzone z zebranego
materialu dowodowego wyprowadzone zostaly z bezzasadnym pominieciem dowoddw przeciwnych do poczynionych
ustalen, jak réwniez wowczas, gdy bezzasadnie Sad odmoéwil wiary okreSlonym dowodom. Tak w niniejszej sprawie
sie nie stalo. Analizujac zaréwno zgromadzone dowody, jak i pisemne motywy zaskarzonego wyroku, w ktérych w
przekonujacy sposob wskazal Sad dlaczego dal wiare jednym dowodom, wiary takiej odmawiajac dowodom innym,
dojé¢ trzeba do przekonania, ze Sad Rejonowy przeprowadzajac pelne postepowanie dowodowe gromadzit kompletny
material dowodowy i na jego podstawie prawidlowo ustalil stan faktyczny, a poddajgc analizie zgromadzony materiat
dowodowy wyprowadzil trafne wnioski w zakresie winy oskarzonej co do obu zarzucanych jej czynéw. Ocena
przeprowadzona przez Sad orzekajacy byla wszechstronna i jako obiektywna nie nosi znamion dowolnosci. Wnioskow
powyzszych nie zdyskwalifikowala apelacja obronicy oskarzonej, ktorej zarzutow nie potwierdzila przeprowadzona
przez Sad Okregowy kontrola instancyjna.

Odwolujacy sie, zarzucajac blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, kwestionuje de facto
zastosowana w wyroku kwalifikacje prawna czyndw, w dzialaniu oskarzonej nie dopatrujac sie znamion przypisanych
jej przestepstw i podkreélajac brak umysSlno$ci w jej dzialaniu, $wiadomoéci podrobienia potwierdzen zaplaty
dostarczonych spoélce (...), a takze zamiaru kierunkowego, wymaganego do przypisania obu czynoéw. Apelujacy w
§rodku odwolawczym podkreslat zatem wykazywang przez oskarzong che¢ realizacji swoich zobowiazan wzgledem
pokrzywdzonych, termin wykonania ktorych jednak przesuwat sie w czasie z uwagi na brak §rodkéw i trudnag sytuacje
zyciowg oskarzonej, a takze jej usprawiedliwione okoliczno$ciami przekonanie o poslugiwaniu sie prawdziwymi
dokumentami.

Tak sformulowany zarzut uznaé nalezy za chybiony w sytuacji, gdy ustalenia Sagdu Rejonowego prowadza do wniosku,
ze oskarzona zaciggajac u M. P. pozyczke, a nastepnie - ponad pdttora roku pézniej - przystepujac do wspotpracy
z pokrzywdzona sp6tka i dokonujgc okre$lonych zaméwien doskonale zdawala sobie sprawe z sytuacji finansowej
swojej firmy, aktualnych mozliwo$ci platniczych, ktére w sposob oczywisty uniemozliwialy wywigzanie sie z uméw na
przyjetych w nich warunkach. Potwierdzaja to zgromadzone dowody w sprawie, dokumentujace jej sposob dzialania
w obliczu zupelnie niewiarygodnie przedstawianych przez niag motywacji i powodow dla ktérych nie wywigzala sie z
zaciagnietych zobowigzan.

Przestepstwo z art. 286 § 1 kk polega na doprowadzeniu innej osoby do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem
wlasnym lub cudzym za pomoca wprowadzenia jej w blad, wyzyskania jej bledu lub braku zdolnosSci do nalezytego
pojmowania przedsiebranego dzialania. Od strony podmiotowej przestepstwa osoba oskarzona w chwili zawierania
umowy (np. zaciagania pozyczki czy skladania zamoéwienia) musi juz mie¢ Swiadomosé¢, iz dla drugiej strony umowy
zaplata bedzie ,stracona” badZ co najmniej ,trudna”, o czym oczywiscie druga strona umowy nie wie (podobnie wyrok
SA w Katowicach z dnia 26 III 1998r., AKa 36/98, OSA 1998/11-12/64). Z oczywistych wzgledow racje ma obronca



oskarzonej wskazujac na to, iz przypisane B. T. czyny sa przestepstwami kierunkowymi i dla ich bytu wymagane jest
dzialanie celowe, to jest w zamiarze bezpoSrednim. Nie sposéb jednak zgodzié sie z apelujacym jakoby z zebranego
w niniejszej sprawie materialu dowodowego czy tez pisemnych motywow zaskarzonego rozstrzygniecia nie wynikato
w sposob nie budzacy watpliwosci, ze oskarzona, zaciagajac u M. P. pozyczke w kwocie 5.000 zlotych, czy tez w
okresie pdzniejszym zamawiajac od spolki (...) okre§lone towary, nie majac §rodkéw na pokrycie wynikajacych
z tychze zobowigzan, miala na celu osiggniecie korzySci majatkowej i ze uczynila to w zamiarze bezposrednim
oszustwa. Wnioski co do sprawstwa, zamiaru bezposredniego i winy oskarzonej wysnute zostaly przez Sad Rejonowy
na podstawie treSci dowodow, ktére Sad ten prawidlowo uznatl za wiarygodne. Dowodami tymi byly w szczegolnosci
informacje (...)S. A. w W., Banku (...) S. A. w W., Urzedu Skarbowego w Z., szereg faktur, kserokopie dokonanych
rzekomo przelewow, a takze zeznania §wiadkow M. P.1ijej meza, J. B., M. M., R. G.iJ. P, ktorzy zbieznie potwierdzaja
te oto wspdlna okolicznosé, iz oskarzona odbierajac kwote pozyczki czy tez dokonujac kolejnych zaméwien na zakup
stali zobowigzywala sie do realizacji tych umow w uméwionych i $cisle wytyczonych terminach, a nastepnie — mimo
wielokrotnych préob M. P. podjecia kontaktu z nig oraz uplywu termindéw platnoéci faktur i spisania w dniu 15
listopada 2001r. stosownego o§wiadczenia — tego nie czynila. Dowody te wskazuja jednoznacznie, ze oskarzona nie
miala ani mozliwoéci ani zamiaru wywigzania sie z owych zobowigzan na zasadach uzgodnionych dwustronnie, a
zaciagajac pozyczke i dokonujac kolejnych zamoéwien u pracownikéw E. zatajala rzeczywista sytuacje finansowa swojej
firmy, majac $wiadomos¢, ze gdyby byla ona znana pozyczkodawcy czy kontrahentowi, utrudniloby to, a nawet wrecz
uniemozliwilo jej pozyskanie pozadanej kwoty pienieznej i stali, ktéra handlowala. Oskarzona miala wiec Swiadomosé
tego, Ze ma ona (jak i prowadzona przez nia firma) problemy z platnoscia zobowiazan, co wiecej, sama przyznala
gdy idzie o udzielong jej pozyczke, ze nie dysponowala $rodkami pozwalajacymi na uregulowanie jednorazowo
platnosSci wobec znajomej (a wiec wbrew pierwotnym z nig uzgodnieniom), a ewentualnie mozliwa byla jej realizacja
w okresie pézniejszym w zwiazku ze swoimi problemami zdrowotymi i plajta firmy (czego tez jednak nie czynila
mimo staran pokrzywdzonej, firmy windykacyjnej i znacznego uptywu czasu). Mimo tak lansowanej przez nig linii
obrony stusznie Sad I instancji podkresdlil jednak, ze prowadzona przez nig dzialalno$¢ gospodarcza byta po zmianie
jej profilu kontynuowana w drugiej potowie 2001 roku, a ona sama byta zdolna do zaciagania nowych zobowiazan o
sporej wysoko$ci. Z drugiej za$ strony, cho¢ prawda jest to, ze oskarzona leczyla sie psychiatrycznie i miala klopoty
zdrowotne, to jednak leczenie to bylo podjete juz przez nig w latach 9o-tych (po wypadku samochodowym), a kontakt
z psychiatra byt utrzymywany przez nia juz pdzniej regularnie, na co wskazuja niezbicie treéci opinii sagdowo —
psychiatrycznych. Zdajac sobie sprawe z braku $rodkéw, oskarzona najpierw pozyczyta duza kwote od M. P. (wiedzac,
ze ta nig dysponuje po zbyciu pojazdu), a nastepnie rozpoczela wspoélprace ze spo6lka akeyjna (...), poczatkowo
wzbudzajac w niej zaufanie poprzez platnos$¢ za zamoéwiony towar gotdwka (w tym takze po uprzednim okazaniu
niezrealizowanego potwierdzenia przelewu kwoty 12.000 zlotych), a nastepnie wyludzajac dalszy towar na laczna
kwote 46.766,92 zlotych przy pomocy podrobionego potwierdzenia przelewu kwoty 27.409,38 zlotych, za ktéry to nie
byla w stanie zaplacié i nie zrealizowala go do dnia dzisiejszego.

Na ocene zachowania oraz zamiaru oskarzonej rzutuje przede wszystkim jej postepowanie po uzyskaniu kwoty
pozyczki od M. P., a takze jej sposéb dzialania wzgledem pokrzywdzonej spdlki. Gdy idzie o te pierwsza, nie bylo
wiec w szczegolnosci tak, jak wywodzi skarzacy, ze oskarzona nie unikala kontaktu z pokrzywdzong, proszac ja
jedynie o przesuniecie daty splaty zobowiazania i informujac o trudnej swojej sytuacji finansowej, zwiazanej m. in.
z remontem mieszkania, przeciwnie — oskarzona po zwodzeniu pokrzywdzonej i po przedluzaniu terminu splaty
pozyczki, zaniechala w ogole kontaktu z nig, unikajac jej i zrywajac jakikolwiek kontakt. Tlumaczenia dotyczace zakupu
domu czy remontu mieszkania nie znalazly potwierdzenia w rzeczywisto$ci, oskarzona byla bowiem poszukiwana w
poOZniejszym czasie bez rezultatu tak przez swoja wierzycielke, jak i przez wynajeta przez nia firme windykacyjna,
relacja za$ brata oskarzonej zdala sie jedynie potwierdza¢ oszukancze motywy jej dzialania. Jeéli zas chodzi o drugi
z pokrzywdzonych podmiotéw nie sposdb zgodzi¢ sie z obronca gdy wywodzi, iz to oskarzona padla ofiara dzialania
wskazanego przez nig i blizej niesprecyzowanego A. R., ktory mial wreczy¢ jej podrobione potwierdzenia zaplaty
dwobch kwot na rzecz spolki (...), ona sama za$ miala nie by¢ tego $wiadoma przedkladajac je pokrzywdzone;.
Ustalenia faktyczne poczynione przez Sad meriti temu absolutnie przecza. Wskaza¢ trzeba bowiem przede wszystkim,
ze osoba wskazana przez oskarzong na etapie postepowania przed Sadem nie byla ani pracownikiem jej firmy, ani
tez wspolnikiem czy pelnomocnikiem, nie byla takze pelnomocnikiem jej rachunku bankowego. Fakt wspolpracy z



ta osoba nie wynika takze z zeznan os6b wspolpracujacych z oskarzona, te bowiem wszystkie ustalenia i realizacje
zamoOwien (zaplaty, takze gotokowe) dokonywaly jedynie z B. T.. Nadto, wbrew czynionemu zarzutowi przez obronce,
Sad Rejonowy z urzedu dokonal okre$lonych ustalen, w toku procesu pooszukujac wskazanej przez nig osoby, A. R.
jednak nigdy nie byt zameldowany w G., a wskazany przez oskarzona jego adres nie istnieje. Jak wynika z informacji
Banku (...) S. A. w W., osoba upowazniong do dysponowania rachunkiem oskarzonej do konca pazdziernika 2001r.
byt A. S. (2), ktéremu nastepnie odwolano pelnomocnictwo, a ktéry jeszcze w dniu 29 pazdziernika 2001r. otrzymat
z tego rachunku bankowego wynagrodzenie. Jedyna dokonana w tym okresie wplata z firmy (...) S.C. w G. za wyroby
hutnicze w kwocie 20.000 zlotych zostala dokonana w dniu 2 listopada 2001r., a nastepnie wyplacona tego samego
dnia w dwoch transzach; w takich realiach stusznie Sad Rejonowy wywodzi, iz dzieki tej kwocie oskarzona byla w
stanie jedynie dokonac nastepnie zaplaty gotéwka kwoty 12.000 zlotych za realizacje transakcji wynikajacej cze$ciowo
z trzech faktur ptaconych gotéwka (nr (...)- (...)). Juz wéwczas przeciez uzyskujac informacje od pracownikéw E. o
braku realizacji przelewu bankowego na kwote 12.000 zlotych tlumaczyla ona do$é niejasno i wykretnie, ze to z winy
banku nie doszlo do realizacji przelewu, nastepnie za$ — po uplywie kilku dni — ponownie w ten sam spos6b postapila
przedstawiajac podrobione potwierdzenie przelewu na kwote 27.409,38 zlotych, dzieki czemu nie tylko wzbudzila
zaufanie kontrahenta, ale i otrzymala kolejng partie towaru z odroczonym terminem platnoéci. Trudno zatem
twierdzi¢ by juz wowczas nie zdawala sobie sprawy z tego, ze owe potwierdzenia przelewow byly podrobione, wszak
sposob jej dzialania byl tozsamy, celowy bo nastawiony na osiggniecie korzySci majatkowej (zysku), zas wypowiedzi
prezentowane w toku procesu, nota bene rozbiezne w zakresie faktu posiadania przez nig pieniedzy i ich przekazywania
nieustalonej — tajemniczej osobie, jedynie zdaja sie potwierdzac, jak ocenit to trafnie Sad merytoryczny, nieudolng
prébe uchronienia siebie od odpowiedzialnoSci.

Z tych wzgledow wywiedzione przez Sad Rejonowy wnioski o zawarciu przez oskarzong uméw z pokrzywdzona
oraz ze spolka z bezposSrednim zamiarem niewywigzania sie z przyjetych zobowigzan, polegajacych na zaplacie na
uzgodnionych pierwotnie warunkach co do sposobu i terminu platno$ci za udzielona pozyczke oraz uzyskany towar,
nalezy uznacé za catkowicie stuszne. Oskarzona w dacie zawartych uméw nie miala faktycznej mozliwos$ci ani zamiaru
realizacji przyjetych na siebie umownie zobowigzan, a wobec spo6lki nadto przedlozyla jako autentyczne podrobione
przez inng nieustalona osobe polecenie przelewu, wzbudzajac tym zaufanie i wprowadzajac w blad kontrahenta.
Skutkiem takich zachowan oskarzonej bylo pogorszenie sytuacji majatkowej obojga rozporzadzajacych i wyrzadzenie
im znacznej szkody.

Skarzacy ma racje podnoszac, ze obowigzkiem Sadu I instancji bylo dokonanie ustalenn dotyczacych nie tylko
przedmiotowej, ale tez podmiotowej strony przypisanych przestepstw. Rzecz wszakze w tym, ze z zadania tego Sad
merytoryczny wywiazal sie w sposob rzetelny i prawidlowy, obszernie i w kilku miejscach uzasadnienia pisemnego
wypowiadajac sie na ten temat. Ustalona przez Sad Rejonowy strona podmiotowa nie pozwala — jak chcialby
tego apelujacy — uznaé, ze dzialanie oskarzonej nie bylo umyslne, w zamiarze bezpoérednim. Ustalenie zamiaru
(lub jego braku) jest ustaleniem natury faktycznej, podlega wiec identycznemu dowodzeniu jak okoliczno$ci ze
sfery przedmiotowej, tj. z zastosowaniem odpowiednich zasad dowodzenia badZ wnioskowania. O zamiarze tym
zatem mozna wnioskowa¢ z okoliczno$ci zajécia. Sad Rejonowy poczynit prawidlowe ustalenia faktyczne co do
tego, iz oskarzona dazyla do osiagniecia skutku w postaci niekorzystnego rozporzadzenia mieniem przez obojga
pokrzywdzonych. Nalezy podkre§li¢, iz znaczne ograniczenie poczytalnoSci nie wylacza mozliwosci popelnienia
przestepstwa umys$lnego z zamiarem bezpos$rednim, przypisanie jednak takiego czynu sprawcy — podobnie jak osobie
poczytalnej — wymaga wykazania, zwlaszcza na tle jego przezy¢ psychicznych — ze majgc Swiadomosé mozliwosci
popehienia takiego czynu tego chcial (zamiar bezposredni). Kierujac sie tym wskazaniem Sad I instancji prawidlowo
ustalil, ze B. T. dzialala z zamiarem bezpoSrednim oszustwa, a jej dzialania byly wczeéniej zaplanowane i podjete z
rozmyslem, w celu osiagniecia szybko i latwo korzy$ci majatkowych. W uzasadnieniu Sad Rejonowy przekonujaco
wykazal, jakie okoliczno$ci obu zdarzen za tym przemawiaja (spos6b dzialania, pobudki dzialania, motywacja), przy
roéwnoczesnym uwzglednieniu dzialania oskarzonej w warunkach z art. 31 § 2 kk, umniejszajacych wszak tylko stopien
winy. Fakt, iz Sad meriti przyjal, ze zachowanie oskarzonej nie bylo przejawem jej pelnej Swiadomosci zastosowanego
sposobu postepowania nie oznacza, iz czyny przypisane jej finalnie nie zostaly popelione umys$lnie z zamiarem



bezposrednim. Zachowanie oskarzonej bylo od poczatku ukierunkowane na osiggniecie okre$lonego celu, ona sama
tym zachowaniem sterowatla, decydujac sie na realizacje okre$lonego stanu rzeczy, tu osiagniecie korzy$ci majatkowe;.

Sformulowany w apelacji zarzut, dotyczacy uchybienia regule in dubio pro reo, nie znajduje zadnego uzasadnienia
w realiach sprawy, albowiem nie ujawnily sie zadne nie dajgce sie usung¢ watpliwoéci, zobowigzujace Sad
do zastosowania tejze reguly procesowej. Przeciwnie, wszystkie okoliczno$ci sprawy zostaly ustalone w sposob
kategoryczny, pozbawiony jakichkolwiek watpliwo$ci.

W $wietle wyzej zaprezentowanych uwag, wobec pelnego i wyczerpujacego rozwazenia przez Sad I instancji wszystkich
istotnych okoliczno$ci sprawy, calkowicie nalezalo zaaprobowa¢ dokonane przez ten Sad ustalenia faktyczne, jak tez
ocene prawng przypisanych oskarzonej czynow.

Sad Okregowy nie znalazl réwniez podstaw do zakwestionowania orzeczonych wobec oskarzonej kar jednostkowych,
jaki kary lacznej.

Zarzut razacej surowosci kary moze by¢ zasadny tylko wowczas, gdy na podstawie ujawnionych okolicznoéci, ktore
powinny mieé zasadniczy wplyw na wymiar kary, mozna bylo przyjaé, ze zachodzilaby wyrazna r6znica pomiedzy
kara wymierzona przez Sad I instancji a kara, jaka nalezaloby wymierzy¢ w nastepstwie prawidlowego zastosowania
dyrektyw wymiaru kary okre§lonych w art. 53 kk (zob. wyrok SN z 14 XI 1973r., III KR 254/73, OSNPG 1974/3-4/51).

Sad Rejonowy wlasciwie ustalil stopien zawinienia oskarzonej i wymierzyl jej kary adekwatne do stopnia winy i
spolecznej szkodliwos$ci czynow, wedlug swojego uznania i w granicach przewidzianych przez ustawe. W pisemnych
motywach uzasadnienia zaskarzonego wyroku w sposob obszerny i szczegélowy uwzglednil caloksztalt okolicznoéci
majacych wplyw na wymiar kary, biorgc pod uwage wszystkie dyrektywy jej orzekania. Kary wymierzone oskarzonej
w sposob nalezyty spelniaja swe cele zapobiegawcze i wychowawcze, wypeliaja wymogi prewencji ogoélnej i w
zakresie spolecznego oddzialywania. Réwniez w ocenie Sadu odwolawczego wymierzone przez Sad I instancji iloSci
stawek dziennych grzywny sa adekwatne do stopnia spolecznej szkodliwo$ci czyn6éw i stopnia zawinienia. Zauwazy¢
nalezy, ze przy ustalaniu wysokoSci kary grzywny Sad zobowiagzany jest takze do uwzglednienia oprocz mozliwosci
platniczych oskarzonej, takze warunkow osobistych i rodzinnych. W sposéb prawidlowy ocenit Sad Rejonowy
mozliwo$ci finansowe oskarzonej, przy uwzglednieniu jej sytuacji osobistej i zarobkowe;j.

Stwierdzenie ograniczenia poczytalno$ci w stopniu, o ktérym jest mowa w art. 31 § 2 kk, dawalo mozliwosé Sadowi
zastosowania wobec sprawcy nadzwyczajnego zlagodzenia kary (w oparciu o art. 60 § 1 kk), co jednak nie oznacza
zawsze, by sprawcom dzialajacym w takich warunkach wymierza¢ kary w najnizszym ustawowym wymiarze badz kary
te nadzwyczajnie lagodzi¢. Mimo, iz ,dzialanie w stanie ograniczonej w znacznym stopniu poczytalnoSci jest istotnym
elementem umniejszajacym stopien winy, a co za tym idzie w §wietle przepisu art. 53 § 1 kk ma to zasadniczy wplyw
na wysoko$¢ wymierzonej kary, podkresli¢ nalezy, ze jest to tylko jedna z przestanek majacych wplyw na wymiar
kary i nie moze dyskredytowaé innych okolicznoéci poprawnie kare taka ksztaltujacych" (tak m. in. wyrok SA w
Katowicach z dnia 16 XI 2000r. (Il Aka 306/2000, Prok. i Pr. 2001, z. 7-8, poz. 13). Z treSci art. 31 § 2 kk nie wynika
zatem, ze w wypadkach ograniczonej poczytalnosci nadzwyczajne ztagodzenie kary winno by¢ regula, trzeba pamietac
bowiem, ze rozstrzygniecie o zastosowaniu lub niezastosowaniu dobrodziejstwa wynikajacego z tego przepisu jest
rozstrzygnieciem w kwestii wymiaru kary i jako takie musi uwzglednia¢ wszystkie ogolne dyrektywy wymiaru kary
zawarte w art. 53 kk (zob. wyrok SA w Eodzi z dnia 8 I 2008r., sygn. II AKa 243/07, Prok. i Pr.-wkl. 2009/5/31).
Oskarzonej wymierzono kary dostosowane do stopnia spolecznej szkodliwo$ci czyndéw i jego stopnia zawinienia,
kary te zatem w takim ksztalcie winny wplywa¢ prewencyjnie, ksztaltujac Swiadomos§é prawna spoleczenstwa. Czynia
one wiec zado$¢ dyrektywom okre$§lonym w przepisie art. 53 kk. W ocenie Sadu odwotawczego, Sad orzekajacy w
sposéb wlasciwy zastosowal przepisy prawa, majac w polu widzenia ustalenie, iz oskarzona czynow tych dopuscita
sie majac znacznie ograniczong zdolno$¢ do rozpoznania znaczenia czyndéw i pokierowania swoim postepowaniem i
uwzgledniajac je nalezycie w kontekscie innych zasad wymiaru kary.

Sad Rejonowy zasadnie takze orzekajgc o karze lacznej mial na wzgledzie zwiazek przedmiotowy, jak i podmiotowy
pomiedzy popelnionymi przez oskarzona przestepstwami. Czyny przypisane oskarzonej godzily w te same dobra



chronione prawem, popelione jednak zostaly w doé¢ duzym odstepie czasowym, na szkode r6znych pokrzywdzonych,
z cala pewnoScia nie byly objete jednym planem dzialania, co slusznie nie uprawnialo Sadu Rejonowego do
zastosowania zasady pelnej absorpcji, cho¢ do niej sie bardzo zblizaly.

Sad Rejonowy zasadnie rowniez przyjal, ze mozna wobec oskarzonej przyja¢ pozytywna prognoze co do jej zgodnego
z prawem zachowania w przyszlosci. Oskarzona jest co prawda osoba karana, tym niemniej w dacie popelnienia
czyndw jej przypisanych byla niekarana, a czyny te popelione zostaly wiele lat temu. Ocena wlasciwos$ci i warunkow
osobistych oskarzonej, majaca znaczenie dla oceny, czy zasadne w sprawie pozostawaé bedzie orzeczenie wobec
niej kary pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania, sklonitla Sad odwotawczy do wniosku,
ze wystarczajaca wobec oskarzonej kara pozostanie kara pozbawienia wolnoSci orzeczona z warunkowym jej
zawieszeniem. Sad uznal zatem, podobnie jak Sad meriti, Ze wymierzenie oskarzonej kary pozbawienia wolnosci
w takiej formie pozostanie wystarczajace dla osiagniecia wobec niej celéow kary. Cele prewencji indywidualnej
bez watpienia spelnione zostana przez orzeczenie takiej kary, w szczegblno$ci za$ tak wymierzona kara zapobiec
powinna powrotowi oskarzonej do przestepstwa. Mozliwo$¢ wykonania w wyznaczonym, wydluzonym okresie proby
warunkowo zawieszonej kary pozbawienia wolno$ci w wymiarze 1 roku i 10 miesiecy powinna skutecznie odwie$c
oskarzona od popeliania kolejnych przestepstw, w tym zwlaszcza tych skierowanych przeciwko mieniu. Popelnienie
przez oskarzong przestepstw przypisanych jej osobie wyrokiem w niniejszej sprawie nie uzasadnia przy tym uznania,
ze wylacznie kara pozbawienia wolno$ci orzeczona bez warunkowego zawieszenia jej wykonania stanowi¢ bedzie kare
wlaSciwa, a przy tym nie naruszy ona zasady ultima ratio kary pozbawienia wolno$ci bez warunkowego zawieszenia,
okres§lonej w art. 58 § 1 kk. Przypisane oskarzonej przestepstwa, choé trafnie zauwazyt Sad obcigzajace okolicznos$ci
dla oskarzonej, nie pozostaja jednak czynami o na tyle duzej spotecznej szkodliwos$ci, by uznaé oskarzona za osobe
szczegoblnie zdemoralizowana tak, by tylko kara wykonana w warunkach izolacji spelnila wobec oskarzone;j cele kary.
Te wszystkie okoliczno$ci mial na uwadze Sad I instancji i nalezycie je wyeksponowal. Wlasnie kara w orzeczonej
wysokoSci winna wplywaé prewencyjnie, ksztaltujac §wiadomos$é prawna spoleczenstwa. Jest przy tym oczywiste w
zwigzku z wymiarem kary pozbawienia wolnoSci i jej postacia nieizolacyjna, iz w sprawie niniejszej wlasciwie Sad
meriti stosowal przepisy obowiazujace do dnia 30 czerwca 2015r. jako wzgledniejsze (korzystniejsze) dla oskarzone;j,
z dniem nastepnym bowiem nie byloby juz mozliwe zastosowanie probacji w przypadku orzeczenia kary pozbawienia
wolnoSci w takim jej rozmiarze.

Nie ma racji tym samym obronca kwestionujac zasadno$¢ i prawidlowo$é orzeczenia w oparciu o przepisy Kodeksu
karnego w brzmieniu sprzed dnia 1 lipca 2015r. Srodka karnego — obowigzku naprawienia szkody na rzecz M. P.,
ten bowiem Srodek ma na celu z jednej strony kompensacje szkody, z drugiej za$ strony ma wplynaé¢ wychowawczo,
zapobiegawczo i penalnie na oskarzona.

Majac to wszystko na uwadze, Sad Okregowy utrzymal w mocy zaskarzony wyrok, o kosztach procesu orzekajac
zgodnie z obowigzujacymi przepisami. Zasadzil wiec od oskarzonej na rzecz Skarbu Panstwa wydatki postepowania
odwolawczego w kwocie 536,60 zlotych oraz wymierzyl jej oplate za II instancje w kwocie 460 zlotych, nie znajdujac
podstaw do zastosowania przepisu art. 624 § 1 kpk. Oskarzona jest osobg nadal do$¢ mloda, a wiec zdolna do
zarobkowania, stad bedzie w stanie ponie$¢ te koszty bez nadmiernego obcigzania swojego budzetu domowego.



