Sygnatura akt VI Ka 200/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 marca 2018 .

Sad Okregowy w Gliwicach, Wydzial VI Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Malgorzata Peteja-Zak

Protokolant Marzena Mocek

przy udziale Aleksandry Mazur-Zwaki

Prokuratora Prokuratury Rejonowej w R.

po rozpoznaniu w dniu 277 marca 2018 r.

sprawy A. G. ur. (...) w Z.,

syna W.1iJ.

oskarzonego z art. 178a81 kk

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Rudzie Slaskiej

z dnia 30 pazdziernika 2017 r. sygnatura akt IT K 342/17

na mocy art. 437 kpk, art. 438 kpk, art.634 kpk w zw. z art. 627 kpk

1. zmienia punkt 2 zaskarzonego wyroku w ten sposob, ze obniza wymiar orzeczonego tam Srodka karnego do 4
(czterech) lat;

2. w pozostalej czesci utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

3. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa wydatki za postepowanie odwolawcze w kwocie 20 (dwadziescia)
zlotych i wymierza mu oplate za II instancje w kwocie 300 (trzysta) zlotych.

Sygn. akt VI Ka 200/18

UZASADNIENIE WYROKU

z dnia 27 marca 2018r.

Sad Rejonowy w Rudzie Slaskiej wyrokiem z dnia 30 pazdziernika 2017r., w sprawie o sygn. akt IT K 342/17, uznat
oskarzonego A. G. za winnego popelnienia czynu polegajacego na tym, ze w dniu 5 czerwca 2017r. na parkingu w
R. przy ul. (...) prowadzil w ruchu ladowym pojazd mechaniczny, tj. samochdéd osobowy marki O. (...) o numerze
rejestracyjnym (...) znajdujac sie w stanie nietrzeZzwo$ci przy zawartoS$ci 1,03 mg/1 alkoholu etylowego w wydychanym
powietrzu, tj. czynu wyczerpujacego znamiona przestepstwa z art. 178a § 1 kk i za ten czyn na mocy art. 178a § 1 kk
skazal go na kare grzywny w wymiarze 150 stawek dziennych, ustalajac wysokos$¢ jednej stawki na kwote 20 zlotych.



Na mocy art. 42 § 2 kk orzeczono wobec oskarzonego §rodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych w ruchu ladowym na okres 5 lat.

Na mocy art. 43a § 2 kk orzeczono wobec oskarzonego $wiadczenie pieniezne w kwocie 5.000 zlotych na rzecz
Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej.

Nadto na mocy art. 63 § 4 kk zaliczono oskarzonemu na poczet Srodka karnego orzeczonego w pkt 2 wyroku okres
zatrzymania prawa jazdy od dnia 5 czerwca 2017r. do dnia 30 paZzdziernika 2017r. oraz zasadzono od oskarzonego
stosowne koszty sadowe.

Od niniejszego wyroku apelacje wywi6dl obrofica oskarzonego, ktory zaskarzyl wyrok w caloSci, zarzucajac mu:

- blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na przyjeciu, ze oskarzony znajdowal sie w stanie nietrzezZwosci podczas
gdy z materialu dowodowego i wyjasnien oskarzonego wynika, ze najprawdopodobniej spozyt alkohol po kolizji;

- obraze prawa karnego procesowego, a to art. 424 kpk poprzez nienalezyte uzasadnienie wyroku w zakresie ustalenia,
ze oskarzony z cala pewno$cig nie spozywat alkoholu po kolizji, co uniemozliwia kontrole odwolawcza oraz

- z ostroznoSci procesowej blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na przyjeciu, ze wysoki stopien nietrzezwosci,
a takze pozostale okolicznoSci przemawiajg za zastosowaniem zakazu prowadzenia pojazdéw powyzej okresu
minimalnego podczas gdy prawidlowe ustalenia prowadza do odmiennego wniosku.

W oparciu o powyzsze wniost o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego.

Sad Odwolawczy po przeprowadzeniu kontroli odwolawczej zaskarzonego wyroku i rozwazeniu
zarzutow odwolawczych zwazyl, co nastepuje:

Apelacja w swej zasadniczej czeSci odnoszacej sie do kwestii winy oskarzonego w odniesieniu do przypisanego mu
czynu z art. 178a § 1 kk jest bezzasadna. Podlegala uwzglednieniu jedynie w czeéci, w jakiej zakwestionowata okres
na jaki orzeczono zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym wobec oskarzonego A.
G.. Tym niemniej jej wywiedzenie oraz czeSciowa zasadno$¢ nie mogly doprowadzié¢ do skutku oczekiwanego przez
skarzacego, a to zmiany wyroku przez uniewinnienie oskarzonego.

Na wstepie trzeba podkresli¢, iz Sad I instancji prawidlowo przeprowadzil postepowanie dowodowe i w pisemnych
motywach zaskarzonego wyroku dokonatl trafnej analizy i oceny zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego.
W $wietle ustalen faktycznych najmniejszych watpliwos$ci nie budzily okoliczno$ci przedmiotowego zdarzenia, a takze
sprawstwo i wina A. G..

Oskarzony przyznat sie do zarzuconego przestepstwa, a przyznanie to znalazlo calkowite oparcie w zgromadzonych
w sprawie dowodach.

Dowody te, tj. zeznania Swiadka W. W. (k. 57), P. M. (k. 58, 24) oraz czeSciowo wyjasnienia oskarzonego A. G. (k. 21,
49), a takze protokol uzycia urzadzenia kontrolno-pomiarowego do iloSciowego oznaczania alkoholu w wydychanym
powietrzu (k. 3, 6), $wiadectwo wzorcowania (k. 4-5, 7-8), protokoél ogledzin (k.9), potwierdzenie przekazania
terenu, obiektu (k. 15), zdjecie wyniku z badania urzadzeniem (...) (k. 52), wydruk zrzutu z google map (k. 55-56),
przekonuja do wniosku o sprawstwie oskarzonego, potwierdzajac fakt prowadzenia przez niego samochodu w stanie
nietrzezwosci. Majac na uwadze powyzsze nie sposéb kwestionowaé prawidlowosci ustalen faktycznych dotyczacych
przypisanego oskarzonemu czynu z art. 178a § 1 kk. Jakichkolwiek zastrzezen nie moze réwniez budzi¢ kwalifikacja
prawna przypisanego oskarzonemu czynu dostatecznie wyjasniona w pisemnych motywach zaskarzonego wyroku.

Przechodzac do ustosunkowania sie do podniesionych przez skarzacego zarzutdéw, na wstepie nalezy podkresli¢, iz
zarzut bledu w ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe wyroku, jest tylko wowczas stuszny, gdy zasadnoséc
ocen i wnioskéw wyprowadzonych przez Sad orzekajacy z okoliczno$ci ujawnionych w toku przewodu sadowego nie



odpowiada prawidlowo$ci logicznego rozumowania (zob. wyrok SA w Poznaniu z dnia 6 VII 1995r., IT AKr 182/95,
OSPriP 196/2-3/24). Zarzut ten nie moze jednak sprowadza¢ sie do samej polemiki z ustaleniami Sadu, wyrazonymi
w uzasadnieniu wyroku, lecz do wykazania, jakich mianowicie konkretnych uchybien w zakresie zasad logicznego
rozumowania dopuscil sie Sad w ocenie zebranego materialu dowodowego. Mozliwo$¢ za$§ przeciwstawienia
ustaleniom Sadu orzekajacego odmiennego pogladu nie moze prowadzi¢ do wniosku o dokonaniu przez Sad bledu w
ustaleniach faktycznych (zob. tez wyrok SN z dnia 24 III 1975r., IT KR 335/74, OSNPG 1975/9/84).

Apelacja obroncy oskarzonego stanowi w istocie polemike z ustaleniami Sadu I instancji, probe zastapienia ich
wlasna odmienna ocena materialu dowodowego bez wykazania, jakich to uchybien w §wietle wiedzy i do$wiadczenia
zyciowego dopuscit sie Sad w dokonanej przez siebie ocenie materialu dowodowego. Skarzacy zatem w apelacji
podejmuje probe zdeprecjonowania zeznan P. M., a takze wyjaSnien samego oskarzonego, zaréwno zlozonych w
postepowaniu przygotowawczym, jak i sadowym. Twierdzenia apelujacego dotyczace ,,rzekomego” spozycia przez
oskarzonego alkoholu dopiero po kolizji sa daleko nielogiczne.

Zdaniem Sadu Odwolawczego nie sposéb bylo tez podzieli¢ zarzutu apelujacego, iz uzasadnienie zaskarzonego wyroku
nie spelnia wymogéw, o jakich mowa w art. 424 kpk. Sad I instancji oméwil poszczegbdlne dowody rowniez pod katem
ewentualnej mozliwosSci spozywania przez oskarzonego alkoholu dopiero po spowodowaniu kolizji i opuszczeniu
pojazdu. Sad odwolawczy w pelni podzielajac stanowisko Sadu I instancji stwierdzil, iz oskarzony z cala pewno$cia
spozywatl alkohol przed kolizja. Dowodami §wiadczacymi o nietrzezwo$ci oskarzonego w chwili prowadzenia pojazdu
marki O. w dniu 5 czerwca 2017r. sg zeznania §wiadka P. M. oraz wyja$nienia samego sprawcy. P. M. wskazal bowiem
jednoznacznie, ze oskarzony po tym jak wydostal sie samochodu, chcial oddali¢ sie z miejsca zdarzenia ale nie zdazyl,
gdyz w tym momencie nadjechali funkcjonariusze policji, w obecnosci ktérych odbywaly sie juz wszystkie czynnoéci,
m. in. poddanie oskarzonego badaniu na zawarto$¢ alkoholu w wydychanym powietrzu. Wobec powyzszego nie sposéb
dopatrywac sie w tych zeznaniach nie$cistoSci wskazujacych na mozliwo$é¢ spozycia przez oskarzonego alkoholu w
»~miedzyczasie” — tj. pomiedzy kolizja a rychlym pojawieniem sie Policji. Zeznania P. M. znajduja potwierdzenie nadto
w wyjasnieniach samego oskarzonego, ktory przyznal, ze w trakcie poprawin weselnych wypit kilka kieliszkéw wodki,
nastepnie okolo godziny 1.00 jak zakonczylo sie wesele, pil z kolegami bimber. Podal, Zze mial zamiar wracaé¢ do domu
pieszo, ale dotarly do niego stuchy od ludzi przechodzacych kolo (...), iz chodzg grupy kibicow i dewastuja samochody.
Podal, ze bat sie 0 swdj samochdd i cheial go przeparkowac na pobocze osiedlowe, znajdujace sie kilkaset metrow dalej.
Wskazal, ze z tego powodu wsiadl do swojego samochodu osobowego marki O. (...) i nim pojechal. Natomiast stuchany
w postepowaniu sgdowym przyznal, ze na weselu spozywal bimber niewiadomego pochodzenia wiedzgc, ze nigdzie
nie bedzie jechaé. Dobrze sie wowczas czul, dlatego zdziwiony byt p6Zniej wynikiem badania. Przyznal szczerze, ze
czynu tego dopuscit sie dlatego, ze chcial uniknaé zdewastowania samochodu. Brak w wyjasnieniach oskarzonego
jakiejkolwiek wzmianki o spozywaniu alkoholu w pdzniejszym czasie po przedmiotowym zdarzeniu.

Mimo, iz wyjadnienia oskarzonego sa rozbiezne w kwestii czasu spozycia bimbru, to jednak rozbieznoéci te nie
wychodza poza ramy czasowe pomiedzy poprawinami a okresem zaraz po nich, nie ma tu mowy o watpliwo$ciach
czy przypadkiem spozycie alkoholu nie nastapilo dopiero po kolizji. W tej sytuacji stusznie Sad I instancji uznal, iz
oskarzony kierowal samochodem w stanie nietrzezwosci. Nie jest przy tym tak, jak twierdzi obronca, a mianowicie,
ze Sad w spos6b nieprawidlowy opart sie na poszlakach, skoro w sprawie przestuchano $wiadkéw, z ktérych
relacji wynika, ze oskarzony musial by¢ nietrzezwy. Wszystkie zgromadzone dowody, ocenione jak wyzej, wbhrew
twierdzeniom obroncy pozwalaly na przyjecie czego$ wiecej niz jedynie prawdopodobienstwa, ze oskarzony w chwili
prowadzenia pojazdu byl nietrzezwy, dawaly w tym zakresie pewno$c i podstawe do skazania.

Z naprowadzonych wyzej wzgledéw Sad Okregowy nie znalazl podstaw do stwierdzenia, ze sposéb procedowania Sadu
orzekajacego, a zwlaszcza gromadzenia przezen materialu dowodowego i jego oceny, naruszyl jakiekolwiek przepisy
prawa procesowego. Tym samym poczynione przez Sad I instancji ustalenia faktyczne, bedace efektem logicznej,
wszechstronnej i zgodnej z zasadami do§wiadczenia zyciowego analizy zebranych dowodoéw, pozostaja pod ustawowa
ochrong i nie moga by¢ skutecznie kwestionowane. Zdaniem Sadu Okregowego skarzacy nie wskazal okolicznosci,
ktérych nie mialtby w polu widzenia Sad I instancji. Stanowisko Sadu Rejonowego w zakresie oceny zgromadzonego
materiatu dowodowego, w tym wyjasnien oskarzonego, bylo trafne, Sad ten wyjasnit bowiem, dlaczego wersja



zdarzenia wynikajaca logicznie oraz w zgodzie ze wskazaniami do§wiadczenia Zyciowego z zeznan §wiadkow, rowniez
w zestawieniu z relacja oskarzonego, zastugiwala generalnie na obdarzenie wiara.

Nie sposéb takze twierdzi¢ by wymierzona oskarzonemu kara grzywny, jako najlagodniejsza w katalogu kar, byla
razgco surowa. Co sie za$ tyczy zarzutu dotyczacego orzeczonego zakazu z art. 42 § 2 kk, wymierzony przez
Sad Rejonowy S$rodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych jest konsekwencjg
skazania oskarzonego za czyn z art. 178a § 1 kk, jako wspdlmierny do stopnia winy oskarzonego i okoliczno$ci
przypisanego mu czynu. Tak uksztaltowana kara spelni cele zapobiegawcze i wychowawcze w stosunku do
oskarzonego, a takze cele w zakresie ksztaltowania $wiadomosci spotecznej. Podobnie gdy idzie o orzeczone
Swiadczenie pieniezne w kwocie wszak ustawowo minimalnej, winno ono speki¢ swe cele wychowawcze i penalne
wzgledem sprawcy, tak by wzbudzi¢ w nim poszanowanie dla obowigzujacych norm prawnych skierowanych
przeciwko bezpieczefistwu w komunikacji, tak czesto niestety naruszanych. Srodek karny w postaci zakazu
prowadzenia pojazdéw ma za zadanie ochrone bezpieczenstwa w komunikacji, pelni istotng funkcje prewencyjna,
a jednocze$nie jest §rodkiem karnym o bardzo duzym natezeniu funkcji represyjnej (zob. Mozgawa Marek (red.),
Kodeks karny. Komentarz aktualizowany LEX/el. 2017 - komentarz, stan prawny: 30 wrze$nia 2017r., inne wydania
(1) art. 42 - Kulik Marek).

Jesliidzie o okres na jaki zastosowano wobec oskarzonego A. G. przedmiotowy zakaz prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych w ruchu ladowym orzeczenie owego zakazu jest obligatoryjne i nastepuje na okres nie krétszy niz 3
lata, jednak zdaniem Sadu odwolawczego bylby to za krotki okres represji wobec oskarzonego, natomiast okres 5-letni
uzna¢ nalezalo za zbyt surowy. Sad Okregowy widzac konieczno$¢ zlagodzenia orzeczonego $rodka karnego przyjal,
iz w okoliczno$ciach niniejszej sprawy odpowiednio dolegliwym okresem zakazu prowadzenia pojazdow bedzie okres
4 lat. Decydujac sie na obnizenie okresu zakazu jednak nie do minimalnego, Sad kontrolujacy orzeczenie miat na
wzgledzie w szczegoblnosci okoliczno$ci popelnionego czynu o wydzwieku obcigzajacym, takie jak znaczna wysoko§é
stezenia alkoholu w wydychanym powietrzu w czasie jazdy, czy jego umySlne dzialanie z zamiarem bezpoérednim.
Okolicznos$cia rzutujgca takze negatywnie na wymiar orzeczonego $rodka byl ruch pojazdu co prawda w $rodku
nocy, ale w terenie zabudowanym. Wszystko powyzsze wskazuje zatem na niemozno$¢ orzeczenia wobec oskarzonego
minimalnego 3-letniego zakazu.

Zdaniem Sadu odwolawczego okres 4 lat zakazu bedzie jak najbardziej wystarczajacy i stanowi¢ bedzie odpowiednig
dla oskarzonego dolegliwo$¢, bedzie czasem wystarczajacym na to, aby oskarzony mégl wyciagnac¢ wnioski ze swojego
nagannego postepowania oraz zobliguje go do przestrzegania porzadku prawnego. Sad dokonujac zmiany w okresie
na jaki orzeczono przedmiotowy $rodek karny mial oprocz powyzszego rowniez w polu widzenia dotychczasowa
niekaralno$¢ oskarzonego, fakt przyznania sie i wyrazenia skruchy i zalu oraz fakt wykonywania przez niego pracy
zarobkowej, ktorej specyfika jest podrézowanie po calym kraju.

Nie dostrzegajac innych uchybien niz te, ktére doprowadzily do korekty zaskarzonego wyroku, w szczego6lnosci tych
podlegajacych uwzglednieniu niezaleznie od kierunku i granic zaskarzenia orzeczenia, Sad odwolawczy w pozostalej
czesci zaskarzony wyrok utrzymat w mocy.

Roéwnoczesnie w pkt 3 wyroku Sad odwolawcezy zasadzil nadto od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa wydatki za
postepowanie odwolawcze w kwocie 20 zlotych i wymierzyl mu oplate za II instancje w kwocie 300 zlotych, albowiem
apelacja okazala sie skuteczna jedynie w niewielkiej czeSci, a oskarzony ma mozliwoSci zarobkowe.



