Sygnatura akt VI Ka 134/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 marca 2018 r.

Sad Okregowy w Gliwicach, Wydzial VI Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Grazyna Tokarczyk

Protokolant Edyta Ferencz-Trzopek

przy udziale Krzysztofa Garbali Prokuratora Rejonowego Prokuratury Rejonowej w Z.
po rozpoznaniu w dniu 6 marca 2018 r.

sprawy K. P. ur. (...) wZ.

syna A.iJ.

oskarzonego z art. 178a81 kk

na skutek apelacji wniesionej przez oskarzyciela publicznego

od wyroku Sadu Rejonowego w Zabrzu

z dnia 29 listopada 2017 r. sygnatura akt VII K 297/16

na mocy art. 437 kpk, art. 438 kpk

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi Rejonowemu w Zabrzu do ponownego rozpoznania.
Sygn. akt VI Ka 134/18

UZASADNIENIE

K. P. oskarzony zostal o to, ze w dniu 22 marca 2016 r. w Z., bedac w stanie nietrzeZwoéci wyrazajacym sie zawartoscia
alkoholu w wydychanym powietrzu w wysokosci : I badanie — 0,63 mg/1, II badanie — 0,70 mg/1, ITI badanie — 0,71
mg/1, IV badanie — 0,65 mg/1, prowadzil w ruchu ladowym samochdd osobowy marki O. (...) o nr rej. (...),tj. 0 czyn
z art. 178a § 1 k.k.

Sad Rejonowy w Zabrzu wyrokiem z dnia 29 listopada 2017 r. sygn. akt VII K 297/16 uniewinnil oskarzonego od
popelniania zarzucanego mu czynu.

Apelacje wniost Prokurator zaskarzajac wyrok w caloSci na niekorzy$¢ oskarzonego zarzucajac blad w ustaleniach
faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia majacy wplyw na jego tre$¢ polegajacy na dowolnej, a nie swobodne;j
ocenie materialu dowodowego poprzez przyjecie, ze zebrane w sprawie dowody nie sa wystarczajace do uznania, ze
oskarzony dopuscil sie zarzucanego mu aktem oskarzenia czynu, co skutkowalo jego uniewinnieniem, podczas, gdy
prawidlowa, wszechstronna ocena zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego, w tym zeznan Swiadkow K.
S. i M. P., wynikéw badania stanu trzezwosci, opinii bieglych, a takze poprawne wnioskowanie na ich podstawie,
przy uwzglednieniu tresci wyjaénienoskarzonego i wystepujacych sprzeczno$ci w podawanych przez niego wersjach
zdarzenia, prowadzi do wniosku, iz oskarzony K. P. dopuscil sie zarzucanego mu czynu z art. 178 a § 1 kk.



Apelujacy wnioést o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I
instancji.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje.

Apelacja Prokuratora okazala sie skuteczna. Istotnie nie mozna zaakceptowa¢ dokonanych przez Sad I instancji
ustalen faktycznych, albowiem przeprowadzona i zaprezentowana w pisemnych motywach zaskarzonego wyroku
ocena dowodow w wielu miejscach jest niespojna i dowolna, a stanowisko przedstawione w pisemnych motywach
zaskarzonego wyroku wymyka sie mozliwoSci prze$ledzenia procesu logicznego, ktéry doprowadzit Sad do
uniewinnienia oskarzonego.

Sadowi odwolawczemu znane sg stanowiska, ze wskazane uchybienie ma miejsce, gdy Sad prawidlowo ocenil materiat
dowodowy, a blednie, wbrew tym ocenom ustalil stan faktyczny. Zaakceptowaé nalezy jednak dominujace stanowisko,
iz zarzut bledu w ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe wyroku, jest tylko wowczas stuszny, gdy zasadnoéc
ocen i wnioskow, wyprowadzonych przez sad orzekajacy z okoliczno$ci ujawnionych w toku przewodu sadowego, nie
odpowiada prawidlowosci logicznego rozumowania. Zarzut ten nie moze jednak sprowadzac sie do samej polemiki z
ustaleniami sadu, wyrazonymi w uzasadnieniu wyroku, lecz do wykazania, jakich mianowicie konkretnych uchybien
w zakresie logicznego rozumowania dopuécil sie sad w ocenie zebranego materialu dowodowego. Mozliwo$¢ za$
przeciwstawienia ustaleniom sadu orzekajacego odmiennego pogladu nie moze prowadzi¢ do wniosku o dokonanie
przez sad bledu w ustaleniach faktycznych ( wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach w dnia 5.04.2007 roku w sprawie
IT AKa 30/07, Prok.i Pr. 2007/11/32, podobnie Sad Apelacyjny Warszawie w wyroku z dnia 30.06.2017 r. sygn. akt
IT Aka 134/17, LEX nr 2337048).

Wobec zatem sprecyzowania przez oskarzyciela publicznego w apelacji wywiedzionej na niekorzysé oskarzonego,
zarzutu bledu w ustaleniach faktycznych powiazanego z wykazanymi mankamentami oceny dowoddéw, Sad
odwolawczy uznal trafno$¢ wywiedzionego $rodka odwolawczego.

Sad I instancji niejasno zaprezentowal przeprowadzona ocene dowoddéw, wydaje sie z niej bowiem wynikaé,
ze wiarygodnymi ocenil tak zeznania zglaszajacej K. S., jak i interweniujacego funkcjonariusza policji, zeznania
Swiadkéw oskarzenia, jako nie wnoszace do sprawy istotnych okoliczno$ci, a wyjasnienia oskarzonego krytycznie,
o czym $wiadczy nastepujacy fragment,Zmiana wyjasnien przez oskarzonego wskazuje na to, iz chcial on unikngé
odpowiedzialno$ci karnej za zarzucany czyn”.

Sad zaprezentowal réwniez wnioski opinii toksykologicznej wykluczajacej mozliwosé zaakceptowania ktorejkolwiek
z prezentowanych przez oskarzonego wersji, co do czasu i iloéci spozytego alkoholu oraz wplywu POCHP na wyniki
badania stanu trzezwo$ci. W tej kwestii zdaje sie, ze Sad upatrywatl niepelnosci, ale 6w wniosek jest bledny, bowiem
stwierdzenie, zZe nieznane sa badania i stanowiska, jakoby taki wplyw mial wystepowaé $wiadczy o tym, ze owego
wplywu nauka nie zna, bo go nie ma. Podobnie wypowiedzial sie biegly pulmonolog, kwestionujac ilos¢ dawek A.,
jaka mial przyjac¢ oskarzony, jedynie wskazujac na taki wplyw alkoholu na poprawe komfortu osoby obcigzonej
POCHP, ze alkohol moze wplywa¢ na rozluznienie mieéni gladkich oraz dodatkowy, wydaje sie psychologiczny,efekt.
W szerszym zakresie 6w biegly istotnie nie posiada wiadomo$ci specjalnych, co nie oznacza niepelnoéci tej opinii, ale
nie uwzglednienie tej kwestii przy dopuszczeniu dowodu z opinii bieglego okreslonej specjalnoéci.

To za$, ze biegli nie wypowiadali sie o wplywie obnizonej wydolnosci pluc, w czym upatruje Sad niepelnoSci jest
wnioskiem blednym, gdy chodzi o opinie toksykologiczng, skoro biegli stwierdzili, ze nauka nie zna wplywu POCHP
na wyniki badan poziomu alkoholu w organizmie czlowieka, z kolei bieglego pulmonologa Sad o te kwestie nie pytal,
a cho¢ o metabolizmie alkoholu wiedzy biegly nie mial, to z pewnoscia posiadat wiedze o wpltywie POCHP na procesy
metabolizmu w og6lnosci.



Sad Iinstancji ostatecznie, cho¢ nawet nie wspomnial o treéci art. 5 § 2 kpk, wydaje sie, ze owanorme chcial zastosowac
skoro wyrazit poglad, ze: ,,Zdaniem Sadu fakt ,iz zachowanie oskarzonego przed barem mogto wskazywaé na stan jego
nietrzezwosci, jak i na wynik jego choro6b nie przesadza tego , kiedy oskarzony spozyt alkohol”.

Powyzszy wniosek jest dowolnym, albowiem o istnieniu watpliwo$ci w zakresie stanu faktycznego, mowa by¢é moze
wylacznie, gdy kryteriami wyrazonymi w art. 7 kpk, nie mozna oceni¢ dowod6w w sposob prowadzacy do stanowczych
ustalen. W niniejszej sprawie natomiast ocena dowodéw zgodna z zasadami wiedzy i logicznego rozumowania,
wsparta doS§wiadczeniem zyciowym wyklucza 6w ,,mozliwy” wniosek alternatywny dla oskarzenia.

Sad zignorowal nie tylko zeznania M. P., cho¢ ustalil, ze podejmujgc interwencje w miejscu zamieszkania oskarzonego
zastal go w butach i z kurtka w reku, pominal réwniez informacje o chronologii zdarzen, o co wystepowal na skutek
inicjatywy obrony do Komendy Miejskiej Policji w Z. (k. 202). Przydatny jest przy tym wydruk z mapy przedstawiony
przez obronce (k. 200).

Wedle tych danych zgloszenie K. S. mialo miejsce o godz. 17.57, o godz. 18.05 patrol skierowany zostal na interwencje,
a podjal ja o godz. 18.08, o godz. 18.13 zatrzymujac oskarzonego, z zapisu notatnika wynika tez, ze o godz.
18.10 patrol podjal interwencje w miejscu zamieszkania oskarzonego, wedle wydruku mapy czas potrzebny na
przebycie samochodem drogi z miejsca dostrzezenia oskarzonego przez Swiadka do miejsca jego zamieszkania wynosi
od 10 do 12 minut. To idealnie koreluje z czasem zgloszenia zdarzenia przez Swiadka i przybyciem patrolu do
miejsca zamieszkania oskarzonego oraz zeznaniami M. P. wskazujacymi, ze oskarzony dopiero wszedt do mieszkania
pozostajac w obuwiu i nadal z kurtka w reku. Co wiecej wyklucza to réwniez teze o spozywaniu przez oskarzonego
alkoholu po powrocie do domu.

O ile mozna sobie wyobrazi¢, ze w butach z kurtka w receoskarzony chodzil po mieszkaniu, to jednak czas niezbedny
na to, zeby siegna¢ po butelke wodki, nalewac kolejno 4- 5 kieliszkéw i je wypijac (oskarzony nie twierdzil, aby spozyt
naraz odpowiednig iloé¢ alkoholu, ani tez, ze spozywalwodke wprost z butelki), co wiecej sam przedstawit przebieg
zdarzen znacznie wydluzajacy okres niezbedny dla wykonania czynnosci zwigzanych z uzyciem koncentratora tlenu
i piciem alkoholu, to nie odpowiada to czasowi zgloszenia i podjecia interwencji, a przekonuje o niewiarygodno$ci
twierdzen oskarzonego.

Oskarzony manifestowal rowniez swdj zly stan zdrowia dostarczajac dowoddéw, na to, ze procz POCHP cierpi na
cukrzyce oraz powazne schorzenia kardiologiczne, to z kolei czyni absurdalnymi wrecz twierdzenia o piciu alkoholu ze
wzgledéw medycznych i nie trzeba wiadomo$ci specjalnych, aby do takiego wniosku dojsé. Oskarzony juz mial sie Zle
czué z powodu ataku POCHP, a jednak spozy¢ duzg iloé¢ alkoholu w krétkim czasie, co przeciez procz zaburzen rytmu
serca moglo wywolaé nagly spadek lub wzrost poziomu cukru we krwi, a zatem 6w alkohol o zbawiennym dla POCHP,
wplywie moéglt doprowadzié¢ do istotnych zaburzen w czynno$ciach innych organéw, do utraty Swiadomosci wlacznie.
Picie alkoholu w tak powaznym stanie zdrowia oskarzonego, ktory jest pacjentem §wiadomym oraz zna mozliwos$ci
poprawy komfortu, wskazuje na zdecydowane lekcewazenie zdrowia. Co wiecej oskarzony chce utrzymywaé, ze atak
POCHP mial miejsce, a nastepnie podjal $wiadoma decyzje o kierowaniu pojazdem, pomijajac, Ze nie szukal pomocy,
czy to w barze, w ktorym byl przeciez jego znajomy, czy tez wzywajac pogotowie, zdecydowac sie mial na prowadzenie
samochodu i stworzenie realnego zagrozenia dla innych uczestnikow ruchu drogowego, co tez dyskwalifikowac
powinno go jako kierujacego pojazdami wobec braku poszanowania zdrowia swojego, ale takze zdrowia i zZycia innych
osob.

Wreszcie czyniac wywdd o zmniejszonej wydolnoSci pluc Sad I instancji nie wyartykulowal, czy to mialo wplyw na
alkohol resztkowy zalegajacy w jamie ustnej, czy tez alkohol bedgcy wynikiem juz procesu wchlaniania. W pierwszym
wypadku bez wiadomosci specjalnych mozna wykluczy¢, nawet przy POCHP, aby przez okres ponad godziny alkohol
resztkowy utrzymywal sie w jamie ustnej (oskarzony mial sie wspomagaé przy tym koncentratorem tlenu). Przede
wszystkim istotne w wypadku analizatora wydechu jest badanie iloéci alkoholu w okreslonej jednostce, w niniejszej
sprawie w litrze wydychanego powietrza oraz to, ze badanie przeprowadzone zostalo prawidlowo, nie bylo zakl6cen
wydechu, a urzadzenie nie odnotowalo bledu i o takim nikt nie wspominat.



Zatem dla prawidlowego rozpoznania sprawy istotne znaczenie maja osobowe zrédla dowodowe oraz opinia bieglych z
zakresu toksykologii o tyle o ile wskazuje na czas, w ktdrymoskarzony spozyt alkohol w ilo$ci prowadzacej do wynikow
stwierdzonych badaniami na alkometrze. Sad odwolawczy nie dopatruje sie koniecznoS$ci poszerzenia postepowania
diodowego, to za$§ w zakresie ktérego orzekal Sad I instancji nie daje podstaw do zaakceptowania zaskarzonego
wyroku.

Majac powyzsze na uwadze oraz tre$c art. 454 § 1 kpk, Sad odwolawczy uchylil zaskarzony wyrok i przekazal sprawe
Sadowi Rejonowemu w Zabrzu do ponownego rozpoznania, w toku ktérego Sad powt6rzy postepowanie dowodowe,
zgromadzone dowody poddajgc ocenie zgodnej z zasadami wiedzy, logicznego rozumowania oraz do$wiadczenia
zZyciowego.



