Sygnatura akt VI Ka 33/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 lutego 2018 r.

Sad Okregowy w Gliwicach, Wydzial VI Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Piotr Mika

Protokolant Edyta Ferencz-Trzopek

po rozpoznaniu w dniu 13 lutego 2018 r.

sprawy M. G. ur. (...) w S.

syna F.iZ.

obwinionego z art. 97 kw

na skutek apelacji wniesionej przez obwinionego

od wyroku Sadu Rejonowego w Tarnowskich Goérach

z dnia 14 listopada 2017 r. sygnatura akt VI W 143/17

na mocy art. 437 § 1 kpk w zw. z art. 109 § 2 kpw i art. 6248 1 kpk w zw. z art. 119 kpw
1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

2. zwalnia obwinionego od ponoszenia kosztdw postepowania odwolawczego, wydatkami obciazajac Skarb Panstwa.
Sygn. akt VI Ka 33/18

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 14 listopada 2017 roku w sprawie o sygnaturze akt VI W 143/17 Sad Rejonowy w Tarnowskich
Gorach uznal obwinionego M. G. za winnego tego, ze w dniu 14.01.2017 r. okoto godz. 21.10 w P. na ul. (...) wykroczyt
przeciwko porzadkowi w ruchu drogowym w ten sposob, iz bedac kierowca samochodu marki N. (...) nr rej. (...) nie
korzystal z paséw bezpieczenstwa w czasie jazdy, to jest czynu wyczerpujacego znamiona wykroczenia z art. 97 k.w. i
na mocy art. 97 k.w. wymierzyl mu kare nagany. Na mocy art. 118 § 1 k.p.w. w zw. z § 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 10 pazdziernika 2001 r. w sprawie zryczaltowanych wydatkéw postepowania oraz wysokos$ci
oplaty za wniesienie wniosku o wznowienie postepowania w sprawach o wykroczenia obciazyl obwinionego wydatkami
postepowania w kwocie 100 zlotych oraz na mocy art. 119 k.p.w. w zw. z art. 627 k.p.k., art. 21 pkt 2 w zw. z art. 3 ust.
1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych (tekst jednolity Dz. U. z 1983 r. Nr 49, poz. 223 z
po6Zn. zm.) zasadzil od obwinionego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 30 zlotych tytulem oplaty.

Osobistg apelacje od opisanego wyzej wyroku wywiédl obwiniony, ktory zarzucil orzeczeniu:

1. blad w ustaleniach faktycznych poprzez przyjecie, ze obwiniony nie jechal w pasach bezpieczenstwa, podczas gdy
mial zapiete pasy podczas jazdy i kontroli drogowej;



2. naruszenie art. 7 k.p.k. poprzez nieprawidlowa ocene zeznan §wiadka D. B. i T. D. i przyjecie, ze mogli oni widziec¢
obwinionego bez paséw bezpieczenstwa, podczas gdy jechali caly czas za nim, co jest niemozliwe, a zatem zeznania
tych $§wiadkéw sa nielogiczne i nie moga stanowi¢ podstawy do poczynienia ustalen faktycznych.

Obwiniony wni6st o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie go od zarzuconego czynu.
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja obwinionego jest bezzasadna.

Wbrew wywodom apelujacego ocena wiarygodnoSci stanowigcych podstawe ustalen faktycznych zeznan $wiadkéw
T. D. i D. B. przedstawiona w pisemnych motywach zaskarzonego wyroku nie budzi zadnych zastrzezen co do jej
zgodnosci z regulami rozumowania, zasadami do§wiadczenia zyciowego, jak tez wskazaniami wiedzy i z tego powodu
nie sposob skutecznie zarzuca¢ sagdowi meriti naruszenie art. 7 k.p.k. jak tez blad w ustaleniach faktycznych, ktérego
zrodtem mialoby by¢ wskazane naruszenie prawa procesowego.

Swoja ocene zeznan $wiadkéw jako nielogicznych i niespdjnych skarzacy uzasadnil twierdzeniem, ze jeden ze
Swiadkow zeznal, Ze policjanci jechali za samochodem obwinionego w odlegloSci 3-4 metrow, a drugi — ze w odleglo$ci
okolo 200 metréw. Nadto skarzacy wskazal, ze z uwagi na p6Zna pore zdarzenia — godz. 21.20 — i panujace o tej porze
w styczniu ciemnosci, jak tez z uwagi na slabe $wiatlo oSwietlajace ulice, §wiadkowie nie mieli mozliwosci dostrzec we
wnetrzu jego pojazdu faktu niezapiecia paséw bezpieczenstwa przez kierowce.

Tymczasem tre$é¢ protokolow zeznan §wiadkow wskazuje na to, ze D. B. zeznal, ze fakt niezapiecia przez obwinionego
pasow dostrzegl jadac radiowozem z odlegloéci 4-5 metréw, nastepnie za$ zaobserwowat fakt zapinania paséw
przez kierowce, przy czym w postepowaniu wyjasniajacym twierdzil, ze kierowca zapinal pasy skrecajac w lewo w
ul. (...), za$ zeznajac na rozprawie nie potrafil sprecyzowaé, czy mialo to miejsce w momencie skrecania pojazdu
obwinionego czy tez jeszcze przed skretem. Z kolei §wiadek T. D., ktory przestuchiwany byl jedynie na rozprawie,
twierdzil m.in., ze radiow6z i samochdd obwinionego dzielila odleglo$é¢ raptem kilkudziesieciu metrow, byl pewien,
ze kierowca nie ma zapietych paséw, bo widzial luzno zwisajacy pas, a w momencie, gdy obwiniony skrecal w lewo
w ul. (...) ewidentnie widzial $wietle reflektoréw radiowozu, jak kierowca zapina pas bezpieczenstwa.. Odpowiadajac
na pytania obwinionego Swiadek ten zaprzeczyl jednoznacznie, aby odleglo$¢ dzielaca radiowdz policyjny i pojazd
obwinionego miala wynosi¢ 300 metrow. Jak wida¢ sprzeczno$¢ pomiedzy zeznaniami policjantéw dotyczy wylgcznie
kwestii odlegloéci pomiedzy samochodem obwinionego a radiowozem w momencie dostrzezenia przez policjantéw
faktu niezapiecia paséw przez obwinionego, przy czym jednak w zadnym momencie $wiadkowie ci nie wskazali, aby
odleglo$é ta miala wynosi¢ 200 metréw Sprzecznosci tej jednak nie sposéb oceni¢ jako symptomu niezgodno$ci ich
relacji z rzeczywistoS$cig, a w zgodzie z zasadami doswiadczenie zyciowego thumaczy¢ nalezy ja utlomno$cia pamieci
ludzkiej w zakresie rekonstruowania szczegblow zdarzen majacych miejsce we wzglednie odleglej przeszlosci. Obaj
Swiadkowie swoje relacje w odniesieniu do elementu odleglo$ci dzielacej radiow6z od pojazdu obwinionego zlozyli
przeciez dopiero odpowiednio po 4 i 10 miesigcach od momentu zdarzenia. Co jednak najistotniejsze takze odleglo$é
kilkudziesieciu metréw podana przez $wiadka T. D. byla odlegloscia, z ktorej zgodnie ze wskazaniami wiedzy i
zasadami do$wiadczenia zyciowego dostrzezenie faktu niezapiecia pasow, a zwlaszcza faktu zapinania paséw przez
kierowce w czasie skretu w lewo, bylo ewidentnie mozliwe, gdy weZmie sie pod uwage nie tylko wskazane przez
Swiadkow dostateczne o§wietlenie ulicy, ale przede wszystkim zasieg reflektoréw radiowozu.

W $wietle omdéwionych relacji policjantow wyjasnienia obwinionego zaprzeczajacego zarzutowi sad I instancji
uprawniony by} ocenic¢ jako wyraz przyjetej linii obrony polegajacej na ztozeniu wyjasnien niezgodnych z prawda. Na
ocene taka pozwala poza sp6jnoécig relacji policjantdéw i zgodnoSci ich zeznan z zasadami do$wiadczenia zyciowego
takze fakt, ze Swiadkowie ci nigdy wcze$niej nie mieli stycznoSci z obwinionym i trudno znalezé racjonalne powody,
dla ktérych mogliby teoretycznie probowac obciazyé obwinionego odpowiedzialno$cig za niepopelnione wykroczenia.
Jako calkowicie dowolne i majace wylacznie charakter spekulacji uzna¢ nalezy twierdzenia obwinionego dotyczace
rzekomej checi obcigzenia go przez policjantéw odpowiedzialnoScia za niepopelnione wykroczenie z uwagi na



niepotwierdzenie sie rzekomych podejrzen policjantéow dotyczacych prowadzenia przez obwinionego samochodu
po spozyciu alkoholu. Zdaniem skarzacego swoje podejrzenia policjanci mieli powzia¢ z uwagi na skrecenie przez
niego w ul. (...), a to, ze je rzeczywiscie powzieli mial potwierdzi¢ fakt, ze obwiniony zostal poddany badaniu na
zawarto$¢ alkoholu w organizmie. Tymczasem fakt takiego badania w zwiazku z popelnieniem wykroczenia drogowego
jest czynno$cia standardowa w zadnym wypadku nie uzasadnia nieuprawnionych niczym spekulacji obwinionego.
Takze fakt, ze $§wiadek T. D. zlozyl zeznania po kilkakrotnym niestawiennictwie na rozprawie nie moze by¢ Zréodlem
racjonalnych podejrzen dotyczacych jego wiarygodnoéci.

Do oceny zeznan policjantow, jak tez wyjasnien obwinionego, niczego istotnego nie mogla wnies$¢ relacja $wiadka
D. K.. Niezaleznie od oméwionych przez sad I instancji istotnych watpliwosci co do wiarygodno$ci tego $wiadka
nawet przyjecie zeznan jako odpowiadajacych prawdzie nie moze zaprzeczy¢ zeznaniom policjantéw z uwagi na to, ze
miejsce, gdzie §wiadek miala widzie¢ obwinionego zapinajacego pasy przy ruszaniu pojazdem a miejsce popelnienia
zarzuconego wykroczenia dzieli odleglos¢ kilku kilometrow.

Majac na uwadze powyzsze uwagi, zarzuty apelacji uzna¢ nalezalo za calkowicie bezpodstawne. Wyrok oparty
zostal na prawidlowych ustaleniach faktycznych poczynionych w oparciu o dowody, ktérych wiarygodno$¢ zostala
prawidlowo oceniona w zgodzie z zasadami prawidlowego rozumowania, wskazaniami wiedzy i do§wiadczenia
zyciowego. Prawidlowo zostala dokonana réwniez kwalifikacja zachowania obwinionego jako wyczerpujgcego
znamiona wykroczenia z art. 97 k.w. w zawigzku z naruszeniem przez obwinionego przepisu art. 39 ust. 1 ustawy
— Prawo o ruchu drogowym nakladajacym na kierujacego pojazdem samochodowym oraz osoby przewozone takimi
pojazdem wyposazonym w pasy bezpieczenstwa obowiazek korzystac z tych paséw podczas jazdy.

Kara nagany wymierzona obwinionemu ma w istocie charakter kary symbolicznej, stad nie moze by¢ mowy o jej razacej
niewspolmiernosci.

Wbrew wywodom skarzacego nie bylo podstaw dla zwolnienia obwinionego z obowiazku poniesienia kosztow
postepowania. Zgodnie z zasada obowiazujaca w postepowaniu w sprawach o wykroczenia koszty tego postepowania
ponosi obwiniony, ktérego skazano za zarzucone mu wykroczenie. Na wysoko§¢ kosztow nie miala zadnego wplywu
kwestia kilkukrotnego niestawiennictwa $wiadka T. D. na rozprawie, gdyz wydatki postepowania, ktérymi zostal
obcigzony maja charakter ryczaltowy, tj. ich wysokoé¢ zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 10
pazdziernika 2001 r. w sprawie zryczaltowanych wydatkoéw postepowania oraz wysoko$ci oplaty za wniesienie wniosku
0 wznowienie postepowania w sprawach o wykroczenia jest niezalezna od rzeczywistych kosztéw postepowania.
Sytuacja materialna obwinionego, uzyskujacego staly dochdd z emerytury kwocie niewiele przewyzszajacej 2500
zlotych, nie majacego nikogo na utrzymaniu nie wskazuje na to, aby poniesienie przez niego kosztéw postepowania
bylo zbyt uciazliwe, zwlaszcza, gdy uwzgledni sie mozliwo$¢ splaty tego rodzaju kosztoéw w ratach. Wniosku takiego
nie podwazaja rowniez powolywane przez obwinionego okolicznoSci dotyczace wydatkow na leczenie.

Z wyzej wskazanych wzgledow zaskarzony wyrok nalezalo utrzymaé w mocy.

Kierujac sie zasadami stusznos$ci sad odwolawczy zwolnil obwinionego z obowigzku poniesienia kosztéw postepowania
przed sadem drugiej instancji. Intencja sadu odwolawczego bylo zapobiezenie sytuacji, w ktorej strona postepowania,
powolujaca sie na swoje ubdstwo i nieskutecznie probujaca poprzez wniesienie §rodka odwolawczego zakwestionowaé
obcigzenie ja kosztami postepowania, odbierze nalozenie na nia dodatkowych kosztéw postepowania jako swoista
kare z to, ze nie zgadza sie z rozstrzygnieciem sadu w tej materii.



