Sygnatura akt VI Ka 1081/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 maja 2018 .

Sad Okregowy w Gliwicach, Wydzial VI Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Grzegorz Kiepura

Sedziowie SSO Malgorzata Peteja-Zak

SSO Piotr Mika (spr.)

Protokolant Monika Dabek

przy udziale Barbary Wilmowicz Prokuratora Prokuratury Rejonowej wT.
po rozpoznaniu w dniach 2 lutego 2018 r. i 15 maja 2018 r.

sprawy R. K. ur. (...) w P.

syna J.iD.

oskarzonego z art. 20781 kk, art. 20081 kk w zw. z art. 12 kk

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Tarnowskich Goérach

z dnia 18 pazdziernika 2017 r. sygnatura akt VI K 643/17

na mocy art. 437 kpk, art. 438 kpk, art. 632 pkt 2 kpk

1. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposdb, ze uniewinnia oskarzonego R. K. od zarzuconych mu przestepstw z art.
207 § 1 kkiart. 200 § 1 kk w zw. z art. 12 kk i kosztami procesu w sprawie obcigza Skarb Panhstwa;

2. w pozostalej czesci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

3. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata R. B. kwote 516,60 z} (pie¢set szesna$cie zlotych i szeSédziesiat
groszy) obejmujaca kwote 96,60 zl (dziewiecdziesiat szeSé zlotych i sze$édziesiat groszy) podatku VAT, tytulem zwrotu
nieuiszczonych kosztéw obrony oskarzonego z urzedu w postepowaniu odwotawczym;

4. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata J. B. kwote 619,92 7l (sze$éset dziewietnascie zlotych 92/100)
obejmujaca kwote 115,92 z (sto pietnascie zlotych 92/100) podatku VAT, tytulem wynagrodzenia kuratora matoletniej
oskarzycielki positkowej w postepowaniu odwolawczym.

Sygn. akt VI Ka 1081/17

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 18 pazdziernika 2017 roku w sprawie o sygnaturze akt VI K 643/17 Sad Rejonowy w Tarnowskich
Gorach:



1. oskarzonego R. K. uznal za winnego tego, ze w okresie od 16 listopada do 30 grudnia 2016 r. w P. poprzez
wszczynanie awantur, krzyczenie, ublizanie, bicie paskiem od spodni w rézne czesci ciala znecat sie psychicznie i
fizycznie nad corka P. K., lat 8, to jest przestepstwa z art. 207 § 1 kk i za to na mocy art. 207 § 1 kk wymierzyl mu kare
3 miesiecy pozbawienia wolnoSci;

2. oskarzonego R. K. uznal za winnego tego, ze w okresie od 16 listopada do 30 grudnia 2016 r. w P. dzialajac w
krotkich odstepach czasu w wykonaniu z gory powzietego zamiaru kilkakrotnie doprowadzil maloletnig P. K., lat 8 do
poddania sie innej czynnoSci seksualnej w postaci dotykania jej w okolice narzadéw intymnych, to jest przestepstwa
z art. 200 § 1 kk w zwiazku z art. 12 kk i za to na mocy art. 200 § 1 kk wymierzyl mu kare 2 lat pozbawienia wolnosci;

3. namocy art. 41a § 21 4 kk orzekl wobec oskarzonego zakaz kontaktowania sie bezposrednio lub przy uzyciu $rodkow
komunikowania sie na odleglo$¢ z pokrzywdzona P. K. na okres lat 5 oraz zakaz zblizania sie do pokrzywdzonej P. K.
na odleglo$¢ mniejsza niz 100 metréw w okresie 5 lat;

4. namocy art. 85 § 1i 2 kki art. 86 § 1 kk polaczyt wymierzone oskarzonemu kary pozbawienia wolnoSci i wymierzyt
mu kare laczna 2 lat pozbawienia wolnosci.

Apelacje od wyroku wywiodt obronca oskarzonego, ktory zaskarzajac orzeczenie w calosci na korzy$¢ oskarzonego
zarzucik:

1. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majacy wplyw na jego treS¢ poprzez uznanie, iz
oskarzony R. K. dopuscil sie czyndéw objetych aktem oskarzenia:

- w sytuacji, gdy material dowodowy w sprawie nie daje podstaw do uznania oskarzonego za winnego zarzucanych
mu czynéw, co zostalo potwierdzone wyjasnieniami oskarzonego, jak tez §wiadkow B. S. (1), A. S., D. W. (1) oraz
czeSciowo samej pokrzywdzonej, ktore byly spdjne, logiczne, rzeczowe i przekonujace, co znajduje odbicie w materiale
dowodowym, a ponadto sad I instancji bezkrytycznie podszedl do zeznan pozostalych swiadkow, ktére bezpodstawnie
obcigzyly oskarzonego, pomingt konflikt miedzy malzonkami, ktérzy sa w trakcie rozwodu, co w konsekwencji
doprowadzilo do bezpodstawnego uznania oskarzonego za winnego zarzucanych mu czynow;

- w sytuacji gdy z konsekwentnych wyjasnien oskarzonego popartych pozostalymi dowodami zgromadzonymi w
toku postepowania a zwlaszcza niekonsekwentnymi i niespojnymi zeznaniami pokrzywdzonej, jak rowniez cze$ciowo
trescia opinii sadowo-psychiatrycznej, z ktérych wynika, ze oskarzony nie dopuscil sie zarzuconych mu czynow;

2. obraze przepisow postepowania, ktéra miala wplyw na tre$¢ orzeczenia, a konkretnie:

a) art. 4 k.p.k. i art. 410 k.p.k. przez nierozwazenie wszystkich okolicznosci sprawy, a szczegélnie tych, ktore
przemawialy na korzy$¢ oskarzonego — w szczego6lnoéci wyjasnien samego oskarzonego oraz §wiadkow B. S. (1), A.
S., D. W. (2) oraz cze$ciowo samej pokrzywdzonej, ponadto sad pominal zupekie fakt, ze wraz z oskarzonym, jego
konkubina i matka oskarzonego zamieszkiwaly takze corki konkubiny (maloletnie) — a skoro tak, sagd winien z urzedu
dopusci¢ dowdd z przestuchania maloletnich;

b) art. 7 k.p.k. polegajaca na:

- btednej ocenie dowodu z wyjasnien oskarzonego przez uznanie ich za niewiarygodne w zakresie w jakim nie przyznat
sie do zarzuconych mu czynéw, uznajac, ze okoliczno$ci popelienia czynéw nie budza watpliwoéci w sytuacji, gdy
oskarzony konsekwentnie w toku postepowania nie przyznawat sie do winy, twierdzac, ze nigdy nie dopuscil sie
zarzucanych mu czyn6éw a z materiatlu dowodowego oraz zasad prawidlowego rozumowania, wiedzy i do$wiadczenia
zyciowego wynika jednoznacznie, iz cho¢ wedlug pokrzywdzonej oraz matki i babci pokrzywdzonej oskarzony miat
dopusci¢ sie zarzucanych mu czynéw, to matka poinformowala o tym organy $cigania dopiero po blisko trzech
miesiacach od powziecia na ten temat informacji, bo jak twierdzila ,,najpierw miata sie upewnié u psycholog”,



- blednej ocenie dowodu z zeznan pokrzywdzonej poprzez uznanie ich za wiarygodne wbrew zasadom prawidlowego
rozumowania, wiedzy i doSwiadczenia zyciowego, w zakresie w jakim zeznala ona, iz oskarzony dopuscit sie
zarzucanych mu czynéw, cho¢ jak wynika z opinii sadowo-psychologicznej sporzadzonej na potrzeby niniejszego
postepowania maloletnia zaprzeczyla czeéci pytan ,,obcigzajacych” ojca, a takze w sytuacji gdy pokrzywdzona zostala
przez matke oddana pod opieke ojcu i rozdzielona z rodzenstwem, za ktorym tesknila przebywajac u ojca a rodzice
pokrzywdzonej sa w trakcie rozwodu, a nadto zadawaniu pokrzywdzonej w trakcie przeshluchania pytan sugerujacych
odpowiedzi, ktére byly ,wymuszane”,

- blednej oceny dowodu z zeznan Swiadka A. S. przez uznanie, ze $wiadek z racji bliskich relacji z oskarzonym sklada
zeznania w sposob dla oskarzonego korzystny, zwracajac uwage na niewydolno$é rodzicielska matki maloletniej —
podczas gdy zeznania §wiadka byly spdjne, konsekwentne i szczere oraz w peli znajdujg odbicie w stanie faktycznym
sprawy z uwagi chociazby na powierzenie maloletniej pod opieke oskarzonego z uwagi na problemy wychowawcze
jakie matka miala z dziewczynka,

- blednej ocenie dowodu z zeznan B. S. (1), ktore sad uznal jako nieistotne dla sprawy, gdyz nie dysponowala ona
bezposérednia wiedza na temat inkryminowanych zdarzen, podczas gdy pozostali $wiadkowie, ktorych sad uznal za
wiarygodnych takze takiego rodzaju wiedzy nie posiadali, a §wiadek miala wiedze na temat trudnoéci wychowawczych
jakie stwarzala maloletnia jeszcze przed zamieszkaniem z oskarzonym, a takze Swiadek bywala u oskarzonego w
okresie zarzucanych czynow i miala wiedze na temat sytuacji rodzinnej oraz dobry kontakt z pokrzywdzona,

- blednej oceny dowodu z zeznan §wiadka D. W. (2) przez uznanie §wiadka za osobe, ktéra chce w korzystnym $wietle
przedstawi¢ oskarzonego bedgcego jej synem , i pominiecie wskazanej przez §wiadka wypowiedzi pokrzywdzonej: ,ja
wam jeszcze wszystkim pokarze co znaczy P. K.” w reakcji na rozdzielenie z matka i rodzenstwem,

- blednej ocenie dowodu z opinii sadowo-psychologicznej sporzadzanej przez bieglego ad hoc poprzez przyjecie,
ze opinia byla jasna, kompletna i sporzadzona z zachowaniem prawidlowej sztuki, podczas gdy maloletniej byly
zadawane pytania sugerujace odpowiedz, a opinia poza analizg tre$ci wypowiedzi dziecka nie uwzglednia szerokiego
kontekstu sprawy w tym konfliktu rodzicéw dziewczynki, ponadto jest lakoniczna i stronnicza, a dodatkowo z opinii
wynika, ze odleglo$¢ czasowa od momentu zgloszenia o przestepstwie oraz fakt zamieszkiwania matoletniej jedynie
z matka, ktéra zglosila o przestepstwie mogly mie¢ wplyw na ksztalt zeznan skladanych przez maloletnia w sadzie,
czego sad rowniez nie bral pod uwage,

- blednej oceny dowodu z zeznan $wiadka M. Z., ktéra z racji przekazanych przez matke informacji na temat
oskarzonego (przede wszystkim pomowienie oskarzonego o skazanie za znecanie sie) byla uprzedzona do oskarzonego,
ponadto S$wiadek zupelie pomingt konflikt, jaki jest miedzy rodzicami dziewczynki oraz S$wiadek zupelnie
pominal mozliwo$¢ poddania dziewczynki przez matke przed zgloszeniem do psychologa swoistemu treningowi
inerrogacyjnemu, w takcie ktorego dziewczynka mogla zosta¢ wyuczona wypowiedzi wskazujacych na znecanie sie i
molestowanie ojca,

¢) art. 5§ 2 k.p.k. poprzez nierozstrzygniecie watpliwos$ci na korzy$¢ oskarzonego,
d) art. 171 § 4 k.p.k. poprzez zadawanie pytan maloletniej sugerujacych tre$¢ odpowiedzi.

W oparciu o postawione zarzuty obronica oskarzonego wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie
oskarzonego od zarzucanych mu czynéw, wzglednie uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania sagdowi I instancji.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja, zwazywszy na wyniki postepowania dowodowego przed sadem odwolawczym, okazala sie zasadna.



Nie ulega watpliwosci, ze jedynym bezposrednim dowodem obciazajacym w sprawie sa zeznania maloletniej P. M..
Majac na uwadze okoliczno$é, iz tre$¢ zeznan maloletniej pokrzywdzonej przestuchanej w trybie art. 185a k.p.k.
w dniu 10 maja 2017 roku zawierala wzglednie niewiele szczegdtow dotyczacych kontekstu zachowan oskarzonego
stanowigcych podstawe przypisania mu czynéw z art. 200 § 1 k.k. sad odwolawczy przestuchal pokrzywdzonag
ponownie w dniu 29 marca 2018 roku. Impulsem dla ponownego przestuchania §wiadka byla rowniez tre$¢ opinii
(...)w Sadzie Okregowym w Katowicach wydanej w dniu 21 grudnia 2017 roku na potrzeby postepowania o rozwdd
pomiedzy oskarzonym a A. K., w szczegdlnoSci zachowanie maloletniej wobec oskarzonego w czasie badania,
jak tez niezwerbalizowanie jakichkolwiek tresci potwierdzajacych naduzycie seksualne ze strony oskarzonego. W
toku ponownego przestuchania maloletnia odpowiadajac na pytania starala sie przedstawié szczegdly zachowan
oskarzonego polegajacych na dotykaniu jej w intymne czeSci ciala. Opisata w szczegoélach dwa tego typu zachowania:
jedno w lazience w czasie jej kapieli, drugie w pokoju, gdy éwiczyla taniec. W czasie jej kapieli oskarzony mial wejsc¢
do lazienki mimo protestéw §wiadka, ktora chciala sie umyé¢ sama, i po wezeSniejszym zamoczeniu rak oskarzony
mial dotkna¢ jej klatki piersiowej oraz okolic podbrzusza. Wtedy gdy ¢wiczyla taniec, oskarzony miat przytuli¢ ja i
takze dotyka¢ jej klatki piersiowej oraz okolic podbrzusza. Swiadek zaprzeczyla probom rozebrania jej, jak tez probom
wkladania przez oskarzonego rak pod jej ubranie. Odpowiadajac na pytania dotyczace czeéci ciala, ktére dotykac miat
oskarzony w czasie opisanych zdarzen, maloletnia nigdy, takze w czasie pierwszego przestuchania, nie werbalizowata
odpowiedzi, ograniczajac sie do wskazania rekami swojej klatki piersiowej oraz okolic podbrzusza.

Uczestniczaca w przestuchaniu maloletniej biegla psycholog z zakresu psychologii dzieciecej i seksuologii dzieciecej
we wnioskach swojej opinii w wydanej na zlecenie sadu odwolawczego wskazala, w szczego6lnoSci:

- zlozone zeznania sa obiektywnie nieprawdziwe, jednakze szczere, to znaczy, iz maloletnia P. K. chce mowié¢ prawde
ijest przekonana, iz przekazuje prawdziwy obraz zdarzen;

- opiniowana nie dostrzega zwiazkéw przyczynowo-skutkowych;

- motywacja P. K. budzi powazne watpliwosci;

- badana ma obnizona zdolno$¢ do postrzegania, odtwarzania oraz komunikowania postrzezen;

- zaobserwowano u maloletniej znaczng podatnoé¢ na sugestie, jak rowniez sktonno$¢ do prymitywnej manipulacji;

- profil osobowoéci badanej wskazuje na niedojrzaloé¢, silna egocentryczno$c i silna potrzebe zwracania na siebie
uwagi;

- u maloletniej pokrzywdzonej nie stwierdzono symptoméw molestowania seksualnego;
- w ocenie psychologicznej zloZzone zeznania posiadaja malg wiarygodno$c.

W ocenie sadu odwolawczego opinia bieglej jest jasna, rzetelna z uwagi na kompetencje biegtej i logike wysnutych
wnioskow przy braku jakichkolwiek zastrzezen co do zakresu przeprowadzonego badania i przyjetych metod.
Dostrzegajac sprzeczno$¢ wnioskow opinii bieglej psycholog M. T. z wnioskami opinii bieglej psycholog Z. N., ktéra
uczestniczyta w przestuchaniu maloletniej w dniu 10 maja 2017 roku sad odwolawczy uznal, ze opinia bardziej rzetelng
jest opinia bieglej M. T.. W tym wzgledzie sad odwolawczy mial na uwadze specjalizacje M. T. z zakresu psychologii
dzieciecej i seksuologii dzieciecej, jak tez fakt, ze tres¢ opinii bieglej Z. N. byla sprzeczna nie tylko z opinia bieglej M. T.,
ale rowniez z opinia(...) w Sadzie Okregowym w Katowicach. W szczeg6lnoéci w tej ostatniej opinii biegli zaprzeczyli,
aby w stosunku do oskarzonego maloletnia przejawiala wylacznie lek i negatywne odczucia.

Niezaleznie od treSci opinii bieglej psycholog M. T., wskazujacej na istotne przeszkody w czynieniu z zeznan
maloletniej podstawy ustalen faktycznych, sad odwolawczy dostrzegl inne okolicznoSci, ktére w stopniu istotnym
podwazaja wiarygodnosé relacji P. K..



Po pierwsze z zeznan A. K. oraz B. S. (2) — babci maloletniej pokrzywdzonej, jak tez §wiadka M. Z. — psycholog, ktora
jako pierwsza badala pokrzywdzona, wynikalo, Ze P. K. relacjonujac zachowanie oskarzonego méwila o tym, ze ojciec
wkladal jej rece w majtki. Tego typu zachowaniom oskarzonego maloletnia zaprzeczyla w trakcie obu przestuchan.

Z zeznan A. K. oraz B. S. (2) wynikalo, ze wedlug relacji P. K. osobg stosujaca przemoc wobec pokrzywdzonej miala
by¢ réwniez konkubina oskarzonego A. S.. Okolicznosci tej w czasie przestuchan pokrzywdzona w zaden sposob nie
potwierdzila.

Zeznaniom maloletniej w zakresie odnoszacym sie do stosowania wobec niej przez oskarzonego przemocy fizycznej,
jak tez udzialowi oskarzonego w myciu pokrzywdzonej zaprzeczyly w swoich zeznaniach D. W. (2) i A. S.. O ile uznanie
przez sad I instancji za niewiarygodne zeznan D. W. (2) bedacej matka oskarzonego pozostaje pod ochrong art. 7
k.p.k. o tyle uznanie za niewiarygodne takze zeznan A. S. w ocenie sadu odwolawczego nie uwzglednia okolicznosci,
ze Swiadek ta zamieszkiwala z oskarzonym wraz ze swoimi dwiema maloletnimi cérkami. Okoliczno$é ta utrudnia
przypisanie §wiadkowi motywow zlozenia nieprawdziwych zeznan z uwagi na wiezi laczacego go z oskarzonym, gdyz
za sprzeczng z zasadami do$§wiadczenia zyciowego uznac nalezy postawe Swiadka, ktéra ma wiedze o naduzyciach
seksualnych oskarzonego wobec jego corki badz o okolicznoSciach mogacych $wiadezyé o takich naduzyciach i nie
zwazajac na zagrozenie oskarzonego dla swoich dzieci, stara sie uchroni¢ R. K. przed odpowiedzialno$cig karna.

Majac na uwadze wskazane wyzej powody, dla ktérych zeznaniom maloletniej P. K. nie sposob przypisa¢ waloru
wiarygodnoS$ci, jak tez majac na uwadze fakt, ze waloru tego nie sposéb przypisa¢ réwniez relacjom, ktore
pokrzywdzona przekazata $wiadkom A. K., B. S. (2) oraz M. Z. sad odwolawczy zmieni zaskarzony wyrok i uniewinnit
oskarzonego od zarzuconych mu przestepstw, a kosztami procesu w sprawie obcigzyl Skarb Panhstwa.



