Sygnatura akt VI Ka 1068/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 2 lutego 2018 r.

Sad Okregowy w Gliwicach, Wydzial VI Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Grzegorz Kiepura (spr.)
Sedziowie SSO Malgorzata Peteja-Zak

SSO Piotr Mika

Protokolant Natalia Skalik-Pa$

po rozpoznaniu w dniu 23 stycznia 2018 1.
przy udziale Agnieszki Schwarz-Rasinskiej
Prokuratora Prokuratury G. w G.

sprawy:

. E.P.ur.(...)wS.

syna Z. i H.

oskarzony z art. 13§81 kk w zw. z art. 27981 kk i art. 28881 kk przy zast. art. 11§2 kk, art. 27981 kk,
art. 1381 kk w zw. z art. 27981 kk

2. K.D.ur. (...) wZ.
synaR.iZ.

oskarzony z art. 1381 kk w zw. z art. 27981 kk i art. 28881 kk przy zast. art. 11§2 kk, art. 27981 kk,
art. 1381 kk w zw. z art. 27981 kk

3. P. G.ur. (...) wZ.

synaJ. iB.

oskarzonego z art. 1381 kk w zw. z art. 27981 kk i art. 28881 kk przy
zast. art. 11§2 kk, art. 27981 kk, art. 13§1 kk w zw. z art. 27981 kk

na skutek apelacji wniesionej przez oskarzyciela publicznego

od wyroku Sadu Rejonowego w Gliwicach

z dnia 11 sierpnia 2017 r. sygnatura akt IX K 1317/13

na mocy art. 437 kpk, art. 438 kpk



uchyla zaskarzony wyrok w czesci dotyczacej oskarzonych L. P., K. D.iP. G.iw tym zakresie sprawe przekazuje Sagdowi
Rejonowemu w Gliwicach do ponownego rozpoznania.

VI Ka 1068/17

UZASADNIENIE

L. P.,K.D,, P.G.iM. G. zostali oskarzeni o to, ze w dniu 6.04.2009 r. w G., dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z inng
0sobg, z gory powzietym zamiarem, po uprzednim wylamaniu aluminiowych antywlamaniowych drzwi wejSciowych
do sklepu (...)przy ul. (...) w G., usilowali przedostac sie do $rodka, lecz zamierzonego celu nie osiagneli z uwagi na
sploszenie, czym spowodowali straty w wysokoSci 4.513,08 zt na szkode T. B., tj. o przestepstwo z art. 13 § 1 kk w zw.
z art. 279 § 1 kkiart. 288 § 1 kk w zw. z art.11 § 2 kk.

Nadto L. P., K. D. i P. G. zostali oskarzeni o to, ze:

1. wdniu 12.02.2009 r. w Z., przy ul. (...), dzialajac wspolnie i w porozumieniu, z géry powzietym zamiarem, poprzez
wywazenie drzwi wej$ciowych z dwoch patentowych zamkow, przedostali sie do wnetrza sklepu kosmetycznego (...),
skad dokonali kradziezy artykuléw drogeryjnych i kosmetycznych, czym spowodowali ogdlne starty w wysokos$ci okolo
2.000 zl na szkode K. G., tj. o przestepstwo z art. 279 § 1 kk;

2. w dniu 13.02.2009 r. w Z., przy ul. (...), dzialajac wspdlnie i w porozumieniu, z géry powzietym zamiarem,
po uprzednim wykopaniu plyty z tworzywa sztucznego w dolnej czeSci drzwi, przedostali sie do wnetrza sklepu
ogoblnospozywczego, skad dokonali kradziezy papierosow réznych marek, czym spowodowali ogdlne starty w
wysoko$ci okoto 2.000 zt na szkode M. K., tj. o przestepstwo z art. 279 § 1 kk;

3. wnocy zZ 9/10 marca 2009r. w Z. przy ul. (...), dzialajac wspdlnie i w porozumieniu, z gbry powzietym zamiarem, po
uprzednim przecieciu zaluzji antywlamaniowej i wylamaniu drzwi wejSciowych, przedostali sie do wnetrza Agencji
(...), skad dokonali kradziezy kilkuset paczek papieroséw ré6znych marek, tytoniu, alkoholu oraz pieniedzy w kwocie
100 zl, czym spowodowali ogo6lne straty w wysokoéci okolo 5.000 zl na szkode J. D.;

4. wnocy z 27/28 marca 2009 r. w Z. przy ul. (...), dzialajac wspdlnie i w porozumieniu, z gbry powzietym zamiarem,
po uprzednim zerwaniu dwobch klddek zabezpieczajacych, wykrzywieniu kraty oraz wypchnieciu szyby w drzwiach
wejéciowych, usilowali przedostaé sie do wnetrza sklepu (...) i dokonac kradziezy, lecz zamierzonego celu nie osiagneli
z uwagi na fakt, iz zostali sploszeni, czym spowodowali straty w wysokoSci okolo 300 zl na szkode Z. P., tj. o
przestepstwo z art. 13 § 1 kk z zw. z art. 279 § 1 kk;

5. w pierwszym kwartale 2009 r. daty blizej nieustalonej, w G. przy ul. (...), dzialajac wspoélnie i w porozumieniu, z gory
powzietym zamiarem, po uprzednim odpilowaniu klamki do drzwi wejSciowych, usitlowali przedosta¢ sie do wnetrza
sklepu (...) i dokona¢ kradziezy, lecz zamierzonego celu nie osiagneli, powodujgc tym straty w wysokoéci okolo 300 zi
na szkode G. H., tj. o przestepstwo z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 279 § 1 kk;

6. w okresie lutego i marca 2009 r, daty blizej nieustalonej, w G. przy ul. (...), dzialajac wspdlnie i w porozumieniu, z
gobry powzietym zamiarem, po uprzednim wygieciu dolnego kasetonu i znieksztalceniu drzwi wejsSciowych, usitowali
przedosta¢ sie do wnetrza sklepu ogdlnospozywczego i dokonaé kradziezy, lecz zamierzonego celu nie osiagneli,
powodujgc tym straty w wysokoSci okolo 400 zt na szkode R. H., tj. o przestepstwo z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 279 § 1 kk.

Wyrokiem Sadu Rejonowego w Gliwicach z dnia 11.08.2017 r. oskarzeni L. P., K. D., P. G. i M. G. zostali uniewinnieni
od popelnienia zarzucanych im czynéw.

Apelacje od tego wyroku w czeéci dotyczacej oskarzonych L. P., K. D. i P. G. wywiodl prokurator, zarzucajac orzeczeniu
obraze przepisu postepowania, a to art. 7 kpk, polegajaca na niezasadnym odmoéwieniu wiarygodnoSci wyja$nieniom
P. G. w zakresie, w jakim przyznal sie do zarzucanych mu aktem oskarzenia czynéw i jako wspdlsprawcéw tych
przestepstw wskazal L. P. i K. D. oraz na niezasadnym odméwieniu wiarygodnosci wyjasnieniom M. G. i M. C. w



zakresie, w jakim wskazali L. P. i K. D. jako wspodlsprawcéw usilowania wlamania do sklepu przy ul. (...) w G. w
dniu 6.04.2009 r., podczas gdy uwzgledniajac zasady prawidlowego rozumowania, a takze wskazania do§wiadczenia
zyciowego, wyjasnieniom tym nalezalo przyznaé walor wiarygodnoSci.

W oparciu o podniesiony zarzut prokurator wnibst o uchylenie zaskarzonego wyroku we wskazanym zakresie i
przekazanie sprawy sadowi pierwszej instancji do ponownego rozpatrzenia.

Apelacja prokuratora okazala sie zasadna, konsekwencja czego musialo by¢ uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy sadowi rejonowemu do ponownego rozpoznania.

Sad pierwszej instancji ustalil, ze usitowania wlamania do sklepu (...)przy ul. (...) w G. w dniu 6.04.2009 r. (pkt I aktu
oskarzenia) dopuscili sie M. G. oraz M. C., ktorzy dzialali wspdlnie i w porozumieniu z dwoma nieustalonymi co do
tozsamo$ci mezczyznami, natomiast pozostale czyny objete aktem oskarzenia (pkt II-VII) popeili inni, niz L. P., K.
D.iP. G. sprawcy.

W $wietle przeprowadzonych dowodéw i ujawnionych okoliczno$ci sprawy, ustalenie to — poza stwierdzeniem
sprawstwa M. G. i M. C. w zakresie czynu z pkt I aktu oskarzenia — jawi sie jako co najmniej przedwczesne, nie zostalo
bowiem poprzedzone gruntowna i wnikliwa analiza calo$ci zgromadzonego materialu dowodowego.

Prawda jest, iz relacje M. G., P. G. i M. C. w toku procesu byly zmienne i niekonsekwentne, niemniej jednak w
pierwotnych wyjaénieniach zlozonych w toku postepowania przygotowawczego opisali oni zbieznie i spojnie sklad
osobowy grupy, ktora usilowala dokonaé¢ wlamania do sklepu (...)przy ul. (...) w G., wskazujac na udzial w tym
przestepstwie L. P. i K. D., a P. G. potwierdzil, ze pozostalych wlaman na terenie Z. i G. dopuscit sie wspdlnie z L.
P.iK. D..

W trakcie przestuchania w charakterze podejrzanego w dniu 7.04.2009 r. M. G. wyjasnil, ze w sklad grupy, ktora
usilowala dokona¢ wlamania do (...)przy ul. (...) w G., oprdcz niego i M. C., wchodzili jeszcze trzej mezczyzni,
ktorych identyfikowal jako ,starszego z braci D.”, chlopaka o pseudonimie (...) oraz chlopaka o pseudonimie (...) (k.
44-45). Wérod okazanych 10 fotografii rozpoznal wizerunki K. D. i L. P., wskazujac, ze brali oni udzial we wlamaniu
(k. 47-48, k.62-63). Jego relacje z pierwszej fazy postepowania przygotowawczego korespondowaly z pierwotnymi
wyjaénieniami M. C. i P. G.. Z wyjasnien M. C. zlozonych w dniu 7.04.2009r. wynikalo, ze oprocz niego bylo jeszcze 4
wspoélsprawcdéw — M. G., mezczyzna o pseudonimie (...) oraz dwaj koledzy tego ostatniego (k. 58-59). W toku okazania
rozpoznal on wizerunek L. P., jako mezczyzny o pseudonimie (...) (k. 60-61). P. G. przestuchiwany w dniu 10.06.2009
r. rbwniez potwierdzil, iz we wlamaniu do (...)w G. bralo udzial pieciu sprawcow. Przyznajac sie do popelnienia
zarzucanego mu czynu, wskazal, iz oprocz niego w probie wlamania do tego sklepu, brali udzial K. D., M. G., L. P. i M.
C. — jak wyjasnil: ,Przyjechaliémy do G. po to, aby wlamac¢ sie do (...)przy ul. (...), ktéry to sklep upatrzyliSmy sobie
wczesniej. Samochodem kierowal M. C.. My chcieliSmy lomem wylama¢ drzwi wejéciowe do tego sklepu, jednak nie
udalo nam sie to do konica. Po kilku minutach ja odszedlem stamtad, gdyz narobiliémy duzego halasu, usilujac wlamaé
sie do tego sklepu. Ja nie wiem co dzialo sie tam dalej. Jakby udalo nam sie wlama¢ do Srodka, to skradzione rzeczy
mieliSmy przenie$¢ do samochodu, a p6Zniej po powrocie do Z. sprzedaé i podzieli¢ sie pieniedzmi” (k. 333 verte).

Wyjaénienia oskarzonego M. G. — co do czynu z pkt I aktu oskarzenia, tj. usitowania wlamania do sklepu (...) w G., sad
uznal za co najmniej czeSciowo niewiarygodna z uwagi na tre$¢ zeznan pokrzywdzonego T. B., ktéry konsekwentnie
twierdzil, iz sprawcow mialo byé czterech, nie za$ pieciu, na co wskazywala tre$é zarzutu, a wersje o udziale w tym
czynie pieciu oséb potwierdzaly jedynie pierwotne wyjasnienia M. G., cze$¢ zeznan M. C. oraz pierwsze wyja$nienia
P.G..

Stwierdzié nalezy, iz tego rodzaju argumentacja nie jest przekonujaca. Fakt, iz T. B. na miejscu zdarzenia zaobserwowal
jedynie czterech mezczyzn, nie przesadza, ze bylo tylko tylu wspolsprawcow usitowania wlamania do jego sklepu.
Zdarzenie mialo miejsce w nocy, przy ograniczonej widoczno$ci — §wiadek mogt wiec nie dostrzec piatego mezczyzny;
poza tym kolejny sprawca mogt oczekiwaé w samochodzie i by¢ niewidoczny dla pokrzywdzonego. Z zeznan T. B.
wynika tylko tyle, ze sprawcoOw bylo co najmniej czterech, natomiast pierwsze wyjasnienia M. G. (k. 44), M. C. (k.58)



i P. G. (k.333 verte) wskazuja jednoznacznie, ze we wlamaniu uczestniczylo pie¢ osob. P6Zniejsze odwolanie przez
M. G., M. C. i P. G. swoich wyjaénien, w ktorych opisali sklad grupy usitujacej dokona¢ wlamania do (...)w G., bylo
malo wiarygodne.

W trakcie przestuchania w dniu 8.03.2013 r. M. G. przyznal, Zze zna L. P., K. D. i P. G., zaprzeczyl jednak, aby
brali oni udzial we wlamaniu. Stwierdzil, ze pomoéwit ich, gdyz chcial sie ,,odgryz¢” za zeznania, ktére spowodowaly
umieszczenie go w zakladzie wychowawczym na 4 lata (k.655). Podobnej treSci wyjasnienia zlozyt na rozprawie w
dniu 4.07.2014 r. (k.740). Jego twierdzenia nie zostaly jednak w jakikolwiek sposéb zweryfikowane, cho¢by poprzez
zadanie L. P., P. G. i K. D. pytan, czy kiedykolwiek skladali zeznania badz wyjasnienia w sprawach prowadzonych
wecze$niej przeciwko M. G., co pozwoliloby na ocene wiarygodnoSci o$wiadczen M. G., ze pomowil ich o udziat we
wlamaniu z ,,zemsty”. Na rozprawie w dniu 24.02.2017 r., po odczytaniu wyja$nien z postepowania przygotowawczego,
M. G. stwierdzil z kolei, ze oskarzonych nie zna i nie dokonali oni wlaman. Wobec wzajemnie wykluczajacych sie wersji

zaprezentowanych przez oskarzonego nalezalo go wezwac o wyjaénienie zachodzacych sprzecznos$ci.

Odnoszac sie do wyjasnien i zeznan M. C. sad stwierdzil, ze z uwagi na sposéb jego przesluchania przez
prokuratora, nie mozna ocenié, czy dowody te, w zakresie w jakim mialy potwierdzaé sprawstwo wspoloskarzonych,
stanowig odzwierciedlenie rzeczywistej wiedzy przestuchiwanego, czy tez byly wynikiem sugestii osoby prowadzacej
postepowanie. Taka ocena jawi sie jako dowolna i nie zasluguje na akceptacje. Z treSci protokolow przeshuchania
M. C. nie wynika, aby jego wyjasnienia i zeznania w postepowaniu przygotowawczym skladane byly w warunkach
wylaczajacych swobode wypowiedzi, a w szczegblnoSci aby udostepniono mu akta sprawy przed przystapieniem do
przestuchania.

Dokonana przez sad rejonowy ocena pierwszych wyjasnien oskarzonego P. G. zlozonych w postepowaniu
przygotowawczym rowniez budzi zastrzezenia. Podkresli¢ nalezy, iz po uslyszeniu czytelnych i jasno sformutowanych
zarzutow P. G. przyznal sie do popelienia tylko siedmiu spoéréd czternastu zarzuconych mu czynéw. Jego
wyjadnienia nie ograniczaly sie przy tym jedynie do werbalnego przyznania sie do winy, ale zawieraly rowniez
opis swojego dzialania oraz role, jaka we wlamaniach odegrali pozostali oskarzeni. Relacjonujgc przebieg zdarzen
oskarzony wskazywal na asortyment skradzionego towaru, rodzaj uzytych narzedzi oraz sposéb pokonania
zabezpieczen.

Trafnie zauwazyl prokurator, ze P. G. odwolal swoje wyjaénienia dopiero po skontaktowaniu sie z . P. i K. D.
(k.470 verte), co umozliwilo im uzgodnienie wspdlnej linii obrony. Na rozprawie oskarzony nie potrafil racjonalnie
wytlumaczy¢ dlaczego jako wspolsprawcow wskazal whagnie K. D. i L. P.. Jego wyja$nienia, ze pomowil swoich kolegow
z obawy przed zastosowaniem tymczasowego aresztowania nie brzmialy przekonujaco.

Podkreslié tez nalezy, iz w aktach znajduje sie protokol z ogledzin (wizji lokalnej) obiektéw, do ktérych dokonano badz
usilowano dokonaé¢ wlaman. Czynno$¢ ta zostala przeprowadzona z udzialem M. G., ktéry wskazywal poszczegblne
placowki (k. 125-126). Sad przeprowadzil wprawdzie dowod z wymienionego dokumentu (k. 1014), w zaden jednak
sposéb nie ocenil jego wartosci dowodowe;j.

Majac powyzsze na uwadze, nie przesadzajac w niczym ostatecznego rozstrzygniecia, zaskarzony wyrok uchylono i
przekazano sprawe sadowi rejonowemu do ponownego rozpoznania. Ponownie rozpoznajgc sprawe sad pierwszej
instancji przeprowadzi i oceni dowdd z wymienionego wyzej dokumentu, dokladnie i szczegblowo przestucha
oskarzonych oraz swiadkow M. G. i M. C. wzywajac ich do wypowiedzenia sie co do tresci protokoléw zawierajacych
odmienne relacje i o wyja$nienie zachodzacych sprzecznoéci.



