Sygn. akt VI Ka 848/17

UZASADNIENIE WYROKU

z dnia 9 listopada 2017r.

Sad Rejonowy w Rudzie Slaskiej wyrokiem z dnia 27 czerwca 2017r., w sprawie o sygn. VI K 686/15, uznat oskarzonego
A. Z. za winnego popelnienia czynu polegajacego na tym, ze w dniu 20 stycznia 2015r. w R., poprzez szarpanie
i wykrecanie konficzyn M. G. (1) spowodowal u ww. pokrzywdzonej powierzchowne obrazenia prawego ramienia z
niewielkimi krwiakami podskérnymi, ktére to obrazenia spowodowaly naruszenie czynnoéci narzadéw jej ciala na
okres trwajacy nie dtuzej niz 77 dni, to jest przestepstwa z art. 157 § 2 kk i za to na mocy art. 157 § 2 kk wymierzyl mu
kare grzywny w wymiarze 100 stawek dziennych, przy ustaleniu wysoko$ci jednej stawki dziennej na kwote 30 zlotych.

Na mocy art. 627 kpk zasadzil nadto od oskarzonego na rzecz oskarzycielki positkowej M. G. (1) kwote 1.188 zlotych
tytulem zwrotu wydatkéw zwigzanych z ustanowieniem pelnomocnika, a takze na rzecz Skarbu Panstwa stosowne
koszty sadowe.

Od niniejszego wyroku apelacje wywiddl obrofica oskarzonego, ktory zaskarzyl wyrok w caloSci, zarzucajac mu:

1. majaca istotny wplyw na tres¢ orzeczenia obraze prawa procesowego, a to art. 7 kpk poprzez dokonanie dowolnej,
a nie swobodnej oceny materialtu dowodowego w postaci:

a) zeznan pokrzywdzonej, uznajac je za wiarygodne w czesci dotyczacej spowodowania przez oskarzonego obrazen
prawego ramienia pokrzywdzonej, podczas gdy zeznania te nie sa wiarygodne i nie majg oparcia w zebranym w sprawie
materiale dowodowym,

b) wyjasnien oskarzonego uznajac, ze wyjasnienia oskarzonego stanowig wylacznie linie obrony ukierunkowana na
unikniecie odpowiedzialno$ci karnej, podczas gdy wersja przez niego przedstawiona nie jest ani nielogiczna, ani tez
sprzeczna z do§wiadczeniem zyciowym, wrecz przeciwnie, wersja przedstawiona przez oskarzonego jest wiarygodna i
zbiezna z zeznaniami funkcjonariuszy Policji, ktérzy interweniowali w dniu 20 stycznia 2015r. w miejscu zamieszkania
stron, a ktorzy to podali, Ze nie stwierdzili zadnej przemocy,

¢) zeznan funkcjonariuszy Policji £. K. i M. R., ktore to Sad I instancji zmarginalizowal, podczas gdy zeznania te
maja kluczowe dla sprawy znaczenie, przecza wersji przedstawionej przez M. G. (1) oraz podwazajg wiarygodnos$é
pokrzywdzonej,

ktora to dowolna ocena skutkowala poczynieniem przez Sad blednych ustalen faktycznych;

2. majacy istotny wplyw na tres$¢ orzeczenia blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na wadliwym ustaleniu przez
Sad, jakoby to doznane przez pokrzywdzong obrazenia ciala w postaci powierzchownych obrazen prawego ramienia z
niewielkimi krwiakami podskérnymi nastgpily na skutek dzialania oskarzonego, podczas gdy brak jest wiarygodnych
dowoddw na te okoliczno$é, natomiast oskarzony od poczatku postepowania wyjasnial konsekwentnie, ze nie uderzyt
zony.

Stawiajac takie zarzuty obronca oskarzonego wnibést o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie
oskarzonego od zarzucanego mu czynu oraz o zasadzenie kosztoéw obrony za obydwie instancje wg norm przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja obroncy oskarzonego nie zasluguje na uwzglednienie, a kontrola odwolawcza przeprowadzonego przez
Sad I instancji postepowania dowodowego, zaskarzonego orzeczenia, jego uzasadnienia oraz analiza treSci $rodka
odwolawczego skutkuje koniecznos$cig uznania tej apelacji za bezzasadna.



Dokonujac takiej oceny skargi juz na wstepie stwierdzi¢ nalezy, ze Sad I instancji rozpoznajac niniejsza sprawe
zgromadzil wszystkie dostepne dowody, a rozstrzygajac o sprawstwie i winie oskarzonego dowody te bezblednie
ocenil. O sluszno$ci tej tezy przekonuje tre$¢ pisemnych motywoéw zaskarzonego wyroku, w ktorych to Sad Rejonowy
zaprezentowal wszechstronng, a przede wszystkim logiczna analize uzyskanych dowodéw. Z kolei wnioski plynace z
tej analizy nie pozostawiaja zadnych watpliwosci, ze dokonana przez Sad meriti ocena wiarygodnoéci poszczegblnych
dowodow jest poprawna i jako taka korzysta ona z ochrony przynaleznej jej z mocy art. 7 kpk. Sad nie uchybil
tez przepisowi art. 424 kpk, poddajac wszystkie zgromadzone dowody wnikliwej analizie oraz ustosunkowujac sie
nastepnie do kazdego z przeprowadzonych dowodéw. Wyjasnil zatem, ktérym dowodom dal wiare i dlaczego, a
takze ktore okoliczno$ci sprawy mozna na ich podstawie uznaé za udowodnione. Przedstawiona przez Sad I instancji
analiza dowodéw w pelni zaslugiwala na uwzglednienie. Byla ona spdjna i uwzgledniala zasady do$wiadczenia
zyciowego, w tym zawodowego. Zasadno$¢ ocen i wnioskéw wyprowadzonych przez Sad orzekajacy z okolicznoéci
ujawnionych w toku przewodu sadowego odpowiadala prawidlowosci logicznego rozumowania. Nadto analiza ta nie
wykraczala poza ramy swobodnej oceny dowoddw. Sad I instancji w sposdb poprawny zastosowal rowniez przepisy
prawa materialnego, dokonujac prawidlowej kwalifikacji prawnej czynu. W konsekwencji prawidlowo przypisal
oskarzonemu popelienie przestepstwa wyczerpujacego znamiona typu czynu zabronionego z art. 157 § 2 kk.

Przechodzac do omoéwienia zarzutow Srodka odwolawczego, trzeba podkreéli¢, iz zarzut bledu w ustaleniach
faktycznych, przyjetych za podstawe wyroku, jest tylko wowczas stluszny, gdy zasadno$¢ ocen i wnioskow
wyprowadzonych przez Sad orzekajacy z okolicznoéci ujawnionych w toku przewodu sadowego nie odpowiada
prawidlowosci logicznego rozumowania (zob. wyrok SA w Poznaniu z dnia 06.07.1995r., II AKr 182/95, OSPriP
196/2-3/24). Zarzut ten nie moze jednak sprowadzaé sie do samej polemiki z ustaleniami Sadu, wyrazonymi w
uzasadnieniu wyroku, lecz do wykazania, jakich mianowicie konkretnych uchybieh w zakresie zasad logicznego
rozumowania dopuscil sie Sad w ocenie zebranego materialu dowodowego. Mozliwos¢ za$§ przeciwstawienia
ustaleniom Sadu orzekajacego odmiennego pogladu nie moze prowadzi¢ do wniosku o dokonaniu przez Sad btedu w
ustaleniach faktycznych (zob. tez wyrok SN z dnia 24.03.1975r., II KR 335/74, OSNPG 1975/9/84).

Sformulowane przez obronce zarzuty o charakterze mieszanym obejmuja blad w ustaleniach faktycznych co do
sprawstwa oskarzonego, ktory nastapil w wyniku obrazy przepiséw postepowania, tj. art. 7 kpk. W istocie stanowig
one polemike z ustaleniami Sadu I instancji, probe zastapienia ich wlasna odmienna ocena materiatu dowodowego bez
wykazania, jakich to uchybieh w Swietle wiedzy i do§wiadczenia zyciowego dopuscil sie Sad w dokonanej przez siebie
ocenie materialu dowodowego. Skarzacy zatem w uzasadnieniu apelacji konstruuje wlasny, alternatywny przebieg
zdarzenia, powolujac sie zasadniczo na relacje nieprzyznajacego sie do winy oskarzonego i zeznania funkcjonariuszy
Policji podejmujacych interwencje w dniu zdarzenia, a czynigc te ustalenia w oderwaniu od zeznan pozostalych
Swiadkow w sprawie, w szczego6lnosci pokrzywdzonej, ale takze i M. G. (2), A. M., M. K. (1) i A. P., deprecjonujac
ich relacje w calosci, a tym samym zdecydowanie kwestionujgc fakt agresywnego i przemocowego zachowania sie
oskarzonego wzgledem swej dwczesnej malzonki. Zdaniem skarzacego zatem nie polega na prawdzie, w zwigzku z
wiarygodna relacja oskarzonego, taki to przebieg zdarzenia, by A. Z. mial uderzy¢ feralnego ranka zonke. Abstrahujac
juz od tego, iz w realiach niniejszej sprawy nie ustalono wcale by dzialanie oskarzonego mialo polegaé na uderzeniu
malzonki, ono bowiem obejmowalo szarpanie sie z pokrzywdzona, wykrecanie jej rak, dociskanie jej ciala do mebli
kuchennych, a nastepnie wyrwanie jej z reki przedmiotu, fragment za$ koficowy apelacji nie dotyczy zapewne w ogole
tejze (mowa w nim bowiem o uderzeniu E. K. w twarz i spowodowanie u niej urazéw glowy), trzeba stwierdzic¢, ze
przedstawiona przez obronfice argumentacja, w tym zwlaszcza czynione za oskarzonym wlasne ustalenia faktyczne
dot. przebiegu zdarzenia, nie znajduja jednak zadnego oparcia w relacjach przywolanych wyzej swiadkow, nie
mogac podwazy¢ skutecznie ustalen Sadu I instancji, opartych na rzetelnej i drobiazgowej ocenie calego materialu
dowodowego. Trzeba zatem podniesé, ze opis przebiegu wydarzenia zostal przedstawiony w toku calego postepowania
niezwykle konsekwentnie, spdjnie i rzeczowo przez pokrzywdzona M. G. (1), ktdérej wersje inkryminowanego zajécia
potwierdza w caloéci jej corka M. G. (2). Ta pierwsza w swoich relacjach stabilnie i logicznie opisala przebieg zdarzenia,
przyczyne dla ktérej oskarzony mial staé sie agresywnym wyskakujac z fotela (zdenerwowanie po okazaniu mu
znalezionego urzadzenia do nagrywania), sposéb jego zachowania wobec niej, przede wszystkim za$ jego skutki,
powodujace okreslone i po krotkim czasie widoczne obrazenia ciala u kobiety. Zasady logiki i doswiadczenia zyciowego



podpowiadajg, ze w sytuacji gdy nie pierwszy raz pokrzywdzona ujawnita w domu tego typu urzadzenie (co konczyto
sie przeciez weze$niej zawiadomieniem Policji) oskarzony mogl faktycznie sie zdenerwowac i checac skutecznie je
odebra¢ — wlaénie tak zachowa¢ sie wzgledem slabszej od siebie kobiety, jak opisata to pokrzywdzona, a wiec podjac
probe silowego wyrwania jej przedmiotu z reki. Czemu bowiem M. G. (1) mialaby bez zadnego powodu zatrzymywac
oskarzonemu telefon i klucze z samochodu, dzwonigc nastepnie do corki by ta powiadomila Policje, tego nie sposéb
racjonalnie wytlumaczy¢, nie uczynil tego tez i oskarzony tak wyjasniajac.

Gdy idzie natomiast o podnoszong kwestie odniesionych przez pokrzywdzonag urazéw trzeba stwierdzi¢, ze M. G.
(1) w jasny i nie budzacy watpliwosci sposob opisala nie tylko ich rodzaj, ale i poszczegolne momenty, w ktoérych
je ujawnila po zdarzeniu (zadrapania i zaczerwienienia na dloniach i na nadgarstkach, ktére zauwazyla bedac w
rudzkim Komisariacie(...) Policji, siniaki na ramionach rak, ujawnione w szpitalu podczas badania lekarskiego, w
koncu siniaki na nogach, stwierdzone w trakcie wieczornej kapieli). Co wiecej — relacja pokrzywdzonej znajduje w
pehi odzwierciedlenie w zapisie osoby przestuchujacej ja w dniu zdarzenia o godzinie 13.25 w Komisariacie(...)Policji
w R., gdy stwierdza z urzedu, ze osoba ta ,posiada zadrapania i otarcia naskérka” (k. 3 zbioru C). Dalej natomiast, gdy
w godzinach pézno - popoludniowych decyduje sie ona wraz z corka na wizyte w r.Szpitalu Miejskim, przyjmujacy ja
lekarz M. K. (2) o godzinie 16.55 stwierdza bol przy palpacji prawej koficzyny gornej (przy prawidlowej ruchomosci w
jej stawach) i pojedyncze zasinienia skory (drobne krwiaki podskoérne), co z kolei znajduje nastepnie odzwierciedlenie
w tresci opinii sadowo — lekarskich bieglych R. H. (k. 200, 245, 323-324) oraz pierwszej Z. W. (k. 23), stwierdzajacych
doznanie przez pokrzywdzong w wyniku zdarzenia z dnia 20 stycznia 2015r., na skutek szarpania i wykrecania
konczyny, powierzchownych obrazen prawego ramienia z niewielkimi krwiakami podskérnymi, ktore skutkowaly
naruszeniem czynno$ci narzadoéw jej ciala na okres trwajacy nie dluzej niz 7 dni. Nie do przyjecia zatem w $wietle
powyzszych, korelujacych ze soba w pelni dowodéw staje sie teza o przypadkowym zaj$ciu, w nastepstwie ktérego M.
G. (1) mialaby doznaé powyzszych obrazen ciala, czy tez, co jest juz zupelie nieuprawnione, mialyby by¢ one wynikiem
samookaleczenia sie przez nia, co staral sie na pewnym etapie postepowania lansowaé obronca, podkreslajac istniejacy
konflikt pomiedzy stronami. Zeznania pokrzywdzonej w sposéb szczegolowy, wrecz detaliczny w okre§laniu godzin
skladanych wizyt w placowce Policji i w szpitalu, sktadaja sie w pewna i chronologiczng calo$¢, w pelni korespondujac
z dokumentacja sporzadzona przez policjantki, gdy idzie o zlozenie zawiadomienia o przestepstwie, protokét zeznan i
niebieska karte, jak i z dokumentacja lekarska dot. przyjecia w izbie przyje¢ szpitala w godzinach 16.55 — 17.27. Nadto,
co trzeba podkresli¢, relacja M. G. (1) znajduje potwierdzenie w wypowiedziach jej corki M. G. (2), ktéra zadzwonita
na Policje po tym jak uzyskala alarmujacy telefon od zaptakanej matki, w ktérym powiadomila ja o szarpaniu przez
oskarzonego i wyrwaniu z reki urzadzenia do nagrywania. Swiadek ta potwierdzila, iz po przyjezdzie do domu zastala
roztrzesiong matke, z ktérg udata sie do O. (...) a nastepnie na Policje, by p6zniej takze, juz po swojej pracy, pojechaé
z nig do szpitala. Stwierdzila takze, ze jeszcze rano widziala u matki siniaki i zaczerwienienia na obu rekach. Te
wypowiedzi koresponduja takze z relacja M. K. (1), ktéora widziala swa pokrzywdzong siostre w dniu zdarzenia, gdy
ta wraz z siostrzenica zostawialy popoludniu u niej dziecko (wnuka pokrzywdzonej) by moc udac sie do szpitala. I
ona widziala wowczas u M. G. (1) zaczerwienienia i zadrapania, tak zreszta jak i pozostale przestuchane osoby z jej
otoczenia (druga z corek i kolezanka M. G. (2)), ktore kilka dni pdzniej widzialy odniesione przez nig obrazenia ciala.

Skarzacy, podejmujac probe zdezawuowania w caloSci relacji pokrzywdzonej kobiety, powoluje sie na zeznania
interweniujacych funkcjonariuszy Policji w domu stron w dniu zdarzenia w godzinach rannych. Jest prawda, ze
z relacji E. K. i M. R. nie wynika, by M. G. (1) podczas ich pobytu w miejscu zamieszkania stron zglaszala
uzycie przemocy wzgledem niej przez oskarzonego czy tez okazywala im $lady jej stosowania na rekach w postaci
zadrapan, zaczerwien badz otaré naskoérka. Nie wynika to takze z treSci zapisow w ich notatnikach sluzbowych.
Przyczyna zgloszenia miala by¢ sprzeczka pomiedzy skonfliktowanymi od dluzszego czasu malzonkami, podczas
ktoérej oskarzony mial sie odgrazaé kobiecie. Wbrew wywodom obronicy jednak w ocenie Sagdu odwolawczego to, ze
pokrzywdzona nie wskazywala wowczas policjantom §ladéw na rekach wecale nie prowadzi do wniosku o braku jej
wiarygodno$ci. Ona sama - zeznajgc przez Sadem poéttora roku po zdarzeniu - nie pamietala czy policjanci pytali
ja o ewentualnie doznane obrazenia ciala, stwierdzajac, ze pierwsze §lady w postaci zadrapan i zaczerwienien na
dloniach i nadgarstkach zauwazyla dopiero bedgc na Policji, wowczas tez juz bolalo jg prawe ramie. Uwzgledniajac
takie okolicznoéci jak istniejacy konflikt pomiedzy malzonkami, fakt wczesniej podejmowanych dzialan przez L. K.



wobec stron w nastepstwie obopo6lnych zgloszen, toczace sie postepowanie rozwodowe miedzy nimi, przede wszystkim
za$ dynamiczny przebieg interwencji, na ktory wskazuje nie tylko pokrzywdzona, opisujac reakcje policjantow
pozostawiajacych zalatwienie sprawy (z uwagi na powyzsze okoliczno$ci) malzonkom i spieszacego sie do lekarza
oskarzonego, ale takze i sam oskarzony, podkreslajacy z kolei nerwowos$¢, krzyki M. G. (1) w trakcie interwencji,
powodujace reakcje funkcjonariuszy, trudno dziwi¢ sie, ze pokrzywdzona nie zrelacjonowala dokladnie przebiegu
porannego zdarzenia. Wszak nawet z treSci zapisOw notatnikow nie wynika by ich autorzy ustalili powod sprzeczki
miedzy zwa$nionymi od dtuzszego czasu i rozwodzacymi sie malzonkami, on za$ byt kluczowy dla oceny postepowania
obu stron, gdy zwazy sie na wezeéniejsze, podobne incydenty nagrywania pokrzywdzonej czy tez szereg zainicjowanych
wzajemnie przeciwko sobie postepowan. Przeprowadzona na miejscu interwencja miala na celu szybkie zazegnanie
konfliktu oraz pouczenie stron co do toku postepowania, co potwierdza takze pokrzywdzona gdy opisuje dzialania
policjantéw, ktérzy — wiedzac, ze jest to kolejna interwencja miedzy osobami rozwodzacymi sie — mieli stwierdzié,
ze maja to zalatwi¢ we wlasnym zakresie. P6zniejsza, szybka reakcja M. G. (1), tj. wezwanie na pomoc corki, jej
telefoniczna relacja o pobiciu przez meza i udanie sie niezwlocznie doO. (...), na Policje i do szpitala, stanowi logiczna
konsekwencje dzialan oskarzonego na jej szkode, ta bowiem dopiero w trakcie przestuchania okazala policjantce Slady
na rekach. Majac na uwadze stan, w jakim znajdowala sie pokrzywdzona w trakcie i tuz po feralnym, dynamicznym
zdarzeniu, kiedy to po raz pierwszy agresywny oskarzony uzyl wzgledem niej przemocy, tj. jej zdenerwowanie,
roztrzesienie, placz i strach (co wynika bezsprzecznie z wypowiedzi corki), z drugiej za$ strony prezentowany przez
oskarzonego pos$piech by uda¢ sie na wizyte lekarska, wydaje sie zrozumialym, ze pokrzywdzona mogla po prostu
nie mie¢ warunkoéw sprzyjajacych do krepujacych i osobistych zwierzen, nie zwracala tez jeszcze wtedy uwagi na
ewentualne §lady pochodzace z dzialania oskarzonego, chcac jak najszybciej uwolni¢ sie od obecno$ci napastnika.
Dopiero przyjazd corki i jej zdecydowana postawa daly asumpt do zawiadomienia Policji o przebiegu porannego
zdarzenia. Nie sposob takze czyni¢ zarzutu pokrzywdzonej gdy opisywala ujawnione przez siebie wieczorem w dniu
zajScia obrazenia nég w postaci zasinien pod lewym kolanem i na prawym udzie jako pochodzace ze zdarzenia, z
jej relacji bowiem wynikato, iz oskarzony — chcac odebra¢ jej na site urzadzenie nagrywajace — przyciskal ja do
mebli kuchennych i szarpal, uciekajac zas upadla ona na podloge, uderzajac sie w kolano. Kojarzyta ona zatem te
widoczne urazy na ciele z dzialaniami oskarzonego, choc te definitywnie nie znalazlty odzwierciedlenia w dokumentacji
lekarskiej ze szpitala, nie zostaly tez przypisane oskarzonemu jako nastepstwo jego dzialania. Gdy idzie natomiast
o spowodowanie powaznych obrazen barku u pokrzywdzonej trzeba stwierdzié, ze ostatecznie zdiagnozowana u niej
choroba — zesp6l ciasnoty podbarkowej, ktéra rozwinela sie w kilka dni po zdarzeniu — miala etiologie samoistna,
tzn. indukowana byla zmianami zwyrodnieniowymi w obrebie stawu barkowo — obojczykowego, za$ uraz prawego
ramienia stal sie jedynie mechanizmem spustowym dla rozwoju objawow tego schorzenia, ktore i tak ujawniloby sie
predzej czy pozniej, niezaleznie od odniesionego urazu. Trudno w takiej sytuacji przypisaé, jak chcialby apelujacy, zla
wole pokrzywdzonej czy tez celowa niecheé badz zlosliwo$¢ w dazeniu do przypisania oskarzonemu odpowiedzialnos$ci
takze i za te obrazenia i urazy. Watpliwo$ci ujawniajace sie na tym tle zostaly dopiero rozwiane przez Sad Rejonowy
dzieki pelnym, rzeczowym, rzetelnym, jasnym i logicznym opiniom bieglych lekarzy.

W realiach tej sprawy zatem zarzut nieuwzglednienia caloksztaltu okolicznosci ujawnionych w toku rozprawy, w
tym zwlaszcza zeznan wskazanych wyzej §wiadkoéw oraz opinii znajdujacych sie w aktach sprawy, w zestawieniu z
relacja oskarzonego, odosobniong i nieznajdujaca oparcia w innych dowodach, nalezalo zatem uznaé za niezasadny.
Whbrew twierdzeniom skarzacego, Sad Rejonowy przeprowadzil wszystkie istotne dla rozstrzygniecia sprawy dowody,
a zgromadzony material dowodowy poddat nastepnie rzetelnej i kompleksowej ocenie, wyprowadzajac z niego trafne
wnioski koncowe. W szczegélnosSci tenze Sad nie naruszyl treéci art. 410 kpk i art. 424 § 1 i 2 kpk, wskazujac
w pisemnych motywach rozstrzygniecia jakie fakty uznal za udowodnione i na jakich w tej mierze oparl sie
dowodach, z jakich przyczyn odmowil wiary dowodom przeciwnym, przyznajac w calo$ci walor wiarygodnosci
relacjom pokrzywdzonych i okreslonym swiadkom. Sad Rejonowy - w oparciu o wla$ciwie zebrany i oceniony material
dowodowy — czynil w sposob uprawniony wlasne ustalenia faktyczne, ktére Sagd Okregowy uznal za trafne, zgodne ze
zgromadzonymi i ujawnionymi w toku rozprawy dowodami, ocenionymi w sposéb pozostajgcy pod ochrong art. 4 kpk
iart. 7 kpk. Stusznie zatem Sad merytoryczny odmoéwil wiary wyjasnieniom oskarzonego odno$nie samego przebiegu
zdarzenia i jego nastepstw.



Z naprowadzonych wyzej wzgledow Sad Okregowy nie znalazl podstaw do stwierdzenia, ze sposob procedowania
Sadu orzekajacego, a zwlaszcza gromadzenia przezen materialu dowodowego i jego oceny naruszyl jakiekolwiek
przepisy prawa procesowego. Tym samym poczynione przez Sad I instancji ustalenia faktyczne, bedace efektem
logicznej, wszechstronnej i zgodnej z zasadami do$wiadczenia zyciowego analizy zebranych dowodéw, pozostaja
pod ustawowg ochrong i nie moga by¢ skutecznie kwestionowane. Zdaniem Sadu Okregowego skarzacy nie wskazal
okolicznoSci, ktorych nie mialby w polu widzenia Sad I instancji. Stanowisko Sadu Rejonowego w zakresie oceny
zgromadzonego materialu dowodowego, w tym samych wyjasnien oskarzonego nieprzyznajacego sie do winy, byto
trafne, Sad ten wyjasnil obszernie bowiem, dlaczego wersja zdarzenia wynikajaca logicznie oraz w zgodzie ze
wskazaniami do$wiadczenia zyciowego z zeznan $wiadkéw M. G. (1), M. G. (2), A. M., A. P. i policjantow, w tym
w szczegblno$ci w zestawieniu z ujawnionymi po zdarzeniu obrazeniami ciala u pokrzywdzonej, uznana zostala za
wiarygodna i korespondujaca z dokumentacjami lekarskimi oraz opiniami sgdowo - lekarskimi, a z jakich przyczyn
odmowil wiary wyjasnieniom nieprzyznajacego sie do winy oskarzonego. Wskazaé przy tym nalezy, iz zgodnie z istotg
swobodnej oceny dowod6w stanowisko to wprawdzie bylo oparte o wlasne przekonanie organu orzekajacego, niemniej
uwzglednialo wszystkie przeprowadzone dowody, ocenione zgodnie z zasadami prawidlowego rozumowania oraz
wskazaniami wiedzy i do§wiadczenia zyciowego. Obronca oskarzonego w zadnej mierze nie podwazyt prawidlowosci
pewnych ustalen Sadu Rejonowego.

Wobec zaskarzenia wyroku na korzysé przez obronce oskarzonego Sad odwotawczy dokonal wszechstronnej analizy
sprawy i takze z urzedu na dostrzegl zadnych uchybien w rozpoznaniu sprawy. Postepowanie sadowe wykazalo wiec
wine oskarzonego. Takze przyjeta kwalifikacja prawna zachowania oskarzonego nie budzita watpliwo$ci. Rozwazania
prawne, jakie w tym wzgledzie przeprowadzil Sad I instancji sa godne podzielenia.

Z tych wszystkich wzgleddw nie sposdb wiec zgodzic sie z twierdzeniami apelujacego, ktdre w istocie stanowily jedynie
polemike z ustaleniami i ocenami Sadu orzekajacego meriti.

Nie znalazl rowniez Sad Okregowy powodow do kwestionowania orzeczenia w zakresie kary, bowiem nalezy zaznaczy¢,
ze o razacej niewspohmierno$ci kary w rozumieniu art. 438 pkt 4 kpk nie mozna méwic w sytuacji, gdy Sad wymierzajac
kare uwzglednil wszystkie okolicznoéci wigzace sie z poszczeg6lnymi ustawowymi dyrektywami i wskaznikami
jej wymiaru. O razacej niewspOlmierno$ci kary nie mozna moéwi¢é wowcezas, gdy granice swobodnego uznania
sedziowskiego, stanowigcego ustawowa zasade sadowego wymiaru kary, nie zostaly przekroczone.

Sad Rejonowy wlaéciwie ustalil stopien zawinienia oskarzonego i wymierzyt mu kare adekwatna do stopnia winy i
spolecznej szkodliwoéci czynu, wedlug swojego uznania i w granicach przewidzianych przez ustawe. W pisemnych
motywach uzasadnienia zaskarzonego wyroku w sposob obszerny i szczegélowy uwzglednil caloksztalt okolicznoéci
majacy wplyw na wymiar kary, biorac pod uwage wszystkie dyrektywy jej orzekania. Kara wymierzona oskarzonemu
zatem w sposob nalezyty spelnia swe cele zapobiegawcze i wychowawcze, wypelniajac wymogi prewencji ogolnej i w
zakresie spolecznego oddzialywania.

Wszystkie okoliczno$ci wplywajgce na wymiar kary zostaly szczegotowo przeanalizowane przez Sad orzekajacy, ktory
trafnie uznal, iz orzeczona kara jest adekwatna do stopnia zawinienia i spolecznej szkodliwoSci czynu, a nadto spekni
swe cele w zakresie prewencji indywidualnej i ogblnej. Sad meriti ustalil stusznie, ze stopien spolecznej szkodliwosci
czynu byl znaczny, czemu dal czytelny wyraz w rozwazaniach zawartych w pisemnym uzasadnieniu zaskarzonego
wyroku. Oskarzony swoim zachowaniem naruszyl szczeg6lnie cenione dobra chronione prawem, jakimi sg zdrowie
i zycie czlowieka, dzialal z niskich pobudek, na szkode osoby najblizszej. Nie moze by¢ takze w przedstawionych
okoliczno$ciach kwestionowane, ze stopien winy oskarzonego byl znaczny. Sad Rejonowy wszystkie okoliczno$ci
wplywajace na wymiar kary wzigl pod wnikliwa uwage, o czym $wiadcza wywody zawarte w motywach pisemnych
zaskarzonego wyroku. Uwzglednil wiec takze jako okolicznoSci lagodzace ustabilizowany tryb zycia oskarzonego i
jego wczesniejsza niekaralnosé, zasadnie przyjmujac, iz powyzsze zdarzenie bylo jedynie przykrym incydentem w
jego zyciu. Zdaniem Sadu ocena wlasciwosci i warunkow osobistych oskarzonego, majaca znaczenie dla oceny jego
prognozy kryminologiczno — spolecznej, sktonila do wniosku, ze wystarczajaca wobec oskarzonego kara pozostanie
kara najlagodniejszego rodzaju z katalogu kar - samoistna grzywny. Zdaniem Sadu odwolawczego kara w orzeczonej



wysokoSci jawi sie jako reakcja karna adekwatna do charakteru czynu przypisanego oskarzonemu, jego wagi i
okolicznoSci popehienia, a nadto uwzgledniajaca sylwetke i wlasciwoSci osobiste oskarzonego.

Sad Rejonowy w sposob prawidlowy ocenit rowniez mozliwo$ci finansowe oskarzonego przy uwzglednieniu jego
dochodoéw i sytuacji osobistej, a te prawidlowo determinowaty ustalong na poziomie 30 zlotych wysokos$é jednej stawki
dziennej.

Majac to wszystko na uwadze, Sad Okregowy utrzymat w mocy zaskarzony wyrok.

Oskarzonego A. Z. Sad odwolawczy obciazyl kosztami stosownie do art. 636 § 2 kpk w zw. z art. 633 kpk.



