Sygn. akt VI Ka 823/17

UZASADNIENIE

wyroku Sqdu Okregowego w Gliwicach z dnia 27 pazdziernika 2017 r. sporzqdzone w calos$ci na
wniosek obroncy

Sad Rejonowy w Gliwicach wszczal z urzedu postepowanie w przedmiocie wydania wyroku lacznego wobec skazanego
A. R. po dokonanej mu sygnalizacji przez dyrektora Aresztu Sledczego w G., iz tenze skazany ma do odbycia kary
pozbawienia wolnoéci z wyrokéw Sadu Rejonowego w Gliwicach wydanych juz po 1 lipca 2015 r. w sprawach o sygn.
akt IXK 1699/14 i IX K 1684/15.

Ostatecznie jednak przedmiotem postepowania objetych zostalo wszystkie sze$¢ dotychczasowych skazan A. R., a to
w nastepujacych sprawach karnych:

I. Sadu Rejonowego w Gliwicach sygn. akt IX K 748/08

II. Sadu Rejonowego w Gliwicach sygn. akt IX K 831/09

III. Sadu Rejonowego w Gliwicach sygn. akt III K 339/10

IV. Sadu Rejonowego w Gliwicach sygn. akt IX K 44/10

V. Sadu Rejonowego w Gliwicach sygn. akt IX K 1684/15

VI. Sadu Rejonowego w Gliwicach sygn. akt IX K 1699/14

Sad Rejonowy w Gliwicach wyrokiem lacznym z dnia 24 lipca 2017 r. sygn. akt IX K 313/17 orzekl, ze:

1. na zasadzie art. 569 § 1 kpk, art. 85 § 1 kk, art. 86 § 1 kk laczy kary pozbawienia wolno$ci orzeczone wyrokami
opisanymi w punkcie V i VI cze$ci wstepnej i wymierza skazanemu A. R. kare laczna 2 lat i 9 miesiecy pozbawienia
wolnosci;

2. na zasadzie art. 576 § 1 kpk ustala, ze w zakresie nieobjetym wyrokiem lacznym poszczegblne wyroki podlegaja
odrebnemu wykonaniu;

3. na zasadzie art. 577 kpk na poczet orzeczonej kary lacznej pozbawienia wolnoSci zalicza skazanemu okres kary
pozbawienia wolnoéci w sprawie IX K 1684/15 objetej wyrokiem lacznym juz odbyty oraz okres rzeczywistego
pozbawienia wolno$ci w sprawie od 11 pazdziernika do 12 paZdziernika 2015 r. oraz okres rzeczywistego pozbawienia
wolnoéci w sprawie IX K 1699/14 od 8 wrze$nia do 9 wrze$nia 2014 r.;

4. na podstawie art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 28 maja 1982 r. prawo o adwokaturze zasgdza od Skarbu Panstwa na
rzecz adw. K. M. kwote 147,60 zlotych w tym podatek VAT tytulem kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej
skazanemu z urzedu;

5. nazasadzie art. 624 § 1 kpki art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych zwalnia
skazanego od ponoszenia kosztow sadowych, ktérymi obcigza Skarb Panstwa.

Apelacje od tego wyroku zlozyla obronca skazanego. Deklarujac w niej, iz zaskarza orzeczenie w calo$ci oraz domagajac
sie zmiany zaskarzonego wyroku polegajacej na zlagodzeniu wymierzonej skazanemu kary lacznej pozbawienia
wolno$ci do wysokoéci najwyzszej z kar podlegajacych laczeniu, a takze zaliczenia na jej poczet okresu odbywania
kary pozbawienia wolno$ci od dnia 23 marca 2017 r., wzglednie uchylenia wyroku i przekazania sprawy do
ponownego rozpoznania Sadowi I instancji, zarzucila razacg niewspolmiernoé¢ wymierzonej skazanemu kary lacznej
do ustalonego prawidlowo stanu faktycznego w sytuacji, gdy te ustalenia jednoznacznie wskazuja, ze wobec skazanego



przy laczeniu kar powinna mieé zastosowanie zasada pelnej absorpcji, a to z uwagi na bliska wiez podmiotowa, jak i
przedmiotowa pomiedzy popelnionymi czynami, nadto majaca wplyw na tre$¢ orzeczenia obraze art. 577 kpk poprzez
niezaliczenie skazanemu na poczet kary okresu jego nieprzerwanego pobytu w warunkach izolacji penitencjarnej od
dnia 23 marca 2017 r..

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje.

Apelacja obroncy skazanego okazala sie skuteczna o tyle, ze w nastepstwie jej wywiedzenia koniecznym bylo, orzekajac
poza granicami zaskarzenia i podniesionych zarzutow po myéli art. 440 kpk, zmienié istotnie wyrok Sadu Rejonowego,
oczywiScie w zgodzie z kierunkiem zaskarzenia. Byl bowiem dotkniety szeregiem uchybien, bez wyeliminowania
ktorych nie moglby uchodzi¢ za odpowiadajacy prawu materialnemu i prawu procesowemu.

Powody dokonanej korekty zaskarzonego wyroku przedstawione zostang w dalszej cze$ci niniejszego uzasadnienia. W
pierwszej kolejnos$ci nalezalo sie natomiast odnie$é¢ do zarzutow i twierdzen apelujacego, ktore okazaly sie chybionymi,
totez nie mogly doprowadzi¢ do postulowanej przez skarzacego ingerencji w treS¢ kwestionowanego orzeczenia, ani
tym bardziej do jego uchylenia i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji.

Apelujaca nie zgodzila sie z wysoko$cia kary lacznej pozbawienia wolnoéci wymierzonej skazanemu w instancji
pierwszej, a takze uwazala za niekompletne rozstrzygniecie oparte o art. 577 kpk. Zaakceptowala natomiast, ze
orzekajac kare aczng Sad Rejonowy stosowal przepisy Rozdzialu IX Kodeksu karnego w brzmieniu obowiazujacym
od 1 lipca 2015 r. z uwzglednieniem ich modyfikacji dokonanej z dniem 15 kwietnia 2016 r..

Chot Sad I instancji blizej nie wytlumaczyl, dlaczego wczeéniejszego stanu prawnego nie uznat za wzgledniejszy dla
skazanego zgodnie z regula intertemporalna z art. 4 § 1 kk, majacg zastosowanie w niniejszej sprawie z racji tego, ze
A. R. byt prawomocnie skazywany tak przed, jak i po 1 lipca 2015 r., a potrzeba orzeczenia kary lgcznej rzeczywiscie
wynikla w zwiazku z tymi p6Zniejszymi skazaniami (zob. art. 19 ust. 1 in fine ustawy z dnia 20 lutego 2015 r. 0 zmianie
ustawy — Kodeks karny oraz niektérych innych ustaw, a takze postanowienie SN z dnia 16 lutego 2017 r., Il KK 347/16,
OSNKW 2017/8/42), nie mniej stanowisko to nalezalo zaaprobowacé.

Wzgledno$¢ stanéw prawnych oceniaé trzeba in concreto. Dla skazanego w rozpatrywanym przypadku kluczowa dla
dokonania tej oceny byla data, do jakiej bedzie on pozbawiony wolno$ci na mocy wydanego wyroku lacznego.

Tymczasem stosujac art. 85 kk w brzmieniu obowiazujacym do 30 czerwca 2015 r. mozliwym byloby wymierzenie
skazanemu dwbch kar lacznych pozbawienia wolnoéci, ktorych przewidywana wysoko$¢ nie rysowalaby przed
zainteresowanym kroétszej perspektywy dalszej jego izolacji w warunkach zakladu karnego od tej, jaka wylania sie z
prawidlowo uksztaltowanego wymiaru kary lacznej pozbawienia wolnosSci na podstawie aktualnego stanu prawnego.

Kara laczna pozbawienia wolno$ci wymierzona skazanemu z polaczenia tego rodzaju kar z wyrokéw w sprawach IX
K 748/08 i IX 44/10 podlegalaby jeszcze wykonaniu, cho¢ laczone kary jednostkowe zostaly wykonane w calo$ci, a
przed 1 lipca 2015 r. nie stanowilo to przeszkody do objecia ich wezlem kary lacznej (por. art. 92 kk w brzmieniu
obowiazujacym do 30 czerwca 2015 r.). Najsurowsza byla kara ze sprawy IX K 44/10 w rozmiarze 2 lat pozbawienia
wolnoSci i w takiej co najmniej wysoko$ci musialaby zostaé wymierzona kara laczna, co wiecej o bezwzglednym
charakterze, jesli zwazy¢ na niemozno$¢ wysnucia pozytywnej prognozy spoteczno-kryminologicznej. Skazany te kare
jednostkowa w zakladzie karnym odbywal przez niespelna rok w okresie od 18 czerwca 2012 r. do 13 czerwca 2013 r.
z zaliczeniem dwoch dni przypadajacych na 31 lipca 2007 r. i 1 sierpnia 2007 r., po czym 11 czerwca 2013 r. uzyskatl
warunkowe przedterminowe zwolnienie z odbycia reszty kary z okresem proby do 11 czerwca 2015 r.. W okresie proby
i dalszych 6 miesiecy nie zostalo natomiast odwolanym owe warunkowe przedterminowe zwolnienie, przez co kara
musi uchodzié zgodnie z art. 82 § 1 kk za wykonana w calo$ci z chwila warunkowego zwolnienia. Nie mniej w przypadku
objecia jej wyrokiem lacznym zaliczeniu na poczet kary lacznej podlegalby wylacznie okres faktycznego odbywania
kary, a to w my$l art. 82 § 2 kk, obowigzujacego od 1 stycznia 2012 r.. Z druga z laczonych kar wigzal sie za$ niespelna



6 miesieczny pobyt skazanego w warunkach izolacji wieziennej uwzgledniajacy skrocenie tej kary o 19 dni w oparciu
o art. 71 § 2 kk w brzmieniu tego przepisu sprzed 1 lipca 2015 r..

Druga kara laczna pozbawienia wolno$ci orzeczona zostalaby natomiast z polaczenia kar jednostkowych z wyrokéw
w sprawach IX K 1684/15 i IX K 1699/14, a wiec z tych, ktérymi kary orzeczone stanowily podstawe kary lacznej
orzeczonej zaskarzonym wyrokiem wedle aktualnego stanu prawnego.

Orzeczenie trzeciej kary lacznej pozbawienia wolnosci z polaczenia kar tego rodzaju z wyrokéw w sprawach IX K
831/09 i III K 339/10 nie wchodzilo w gre, gdyz kary te, tak jak rowniez wedle aktualnego stanu prawnego, bedac
karami z warunkowym zawieszeniem ich wykonania, juz tylko z uwagi na uplyw okresu proby i dalszych szeSciu
miesiecy, nie podlegaly taczeniu (zob. wyrok SN z dnia 21 marca 2017 r., III KK 72/17, Legalis).

Nic w zaprezentowanej ocenie wzglednoSci ustaw nie mogta zmieni¢ mozliwoé¢ wymierzenia wedle wczeSniejszego
stanu prawnego kary lacznej grzywny, kiedy laczone kary jednostkowe tego rodzaju (z wyrokéow w sprawach IX K
831/09 i1 III K 339/10) zostaly juz wykonane w formie kar zastepczych pozbawienia wolnoSci, a okres zwiazanej z
tym izolacji skazanego mial miejsce kilka lat wstecz wzgledem obecnego okresu jego nieprzerwanego pozbawienia
wolno$ci, konkretnie od 13 czerwca 2013 r. do 19 lipca 2013 r., a do dnia 23 marca 2017 r. skazany przebywal na
wolnoéci nie liczac dwbch okresdéw zatrzymania przypadajacych kazdorazowo na kolejne dwa dni kalendarzowe.

Podobnie rzec sie ma z lgcznym zakazem prowadzenia pojazdow, ktéry moglby zostaé uksztaltowany z tego rodzaju
zakazow orzeczonych kazdorazowo w odniesieniu do wszelkich pojazdéw mechanicznych, ale tylko wyrokami w
sprawach IX K 831/09 i III K 339/10, zatem identycznie jak wedle aktualnego stanu prawnego, a to z przyczyn, o
ktérych bedzie mowa w dalszym fragmencie niniejszych pisemnych motywow.

Tym samym prawidlowo Sad Rejonowy orzekal kare laczng pozbawienia wolnoéci na podstawie aktualnego stanu
prawnego.

Stusznie w zwigzku z tym nie dostrzegl tez przestanek negatywnych z art. 85 § 3 i 3a kk, kiedy przestepstw, ktérych
dotycza wyroki w sprawach IX K 1684/15 i IX K 1699/14 skazany dopuscil sie odpowiednio 11 pazdziernika 2015 r. i
7 wrze$nia 2014 1., pierwszg za$ z kar z tych wyrokow zaczal wykonywac¢ dopiero od 23 marca 2017 r..

Przechodzgc natomiast do zastrzezen obroncy do wymiaru orzeczonej kary lacznej zauwazenia wymaga, iz kompletnie
chybionym jest twierdzenie tego skarzacego, iz przestepstwa przypisane skazanemu w sprawach IX K 1684/151 IX K
1699/14 laczy bliska wiez przedmiotowo-podmiotowa.

Przez zwiazek przedmiotowo-podmiotowy nalezy przeciez rozumie¢ podobienstwo rodzajowe zbiegajacych sie
przestepstw, motywacje oraz czas i miejsce popeklienia kazdego z nich (por. wyrok SA w Krakowie z dnia 2 lipca 1992
r., IT AKr 117/92, KZS z 1092 ., Z. 9, poz. 50).

Tymczasem owymi wyrokami nie zostaly skazanemu przypisane wylgcznie przestepstwa przeciwko mieniu. W sprawie
IX K 1684/15 A. R. skazany zostal réwniez za przestepstwo przeciwko zdrowiu kwalifikowane z art. 157 § 1 kk i to
motywowane checia uchylenia sie od odpowiedzialnoSci za wezeéniej w tej dacie popelniona kradziez. Owe réznice
znalazly juz odzwierciedlenie w karze lgcznej orzeczonej wyrokiem w sprawie IX K 1684/15, kiedy z polaczenia kar 1
roku i 2 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz kary 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci, wymierzong zostala kara lgczna
1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, a wiec blizsza sumie kar.

Poza tym czyn ze sprawy IX K 1699/14 z przestepstwami z drugiego z wyrokdéw objetych wezlem kary lacznej dzielil
przeszlo rok czasu. Co tez wazne, wszystkie czyny zostaly popelnione na szkode réznych pokrzywdzonych. Laczyto
natomiast popelnienie w tej samej miejscowosci, tj. w K., a w dwoch wypadkach konkretnie na terenie KWK (...).

W przekonaniu instancji odwolawczej Sad instancji pierwszej prawidlowo okredlit relacje zachodzace pomiedzy
zbiegajacymi sie przestepstwami, dochodzac do jak najbardziej prawidlowego wniosku, iz nie uzasadnialy one
w zadnym razie wymierzenia kary lacznej z zastosowaniem zasady absorpcji, wedle ktérej winna ona zostac



uksztaltowana w wysokoSci odpowiadajacej najwyzszej z kar podlegajacych laczeniu, ani réwniez w rozmiarze
blizszym najsurowszej z laczonych kar.

Zasade absorpcji stosuje sie przeciez wyjatkowo i to jedynie wtedy, gdy przestepstwa objete realnym zbiegiem
wskazuja na bliskg wieZ przedmiotows i podmiotowa, sa jednorodzajowe i popelione zostaly w bliskim zwigzku
czasowym i miejscowym, stanowiac w istocie jeden zesp6l zachowan sprawcy, objety jednym planem dzialania, mimo
godzenia w r6zne dobra (por. wyrok SA w Szczecinie z 7 marca 2013 r., IT AKa 1/13. LEX nr 1293731). Ma wiec ona
zastosowanie, gdy zwigzek podmiotowo-przedmiotowy zbiegajgcych sie przestepstw jest tak Scisly, ze upodabnia je
do jednego przestepstwa jak w przypadku pomijalnego zbiegu przestepstw lub ciagu przestepstw, gdy nie potrzeba
podwyzszaé progu represji karnej (por. wyrok SA w Krakowie z 20 wrze$nia 2012 r., IT AKa 168/12, KZS 2012/10/39).

O tym, ze kwestionowanej kary lacznej, gdzie jej podstawe stanowi¢ musiala kara laczna 1 roku i 6 miesiecy
pozbawienia wolnos$ci z wyroku w sprawie IX K 1684/15 i kara tego rodzaju w takiej samej wysokoSci z wyroku w
sprawie IX K1699/14, co oznaczalo, Ze kara laczna wyrokiem lacznym musiala by¢ orzeczona w przedziale od 1 rokui 6
miesiecy do 3 lat (por. art. 86 § 1kk), nie sposéb bylo postrzegaé w kategorii kary niewspotmiernie surowej, przemawial
rowniez wzglad na potrzebe prewencyjnego oddzialywania kary w znaczeniu prewencji indywidualnej i ogblnej (art.
85a kk).

Akurat w tym aspekcie Sad Rejonowy wlaSciwie ocenil dotychczasowy tryb zycia skazanego, ktéry nie daje na ten
moment jeszcze zadnej gwarancji jego funkcjonowania na wolnoéci w zgodzie z obowigzujacym porzadkiem prawnym.
Skazany cho¢ jest osoba wcigz mlodg ma juz za soba doéc bogatg przeszlo$é kryminalna. Jak wynika z opinii o nim, juz
wezeéniej przebywal w warunkach izolacji. Zwiazane z tym do$wiadczenia nie odmienily jednak jego postepowania.
Popelial przeciez kolejne przestepstwa i to w okresach proby. Uwzgledniajac to, nie sposob stwierdzié tylko na
tej podstawie, ze skazany prawidlowo funkcjonuje w warunkach zakladu karnego, ze nie wymaga on juz dalszych
oddzialywan resocjalizacyjnych. Dotychczasowy spos6b zycia skazanego jest zatem czynnikiem prognostycznym
mocno negatywnie o nim $wiadczacym. Tak wiec deklarowana przez skazanego refleksja nad dotychczasowym
nagannym trybem zycia, w najmniejszym stopniu orzeczeniu kwestionowanej kary lacznej nie mogla sie sprzeciwiaé,
gdy wczesniej nie wyciggnal on skutecznie pozadanych wnioskow z uprzedniej karalnosci. Ewidentna jest zatem
potrzeba kontynuowania jego resocjalizacji w warunkach zakladu karnego.

Juz tylko wysoko$¢ wymierzonej kary lacznej determinowala z kolei jej bezwzgledny charakter, nie wspominajac, ze
skazany nie spelial réwniez innego warunku koniecznego dla czynienia cho¢by rozwazan w kwestii warunkowego
zawieszenia jej wykonania, a to, by nie byt w czasie popelnienia ktoregokolwiek z przestepstw, za ktore kary podlegaly
laczeniu, skazany na kare pozbawienia wolnoSci (art. 89 § 1 kk).

Zarzut razacej niewspoOlmiernosSci kary bylby natomiast zasadny tylko woéwczas, gdy na podstawie ujawnionych
okoliczno$ci, ktére powinny mie¢ zasadniczy wplyw na wymiar kary, mozna bylo przyjaé, ze zachodzilaby
wyrazna roznica pomiedzy karg wymierzong przez Sad pierwszej instancji, a kara jaka nalezaloby wymierzy¢ w
nastepstwie prawidlowego zastosowania dyrektyw wymiaru kary oraz zasad uksztaltowanych przez orzecznictwo Sadu
Najwyzszego. Nie chodzi przy tym o kazdg ewentualng réznice co do jej wymiaru, ale o ,,réznice ocen tak zasadniczej
natury, iz kare dotychczas wymierzona nazwa¢ mozna byloby - r6wniez w potocznym znaczeniu tego slowa - ,razaco”
niewspoOlmierng, to jest niewspolmierng w stopniu nie dajacym sie wrecz zaakceptowac” (por. wyrok SN z 2 lutego
1095 1., II KRN 108/94, OSNPP 6/1095, poz. 18). Z przyczyn wyzej naprowadzonych niczego takiego nie mozna
powiedziet o karze lacznej wymierzonej zaskarzonym wyrokiem.

Nie jest rowniez prawda, aby Sad Rejonowy nie zaliczyl w ramach rozstrzygniecia z art. 577 kpk okresu odbywanej
przez skazanego od dnia 23 czerwca 2017 r. kary pozbawienia wolno$ci. Od tego dnia wobec skazanego wykonywana
jest kara pozbawienia wolnoSci z wyroku w sprawie IX K 1684/15. Wyraznie natomiast zostalo wskazanym w
zaskarzonym wyroku, ze na poczet kary lacznej zaliczony zostal rowniez cyt. ,,okres kary pozbawienia wolnoéci
w sprawie IX K 1684/15 objetej wyrokiem lacznym juz odbyty”. Bledem stanowiacym wyraz niedokladnosci tego
rozstrzygniecia, uchybiajacego art. 413 § 2 pkt 2 kpk w zw. z art. 574 kpk i majacego przez to wplyw na tresé



zaskarzonego wyroku, bylo nieokredlenie daty poczatkowej tego okresu. Mankament ten nalezalo wiec usungé w
ramach korekty zaskarzonego wyroku. Nie byl on jednak jedynym wymagajacym ingerencji instancji odwolawczej w
tres$¢é orzeczenia Sadu I instancji.

Niedokladnym, a przez to naruszajacym art. 413 § 2 pkt 1 kpk w zw. z art. 574 kpk, bylo rowniez oznaczenie kar
podlegajacych taczeniu, kiedy jedna z tych kar, zgodnie z art. 85 § 2 kk, musiala by¢ kara laczna orzeczona wyrokiem
w sprawie IX K 1684/15, a Sad Rejonowy poprzestal na ogbélnikowym stwierdzeniu, ze laczy kary pozbawienia
wolno$ci orzeczone wskazanymi przez siebie wyrokami. Wyrokiem w sprawie IX K 1684/15 orzeczone zostaly zas dwie
kary jednostkowe i kara laczna pozbawienia wolno$ci. Nawet nie odestal do przytoczonego w czeéci wstepnej tresci
skazania w sprawie IX K 1684/15, pomijajacego wymierzenie A. R. obok kary lacznej, roéwniez kar jednostkowych.
Niejednoznaczno$c¢ treSci rozstrzygniecia byta tym wieksza, iz w jego podstawie prawnej nie zostal w ogble powolany
art. 85 § 2 kk, cho¢ by¢ powinien zgodnie z art. 413 § 1 pkt 6 kpk w zw. z art. 574 kpk, skoro przepis ten okresla podstawe
orzeczenia kary lacznej, gdy spelnionymi sg warunki wskazane w art. 85 § 1 kk.

Ponadto wadliwie wskazany za podstawe orzeczenia o karze lacznej zostal art. 569 § 1 kpk, ktory to przepis reguluje
kwestie wydawania wyroku lacznego. Niewatpliwie tego konkretnie przepisu, podobnie art. 570 kpk, nie stosuje sie,
by orzec kara laczna. Dopuszczalno$é jej orzeczenia, jak rowniez jej podstawe, rodzaj i wymiar reguluja inne przepisy.
Natomiast przepisy art. 569 § 1 kpk i art. 570 kpk odnosza sie do potrzeby i konieczno$ci wydania wyroku lacznego,
ktérym jedynie orzekana jest kara laczna, wskazujac tryb, w jakim to moze nastgpi¢ oraz okreslajac wlasciwosé
sadu. Inaczej rzecz ujmujac uzasadniaja w ogdle wydanie przez sad wyroku lacznego z wszystkimi zawartymi w nim
rozstrzygnieciami, a tylko tych podstawy prawne nalezy przywola¢ z mocy art. 413 § 1 pkt 6 kpk w zw. z art. 574 kpk.

Zupelnie zbednym bylo réwniez zamieszczenie w wyroku lacznym wskazania, w jakim zakresie wyroki podlegajace
polaczeniu podlegaja odrebnemu wykonaniu, a to ze wzgledu na zawarte w art. 576 § 1 kk wyja$nienie, ze z chwilg
uprawomocnienia sie wyroku lacznego wyroki podlegajace polaczeniu nie ulegaja wykonaniu tylko w zakresie objetym
wyrokiem lacznym (zob. wyrok SN z 4 stycznia 1977 r., VI KRN 440/76, LEX nr 21730). Poza tym sprzecznie z art. 576
§ 1 kk Sad Rejonowy zredagowal tego rodzaju wskazanie, skoro nie odniést go wylacznie do wyrokéw podlegajacych
laczeniu.

Sad Rejonowy zaniechal rowniez zawarcia w zaskarzonym wyroku lacznym rozstrzygniecia odnoénie kar grzywny z
wyrokow w sprawach III K 339/10 i IX K 831/09 oraz zakazoéw prowadzenia pojazdéw mechanicznych wszelkiego
rodzaju z wyrokow w sprawach IX K 748/08, IX K 831/09 i III K 339/10, o ktérych winien sie byl wyraznie
wypowiedzie¢. Uchybienie w tym zakresie Sadu merytorycznego polegato wiec juz tylko na naruszeniu przepisow
postepowania, a to art. 413 § 1 kpk w zw. z art. 570 kpk, ktére niewatpliwie mialo wplyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku.

Przepis art. 570 kpk stanowi, ze wyrok laczny wydaje sie z urzedu lub na wniosek skazanego albo prokuratora.
Tre$c¢ tego przepisu wskazuje jednoznacznie, ze w postepowaniu o wydanie wyroku lacznego nie obowigzuje zasada
skargowoS$ci. Wszak o ile w ogdle zachodza warunki do wydania wyroku lacznego, to sad jest obowiazany taki
wyrok wydaé. Tym samym przedmiotowy zakres tego postepowania nie jest reglamentowany zadaniami strony
(zob. postanowienie SN z dnia 10 czerwca 2009 r., II KK 15/09, LEX nr 510675). Wreszcie doda¢ trzeba, ze
przedmiotowy zakres rozwazan sadu odzwierciedla cze$¢ wstepna wyroku lacznego, w ktdrej winny byé wymienione
wszystkie te skazania, ktére cho¢by z urzedu stanowily przedmiot rozwazan sadu merytorycznego. Natomiast w czeSci
dyspozytywnej wyroku lacznego sad winien rozstrzygna¢ w rozumieniu art. 413 § 1 pkt 4 kpk w takim zakresie,
jaki okresla jego cze$¢ wstepna. Sad nie znajdujgc podstaw do polaczenia konkretnego skazania wymienionego
we wniosku, musi to wyrazi¢ wprost w czeéci dyspozytywnej wyroku. Rozwigzaniu tego rodzaju sytuacji shuzy za$
przewidziany przez ustawodawce instrument prawny, a mianowicie umorzenie postepowania (por. wyrok SA w
Katowicach z dnia 7 pazdziernika 2010 r., II AKa 263/10, LEX nr 686861).

Skoro wiec w cze$ci wstepnej opisal wspomniane grzywny, ktore zostaly juz wykonane, a zatem z mocy art. 85 § 2 kk nie
podlegaly laczeniu, obowigzany byl na podstawie art. 572 kpk w tym zakresie postepowanie w przedmiocie wydania
wyroku lacznego umorzy¢. Podobnie w odniesieniu do zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych z



wyroku w sprawie IX K 748/08 orzeczonego w wysokosci 3 lat i bezsprzecznie wykonanego z dniem 20 sierpnia 2011
r., a wiec zgodnie z art. 43 § 2 kk z uplywem 3 lat od uprawomocnia sie orzeczenia.

Inaczej bylto z takimi zakazami z wyrokow w sprawach IX K 831/09 i III K 339/10, ktore zgodnie z art. 85 § 11 2
kk stosowanymi odpowiednio z mocy art 9o § 2 kk podlegaly lgczeniu, albowiem nie zostaly dotychczas w catoSci
wykonane. Niczego przeciwnego nie ustalil Sad Rejonowy, a nie moze budzi¢ watpliwosci, je$li uwzgledni sie, ze
skazany w okresie od 10 stycznia 2012 r. do 13 czerwca 2013 r. odbywal kary pozbawienia wolnoSci orzeczone w
sprawach IX K 748/08 i IX K 44/10, a od dnia 23 marca 2017 r. jest nieprzerwanie pozbawiony wolno$ci odbywajac
kare z wyroku ze sprawy IX K 1684/15, ze nie mogl by¢ wobec niego dotychczas wykonany w calosci 6 letni zakaz
prowadzenia pojazdéw mechanicznych wszelkiego rodzaju obowigzujacy od dnia 9 grudnia 2009 r. i 7 letni taki zakaz
obowigzujacy od dnia 2 kwietnia 2010 r.. Okres, na ktory orzeczono zakazy, nie biegnie przeciez w czasie odbywania
kary pozbawienia wolnoéci, chociazby orzeczonej za inne przestepstwo (zob. aktualnie regulujacy te kwestie art. 43 §
2a kk, a do dnia 1lipca 2015 1. art. 43 § 2 kk w brzmieniu obowigzujacym do 30 czerwca 2015 r.). Wspomniane zakazy
biegly zatem jedynie, gdy w formie kar zastepczych pozbawienia wolno$ci w okresie od dnia 13 czerwca 2013 r. do dnia
20 czerwca 2013 r. wykonal grzywny orzeczone wyrokami w sprawach III K 339/10 i IX K 831/09. Kara zastepcza
pozbawienia wolno$ci nie jest jest bowiem kara pozbawienia wolnoSci w rozumieniu przepiséw Kodeksu karnego.

Jednocze$nie zauwazenia wymaga, ze obu przestepstw, za popekienie ktérych skazanemu wymierzone zostaly zakazy
w sprawach IX K 831/09 i III K 339/10, ten dopuscil sie przed dniem 9 grudnia 2009 r. (odpowiednio 16 stycznia
2009T.1i26 kwietnia 2008 r.). Stad nie zachodzila stosowana odpowiednio z mocy art. 9o § 2 kk przestanka negatywna
orzeczenia lacznego zakazu wynikajaca z art. 85 § 3 kk.

Na mocy art. 86 § 1 kk w zw. z art. 90 § 2 kk z polaczenia dwbch terminowych tego samego rodzaju zakazéw
prowadzenia pojazdéw mogt by¢ orzeczony taki laczny zakaz w rozmiarze od najwyzszego z podlegajacych laczeniu
do ich sumy, nie przekraczajac jednak gornej granicy okreslonej w art. 43 § 1 kk. Abstrahujac od tego, ile ona w tym
konkretnym wypadku powinna wynosié, czy 10 lat, czy lat 15 (a to w zwiazku ze zmiang art. 43 § 1 kk w tym zakresie
obowiazujaca dopiero od dnia 18 maja 2015 r.), i tak ze wzgledu na kierunek zaskarzenia na korzy$¢ skazanego,
mozliwym bylo orzeczenie lacznego zakazu na zasadzie pelnej absorpcji. Orzeczony w rozmiarze surowszym od
najwyzszego z podlegajacych laczeniu zakazéw jednostkowych przelamywalby niewatpliwie wynikajacy z kierunku
zaskarzenia zakaz reformationis in peius czynigcy niedopuszczalnym wydanie orzeczenia surowszego. Poza tym
orzekajac na podstawie art. 440 kpk Sad odwolawczy moze zmieni¢ wyrok tylko na korzy$¢ skazanego. Przy braku
apelacji na niekorzy$¢ nie byto natomiast celowym uchylenie wyroku na podstawie tego przepisu, skoro w dalszym
postepowaniu i tak nie mogloby zosta¢ mniej korzystnie uksztaltowanym orzeczenie o lgcznym zakazie prowadzenia
pojazddw, poza tym nie moglo by¢ mowy o zakazie ne peius z art. 454 § 1 kpk (zob. uzasadnienie wyroku SA w
Katowicach z dnia 10 stycznia 2008 r., IT AKa 546/07, niepubl.). Uwzgledniajac, ze rowniez laczny zakaz prowadzenia
pojazdéw orzeka sie w latach (art. 43 § 1 kk), odpowiednie zastosowanie art. 86 § 1 kk nie pozwala bowiem na
wymierzenie go w miesiacach, skoro w tym zakresie przepis ten odnosi¢ sie moze jedynie do lacznej kary pozbawienia
wolnos$ci, ksztaltowanej przeciez z kar, ktére wymierzane sg w latach i miesigcach (por. art. 34 § 1 Kk, art. 37 kk),
a zakazy zawsze wymierza sie wylacznie w latach, zwréocié nalezalo uwage na to, ze laczonymi byly zakazy, ktore
obowiazywaly i biegly mniej wiecej w tym samym czasie, rdznica wynosila niespelna cztery miesiace, a wiec mniej niz
rok, czyli tyle, o ile najmniej powinien rozni¢ sie z niekorzyscia dla skazanego laczny zakaz prowadzenia pojazdow,
gdyby nie byl orzekany wedle zasady absorpcji. 8 letni zakaz, bowiem o taki by wowczas chodzilo, niewatpliwie
obowiazywalby dtuzej, niz okres obowiazywania 7 letniego zakazu ze sprawy 111 K 339/10, a najp6Zniej ten zakonczylby
bieg, gdyby tak jak to wynikalo z rozstrzygniecia Sadu Rejonowego, oba zakazy prowadzenia pojazdéw wykonywane
byly osobno. Tylko cze$ciowo zachodzilyby w czasie i jako pierwszy wykonany zostalby zakaz ze sprawy IX K 831/09.

W oparciu o art. 577 kpk zaliczy¢ nalezalo skazanemu na poczet orzeczonego lacznego zakazu prowadzenia pojazdoéw
mechanicznych wszelkiego rodzaju okresy wykonywania tego rodzaju zakazow, ktore zostaly polaczone, oczywiscie z
uwzglednieniem tego, iz dwukrotnie nie moze zostaé zaliczonym ten sam okres. Baczac na wezeéniejsze wywody, nie



moglo budzi¢ watpliwosci, ze zaliczonymi powinny by¢ okresy od 9 grudnia 2009 r. do 10 stycznia 2012 r. i od dnia
13 czerwca 2013 r. do dnia 23 marca 2017 r..

Sad Rejonowy nie dostrzegt réwniez, ze w mysl art. 6 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych
nie pobiera sie odrebnej oplaty od kary acznej orzeczonej wyrokiem lacznym. Zatem nieprawidlowym bylo powolanie
art. 17 ust. 1 powolanej ustawy jako jednej z podstaw prawnych do zwolnienia skazanego od ponoszenia kosztow
sadowych.

Majac na uwadze powyzsze, a takze nie dostrzegajac dalszych uchybien, w szczego6lnosci takich, o ktérych mowa w
art. 439 § 1 kpk, Sad odwolawczy poprzestal na dokonaniu stosownych zmian w zaskarzonym wyroku eliminujgce
dostrzezone w nim mankamenty, a w pozostalym zakresie utrzymal to orzeczenie w mocy.

Orzekajac natomiast o kosztach, Sad Okregowy uznal za zasadne zwolni¢ skazanego od ponoszenia wydatkow w
postepowaniu drugoinstancyjnym po mysli art. 624 § 1 kpk, a to z uwagi na dotychczasowy i przewidywany okres
jego izolacji.

Zasgdzajac koszty obrony z urzedu w postepowaniu odwolawczym, wobec ich nieoplacenia przez skazanego i zlozenia
wymaganego wniosku przez obronce, Sad odwolawczy kierowal sie uregulowaniami art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 26
maja 1982 r. - Prawo o adwokaturze oraz § 4 ust. 11 3 oraz 17 ust. 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia
3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej
przez adwokata z urzedu (Dz.U. z 2016 . poz. 1714). W konsekwencji objely one oplate w wysokoéci naleznej za obrone
w sprawach o wydanie wyroku lacznego podwyzszona o stawke podatku VAT obowigzujaca w dacie orzekania.



