VI Ka 568/17

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sadu Rejonowego w Zabrzu z dnia 9.03.2017 r. K. F. zostal uznany za winnego tego, ze w okresie od
listopada 2006 r. do 16 stycznia 2007 r. w Z., Z. i K., dzialajac w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z gory
powzietego zamiaru i w celu zmuszenia J. C. do kontynuowania na budowie domu oskarzonego w Z. przy ul.
(...), wykonywania zleconych J. C. do realizacji i nadzoru prac budowlanych i zakupu materialéw potrzebnych do
kontynuowania tych prac, grozil mu spowodowaniem obrazen ciala i §miercia, tj. przestepstwa z art. 191 § 1 kk w zw.
z art. 12 kk i za to na mocy art. 191 § 1 kk skazany zostal na kare 8 miesiecy pozbawienia wolno$ci.

Na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonej kary zaliczono oskarzonemu okres tymczasowego aresztowania od
dnia 25.01.2007 r. do dnia 11.07.2007 T.

Na podstawie art. 6277 kpk zasadzono od oskarzonego na rzecz oskarzyciela positkowego J. C. kwote 12.230 z} z tytulu
ustanowienia pelnomocnika z wyboru.

Na podstawie art. 624 § 1 kpk i art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 23.06.1973 r. o oplatach w sprawach karnych zwolniono
oskarzonego od ponoszenia kosztéw sagdowych, obcigzajac wydatkami Skarb Panstwa.

Apelacje od tego wyroku wywiodl obronca oskarzonego, ktory zarzucit orzeczeniu:

1) majacy wplyw na jego tre$¢ blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na uznaniu, iz oskarzony dopuécil sie
przypisanego mu czynu, w sytuacji, w ktorej zebrany w sprawie material dowodowy nie daje ku temu stosownych
podstaw;

2) naruszenie przepiséw postepowania w postaci art. 4 kpk i art. 7 kpk, polegajace na przekroczeniu zasady
swobodnej oceny dowoddw, skutkujacym daniem bezkrytycznie wiary jedynie tym z przeprowadzonych dowodow,
jakie potwierdzaly wersje prezentowana przez pokrzywdzonego, z jednoczesng calkowita dezawuacja znajdujacych
swe odzwierciedlenie w pozostalym materiale dowodowym twierdzen oskarzonego, w sytuacji, w jakiej prawidlowa
ocena zebranego materialu dowodowego, zgodna ze wskazaniami wiedzy oraz do$wiadczenia zyciowego, przy
jednoczesnym zastosowaniu zasady in dubio pro reo prowadzi¢ winna do dokonania ustalen faktycznych zgodnych z
owymi materialami przemawiajacymi za niewinnoscia K. F..

W oparciu o podniesione zarzuty obronca wni6st o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego od
przypisanego mu czynu, ewentualnie o uchylenie orzeczenia w tym zakresie i przekazanie sprawy sadowi pierwszej
instancji do ponownego rozpoznania.

Apelacja obroncy nie byta zasadna. Wbrew jej wywodom sad pierwszej instancji nie naruszy! przepis6w postepowania
okre$lonych w art. 4 kpk i art. 7 kpk, ani tez nie popelil bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za
podstawe wyroku, ktory mogl mie¢ wplyw na jego tre$c. Sad rejonowy dokonat prawidlowych ustalen faktycznych
przyjetych za podstawe orzeczenia w oparciu o wszystkie przeprowadzone dowody, ocenione zgodnie z zasadami
prawidlowego rozumowania oraz wskazaniami wiedzy i do$wiadczenia Zyciowego, z uwzglednieniem okolicznoéci
przemawiajacych zaréwno na korzy$¢, jak i na niekorzy$é oskarzonego, a stanowisko w przedmiocie sprawstwa i
winy oskarzonego nalezycie uzasadnil w pisemnych motywach wyroku, wskazujgc jakie fakty uznal za udowodnione
lub nieudowodnione, na jakich w tej mierze opart sie dowodach i dlaczego nie uznal dowodéw przeciwnych, nie
naruszajac przy tym normy nakazujacej rozstrzyganie watpliwo$ci, ktérych nie usunieto w postepowaniu dowodowym
na korzy$¢ oskarzonego. Ustalenia sagdu byly wolne od watpliwosci i zostaly oparte na wszechstronnej analizie i
ocenie caloksztattu okoliczno$ci ujawnionych w toku rozprawy. Sad dokonatl tez prawidlowej subsumcji ustalonego
stanu faktycznego pod przepisy ustawy, trafnie kwalifikujgc czyn przypisany oskarzonemu jako wystepek z art. 191
§ 1 kk w zw. z art. 12 kk — wymierzona za$ za ten czyn kara 8 miesiecy pozbawienia woloSci nie nosi cech razacej
niewspoOlmierno$ci w rozumieniu art. 438 pkt 4 kpk, dlatego tez zastuguje na akceptacje.



Bezspornym bylo, iz na przestrzeni wielu lat J. C. zadluzyt sie u K. F., a ostateczng forma splaty dlugu miato by¢
wybudowanie domu na dzialce w Z.. Budowe rozpoczeto na przelomie wrzeénia i pazdziernika 2006 r. Poczatkowo
prace postepowaly bez zaklocen, z czasem jednak K. F. zglaszal krytyczne uwagi co do jakosci i terminowos$ci
wykonywanych robét, natomiast J. C. zaczal go unikaé i zaprzestal placenia za wykonywana prace zatrudnionym
wykonawcom, uznajac, ze poczynione przez niego naklady na budowe domu przekroczyly warto$c zaciagnietego dtugu
— ustalenia sagdu w tym zakresie nie byly kwestionowane. Z dalszych ustalen sagdu wynikalo, iz K. F. w celu zmuszenia
J. C. do kontynuowania budowy wielokrotnie grozil mu spowodowaniem obrazen ciala i $§miercia. Te okolicznoéc
podwazal w apelacji obronca, podnoszac, iz J. C. jest osoba niewiarygodna, a inne dowody nie potwierdzaja sprawstwa
oskarzonego.

Nie ulega watpliwoéci, iz zeznania pokrzywdzonego J. C. mialy kluczowe znaczenie dla rozstrzygniecia. Sad rejonowy
poddat je wnikliwej analizie i ocenie, wskazujac w jakiej czeéci i z jakich powodow dat im wiare, w jakiej natomiast
odmoéwil im waloru wiarygodnosci — ocena ta zastluguje na aprobate, uwzglednia bowiem kryteria okreslone w art.
7 kpk.

Podniesiony przez obronce zarzut wewnetrznej sprzecznos$ci uzasadnienia wyroku, majacej sie wyrazac z jednej strony
w zdeprecjonowaniu zeznan J. C., z drugiej natomiast — na daniu mu wiary co do zastraszania pokrzywdzonego, nie
byl trafny. Jest bowiem uprawnieniem sadu, wynikajacym z zasady swobodnej oceny dowoddéw, obdarzenie walorem
wiarygodno$ci zeznan $wiadka jedynie w cze$ci i odmowienie takiego przymiotu jego relacjom w pozostalym zakresie,
o ile ocena taka jest zgodna z zasadami prawidlowego rozumowania oraz wskazaniami wiedzy i do$wiadczenia
zyciowego, a takze uwzglednia wszystkie okoliczno$ci ujawnione w toku rozprawy. Sad dokonal krytycznej oceny
zeznan pokrzywdzonego i skonfrontowal je z pozostalym materialem dowodowym, co pozwolilo na poczynienie
prawidlowych ustalen faktycznych w zakresie odpowiedzialnoéci karnej oskarzonego.

Podkresli¢ nalezy, iz relacje J. C. co do kierowania wobec niego grézb przez oskarzonego w czasie budowy domu
w Z., byly stanowcze i konsekwentne w toku calego postepowania. W swej treSci nie odbiegaly tez zasadniczo od
zlozonych przez niego zeznan w toczacym sie rownolegle przed Sadem Rejonowym w Zabrzu postepowaniu o sygn.
akt II K 208/09. J. C. niezmiennie zeznawal, iz K. F. grozil mu uszkodzeniem ciala i $miercia. Jego zeznania w tej
czesci znalazly potwierdzenie nie tylko w relacjach zony M. C., ale tez calkowicie bezstronnych §wiadkéw jakimi byli
funkcjonariusze Komendy (...)Policji w K. M. H. i W. G., a czeSciowo rowniez w zeznaniach zony oskarzonego A. F..

M. C. zeznala m.in.: ,J. caly czas mial od F. telefony, gdy odbieral je przy mnie, to slyszalam krzyki przez telefon,
wyzywanie slowami — ty (...), (...), (...) cie, obetne ci palce, masz (...)”, ,Gdy w telefonie meza wySwietlalo sie, iz
dzwoni K. F., to ja widzialam, ze J. wpada w panike, praktycznie boi sie odebrac ten telefon” (k. 21), ,Mimo, iz
budowa byla rozpoczeta, a nastepnie kontynuowana, zachowanie F. nie uleglo zmianie, on caly czas nekal meza
telefonami, maz musial by¢ na kazde jego zawolanie, obojetnie o jakiej porze dnia i nocy. Jak na telefonie wyswietlalo
sie, iz dzwoni F., to J. caly drzal, co F. znéw od niego chce”, ,Ja widzialam, iz z mezem dzieje sie co$ zlego” (k.
476), ,F. zmuszal meza, zeby jezdzit z nim do hurtowni, kupowal towar i placil za towar” (k.1144). Przytoczone
fragmenty zeznan M. C. potwierdzajg wersje oskarzyciela positkowego — wynika z nich, iz w trakcie budowy domu K. F.
kierowal wobec pokrzywdzonego grozby karalne w celu zmuszenia go do kontynuowania prac i dalszego finansowania
rozpoczetej inwestycji. Wypowiedzi Swiadka obrazuja tez stan zagrozenia w jakim zylt wowczas jej maz na skutek grozb
formulowanych przez oskarzonego.

A. F., ktéra w swych relacjach generalnie wspierata linie obrony meza, w postepowaniu przygotowawczym zeznala
jednak m.in., ze: ,Prawda jest, iz kilka razy przy ciaglym oklamywaniu nas nerwy mi i K. puszczaly i w rozmowach z
C. padaly jakie$ przeklenstwa, K. i ja mowiliSmy do C., iz jak bedzie nas dalej klamal, to dostanie w ryj, ale nigdy nie
bylo tak, zeby$émy mu grozili pozbawieniem zycia” (k. 53). Na rozprawie zona oskarzonego nie odwolala tych zeznan
— stwierdzila jedynie, iz teraz nie jest w stanie powiedzie¢ jakich sléw uzywal maz w nerwach wobec C., wyrazajac
opinie, ze na pewno nie byly to grozby, ktorych C. moglby sie wystraszy¢ (k. 1492). O ile wiec A. F. w swych zeznaniach



zaprzeczala grozbom zabojstwa, o tyle potwierdzila ona wypowiadane przez meza grozby pobicia J. C.. Jej subiektywne
odczucia, iz grozby te nie mogly przestraszy¢ pokrzywdzonego, nie mialy znaczenia dla rozstrzygniecia.

Znamienne w swej wymowie byly przy tym wiadomosci tekstowe wyslane z telefonu A. F. na telefon J. C. w dniu
16.01.2007 r.: ,Panie J. niech pan odbierze ode mnie, wiem ze nie ma tych drzwi, doprowadzi pan do tragedii”,
»Odbierz, ja jestem sama, chce pogadac naprawde”, ,Panie J. niech pan ze mna porozmawia, naprawde jestem sama,
niech pan sie nie obawia, co to da, ze bedzie pan unikal”, ,,Przeciez pan wie, iz tylko ja potrafie go udobruchaéinie chce
pan odebra¢, przeciez trzeba to zalatwié¢, chyba ze pan nie chce, jak pan uwaza” (k. 163). Ich tre$¢ dosé¢ jednoznacznie
wskazuje, iz pokrzywdzony mial sie jego obawia¢ — A. F. komunikowala mu bowiem, Ze nie odbierajac telefonow
doprowadzi do tragedii i ze tylko ona potrafi temu zapobiec. Z kolei sms wystany z telefonu oskarzonego na telefon
pokrzywdzonego w dniu 17.01.2007 1. 0 tresci: ,odezwij sie ty (...)” (k. 187-verte) dowodzi skrajnie negatywnego
nastawienia K. F. do J. C., obrazuje charakter relacji miedzy obu mezczyznami i poSrednio potwierdza prawdziwoséc
zeznan oskarzyciela positkowego w zakresie zmuszania go do kontynuowania budowy domu.

Podnoszona przez obronce okoliczno$é, iz rozmowa telefoniczna miedzy K. F. a J. C. z dnia 16.01.2007 r. nie zostala
utrwalona za pomocg urzadzenia nagrywajacego, nie dowodzi, ze do niej nie doszlo. Fakt jej przeprowadzenia wynika
nie tylko z uznanych za wiarygodne w tej czeSci zeznan J. C., ale rowniez z zeznan calkowicie postronnych §wiadkow, tj.
funkcjonariuszy Komendy (...)Policji w K. M. H. i W. G. oraz z zapisanego w pamieci telefonu oskarzonego polaczenia
(k. 192). Swiadkowie nie znali wprawdzie glosu oskarzonego, niemniej jednak wyraznie slyszeli grozby wypowiadane
przez rozmoéowcee J. C. (k. 24-27). To, ze druga rozmowa, ktorej przystuchiwal sie W. G., nie zostala odnotowana,
nie oznacza, iz nie zostala przeprowadzona — rozmoéwcy mogli celowo badz przypadkowo usuna¢ to polaczenie z
pamieci telefonéw, a bilingi nie byly przeciez wykonane. Ponadto nie mozna wykluczy¢, iz oskarzony zadzwonil
do pokrzywdzonego z innego telefonu. Twierdzenia oskarzonego, iz w dniu 16.01.2007 r. w ogoble nie rozmawial z
pokrzywdzonym, a co za tym idzie kontakt telefoniczny zostal sfabrykowany, w $wietle ujawnionego w telefonach
polaczenia z godziny 11.20 (k. 192), nalezalo uznaé za calkowicie niewiarygodne.

Wywody obroficy, iz zainicjowane przez J. C. postepowanie mialo na celu umozliwienie uchylenia sie przez
pokrzywdzonego od splaty zaciagnietych zobowigzan oraz wyeliminowania oskarzonego z wzajemnych interesow, byly
nieuprawnione. Wszczecie postepowania w niniejszej sprawie nie wplywalo bowiem w jakikolwiek sposéb na zakres
ewentualnych zobowigzan finansowych oskarzonego wobec J. C.. Jesli roszczenia takie istnialy, to oskarzony mégt ich
dochodzi¢ w sposéb zgodny z prawem, niezaleznie od zlozonego przez pokrzywdzonego zawiadomienia o popelnieniu
przestepstwa.

Starajac sie zdezawuowac wiarygodno$¢ J. C. obronca wskazal na zeznania A. N., D. B., M. T. i M. S.. Analiza zeznan
tych $wiadkéw prowadzi tymezasem do wniosku, iz ich relacje nie podwazaly wypowiedzi oskarzyciela positkowego w
zakresie, w jakim sad dal im wiare. A. N. w ogdle nie znal oskarzonego, natomiast z J. C. lgczyla go jedynie pozyczka,
ktéra ostatecznie zostala w calo$ci sptacona (k. 1650). D. B. (k. 1683-1684) potwierdzil, ze obu mezczyzn w przesztoSci
laczyly wspodlne interesy i pozostawali oni w kolezenskich relacjach — podniesiona przez $wiadka okoliczno$¢ w
niczym nie podwazala depozycji J. C. odnosnie grozb oskarzonego w ostatnim okresie ich znajomosci. Oceny zeznan
oskarzyciela positkowego w tej czeSci nie mogly rowniez zmieni¢ zaprzeczenia M. T. aby K. F. stosowal wobec niego
przemoc fizyczna (k. 1684). M. S. nie posiadatl jakiejkolwiek wiedzy na temat konfliktu miedzy oskarzonym a J. C., a
zatem brak bylo podstaw do przyjecia, iz jego zeznania — jak twierdzi obronca — stawiajg oskarzyciela positkowego w
negatywnym $wietle (k. 1569- verte).

Podsumowujac, stwierdzié¢ nalezy, ze dokonana przez sad rejonowy calo§ciowa ocena zeznan oskarzyciela positkowego
J. C. w powigzaniu z innymi dowodami, takimi jak zeznania M. C., A. F., W. G. i M. H., zestawienie polgczen
telefonicznych i tres¢ wiadomoéci tekstowych wystanych na telefon pokrzywdzonego — pozwolila na ustalenie, ze w
okresie od listopada 2006 r. do 16.01.2007 r. oskarzony K. F., dzialajac w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z
gbry powzietego zamiaru, w calu zmuszenia J. C. do kontynuowania na budowie domu oskarzonego w Z. wykonywania
zleconych J. C. do realizacji i nadzoru prac budowlanych i zakupu materialéw potrzebnych do kontynuowania tych
prac, grozit mu spowodowaniem obrazen ciala i Smiercig. Kwalifikacja prawna czynu przypisanego oskarzonemu jako



wystepku z art. 191 § 1 kk w zw. z art. 12 kk nie budzi zastrzezen, a wymierzona za ten czyn kara 8 miesiecy pozbawienia
wolnoSci nie razi nadmierng surowoscia.

Podzielajac zatem w pelni ustalenia faktyczno-prawne sadu pierwszej instancji i nie znajdujac podstaw do
uwzglednienia wnioskéw i zarzutow apelacji zaskarzony wyrok jako shuszny utrzymano w mocy.

Na podstawie art. 624 § 1 kpk zwolniono oskarzonego od ponoszenia kosztéw sagdowych za postepowanie odwolawcze,
wydatkami obciazajac Skarb Panstwa.



