Sygn. akt VI Ka 521/17

UZASADNIENIE

Od wyroku Sqdu Rejonowego w Gliwicach z dnia 21 marca 2017r. sygn. akt IX K 1231/16, wydanego
w postepowaniu w stosunku do nieobecnego, apelacje wnioést obronca oskarzonego J. B.. Zaskarzyt
orzeczenie Sqdu I instancji w calos$ci. W wywiedzionym srodku odwolawczym zarzucil:

1. obraze przepiséow postepowania, ktéora miata wplyw na tresé wyroku, tj. art. 5 § 2 k.p.k. poprzez
rozstrzygniecie przez Sad I instancji uzasadnionych wqgtpliwosci co do sprawstwa oskarzonego na
Jjego niekorzysé¢ sprzecznie z dyspozycja tegoz przepisu;

2. blqd w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego wyroku, majqgcy wphjyw
na jego tresé, polegajacy na dowolnym przyjeciu, ze oskarzony J. B. popelnil czyn zarzucany
mu w akcie oskarzenia, podczas gdy brak jest wystarczajqcych i jednoznacznych dowodoéw
Swiadczqcych o winie oskarzonego, co w konsekwencji doprowadzilo do jego bezpodstawnego
skazania.

Wskazujac na powyzsze apelujacy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego od
zarzucanego mu czynu, wzglednie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do
ponownego rozpoznania. Nadto obronca wnidst o przyznanie kosztéw obrony udzielonej oskarzonemu z urzedu w
postepowaniu odwolawczym, o§wiadczajac jednocze$nie, ze nie zostaly one uiszczone ani w calo$ci, ani w czeSci.

Sad Okregowy stwierdzil, co nastepuje :

Wywiedziona apelacja okazala sie zasadna na tyle, ze w wyniku jej rozpoznania nie moglo sie osta¢ zaskarzone
orzeczenie. Jednocze$nie stwierdzone uchybienia oraz wykazane w apelacji przez obronce braki postepowania i ich
rodzaj, wymagaja przeprowadzenia na nowo przewodu sadowego w calo$ci. W konsekwencji wyrok nalezalo uchyli¢
i sprawe przekazac¢ do ponownego rozpoznania (art.437 § 2 k.p.k.).

Odpowiedzialnoéé za przestepstwo skarbowe z art.62 § 2 k.k.s. ponosi kto fakture lub rachunek wystawia w
sposob nierzetelny lub takim dokumentem postuguje sie. Dokument jest nierzetelny, gdy nie odzwierciedla stanu
rzeczywistego np. w ogole nie bylo dostawy towaru lub uslugi. Sad Rejonowy przyjal, ze dwanascie faktur
wymienionych w zarzucie aktu oskarzenia, dokumentujacych dostawe oleju rzepakowego na rzecz (...) A. S. przez
(...) J. B., wystawil oskarzony J. B.. Jednocze$nie ustalil, ze w rzeczywisto$ci dostawy oleju rzepakowego nie zostaly
dokonane.

Maracje obronca, ze Sad I instancji dokonujac przedstawionych ustalen oparl sie na decyzjach organéw podatkowych,
protokolach kontroli podatkowej, w ktorej oskarzony nie uczestniczyl oraz deklaracjach podatkowych. Dalsze wywody
apelacji zmierzaja do wykazania, ze wnioski plynace z protokolu kontroli stanowia jedynie ocene kontrolera stanu
faktycznego przez niego ustalonego w postepowaniu kontrolnym. Nie moga zatem by¢ dowodem przesadzajacym w
postepowaniu karnym. Nadto postepowanie karne nie moze by¢ w caloéci oparte na protokotach kontroli podatkowe;j i
decyzjach podatkowych, z jednoczesnym pominieciem dokonania przez Sad I instancji jakichkolwiek wlasnych ustalen
w tej kwestii. Z tymi wywodami Sad odwolawczy w pelni sie zgadza i chociaz nie zostalo to w ten sposob zarzucone,
obroncy chodzi o naruszenie art.8 § 1 k.p.k. wz art.113 § 1 k.k.s. — zasady samodzielno$ci jurysdykcyjnej sadu.

Z uzasadnienia zaskarzonego wyroku wynika, ze Sad Rejonowy nie wskazat dlaczego przedmiotowe faktury uznat za
tzw. puste. Brak jest wywodu z czego, poza kategorycznymi twierdzeniami zawartymi w dokumentacji kontrolnej,
wywnioskowano, ze dostawy towaru nie mialy miejsca (k.56). Skoro Sad I instancji oparl swoje ustalenia przede
wszystkim na decyzji Naczelnika(...) Urzedu Skarbowego G. i innych dokumentach z postepowania kontrolno-
podatkowego, to uchybil zasadzie samodzielnoSci jurysdykcyjnej, ktora zobowigzuje sad karny do samodzielnego
ksztaltowania faktycznej i prawnej podstawy kazdego rozstrzygniecia, co dotyczy zaréwno rozstrzygniecia o



glownym przedmiocie procesu, tj. kwestii odpowiedzialnosci prawnej oskarzonego, jak i wszelkich rozstrzygnieé
incydentalnych. ,Niedopuszczalne jest opieranie sie przy dokonywaniu ustalen faktycznych na ustaleniach innego
organu procesowego, a wiec niejako "przejmowanie" ustalen tego organu. Sad musi dokona¢ takze wlasnych ocen
przeprowadzonych przez siebie dowodo6w, a ich ocena dokonana poprzednio przez inny organ nie moze by¢ dla niego
wigzaca” (zob. wyr. SA w Lublinie z 23.12.2009 r., Il AKa 152/09, KZS 2010, Nr 4, poz. 45; post. SN z 1.9.2010 1., [V
KK 78/10, Biul. PK 2010, Nr 4, poz. 12).

Przenoszac to na grunt niniejszej sprawy zauwazy¢ trzeba, ze o ile oskarzony byl nieuchwytny dla organéw $cigania
i dla Sadu, o tyle nabywca faktur - A. S. - mogt zostaé przestuchany w postepowaniu sadowym. Sad odwolawczy
ustalil, ze Naczelnik Urzedu Skarbowego w S. prowadzi postepowanie karne skarbowe dot. dzialalno$ci gospodarczej
prowadzonej przez A. S. ( (...)). Nie jest stosowany tryb w stosunku do nieobecnych. Wobec A. S. postepowanie karne
skarbowe prowadzi rowniez Prokuratura Okregowa w G.(k.224). Zebrany w tych postepowaniach material dowodowy
bylby pomocny do dokonania samodzielnych i stanowczych ustalen przez Sad I instancji.

Podsumowujac, obronca w $rodku odwolawczym wykazal, ze bierno$é Sadu I instancji skutkowala przyjeciem za
podstawe orzeczenia ustalen poczynionych przez organ podatkowy i wydanej przez niego decyzji.

Wskazane braki i uchybienia musialy skutkowaé uchyleniem zaskarzonego wyroku i przekazaniem sprawy do
ponownego rozpoznania.

Sad Rejonowy jest zobowigzany przeprowadzi¢ przewdd sadowy w caloSci. Przestucha w charakterze Swiadka A.
S.. Ustali zakres toczonych wobec niego postepowan karno-skarbowych. Wykorzysta dowody tam zebrane w czeci
zwigzanej z niniejszym postepowaniem. Wskazanie to nie ogranicza Sadu Rejonowego w inicjatywie dowodowej,
gdyby taka potrzeba pojawila sie w zwigzku z nowymi dowodami.

Po zebraniu pelnego materialu dowodowego i wyjasnieniu wszystkich istotnych okolicznos$ci sprawy, Sad Rejonowy
dokona oceny dowodéw pamietajac, ze sad karny rozstrzyga samodzielnie zagadnienia faktyczne i prawne oraz nie
jest zwigzany rozstrzygnieciem innego sadu lub organu.



