Sygnatura akt VI Ka 292/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 czerwca 2017 .

Sad Okregowy w Gliwicach, Wydzial VI Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Grazyna Tokarczyk

Protokolant Kamil Koczur

przy udziale Joanny Szlosar-Meller Prokuratora Prokuratury Rejonowej G.w G.

po rozpoznaniu w dniu 2 czerwca 2017 1.

sprawy A. S. ur. (...) w M.

syna H. i B.

oskarzonego z art. 7782 kks w zw. z art. 6§2 kks i art. 9§83 kks, art. 5781 kks w zw. z art. 9§83 kks
na skutek apelacji wniesionych przez oskarzyciela publicznego i obronce oskarzonego
od wyroku Sadu Rejonowego w Gliwicach

z dnia 20 grudnia 2016 r. sygnatura akt IX K 1538/14

na mocy art. 437 kpk, art. 438 kpk, art. 634 kpk w zw. z art. 113 § 1 kks

1. uchyla zaskarzony wyrok w punkcie 9 w zakresie czynu zarzucanego oskarzonemu w punkcie VI czeSci wstepnej i
na mocy art. 17 § 1 pkt 6 kpk w zw. z art. 113 § 1 kks umarza postepowanie wobec A. S. o zarzucane mu w punkcie VI
wykroczenie skarbowe z art. 57 § 1 kks w zw. z art. 9 § 3 kks, a kosztami procesu w tej czesci obcigza Skarb Panstwa;

2. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze:

- w punkcie 1 ustala, iz kazdego z przypisanych czyndéw oskarzony dopusdcil sie dzialajac w kroétkich odstepach czasu
z wykorzystaniem takiej samej sposobnosci i kazdy z nich wyczerpuje znamiona przestepstwa skarbowego z art. 77 §
2 kks w zw. z art. 6 § 2 kks w zw. z art. 9 § 3 kks,

- w punkcie 2 ustala, iz przypisanego mu czynu oskarzony dopuscil sie dzialajac w krotkich odstepach czasu z
wykorzystaniem takiej samej sposobno$ci, czym wyczerpal znamiona przestepstwa skarbowego z art. 77 § 2 kks w zw.
z art. 6 § 2 kks w zw. z art. 9 § 3 kks,

- uchyla orzeczenie o karze z punktu 9 i za wykroczenia skarbowe zarzucane w punktach II, IV i VII na mocy art. 57
§ 1 kks w zw. z art. 50 § 1 kks wymierza oskarzonemu A. S. lgcznie kare grzywny w kwocie 10 000 zl (dziesiec tysiecy
zlotych);

3. w pozostalej czeSci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

4. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa wydatki postepowania odwolawczego w kwocie 20 zt (dwadziescia
zlotych) i wymierza mu oplate za obie instancje w kwocie 2230 z} (dwa tysiace dwieécie trzydziesci ztotych).

Sygn. akt VI Ka 292/17



UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Gliwicach wyrokiem z dnia 20 grudnia 2016 roku sygn. akt IX K 1538/14 orzekl, ze:
1. uznaje oskarzonego A. S. za winnego:

- w miejsce czynu opisanego w punkcie I wyroku tego, ze pelnigc funkcje prezesa zarzadu ZAKEADU (...) Sp.z 0.0. z
siedziba w G., jako platnik, w G., w okresie od 20 lutego 2012 roku do 20 listopada 2013 roku zaniechal terminowego
wplacenia na rachunek (...)Urzedu Skarbowego w G. zaliczek na podatek dochodowy od 0séb fizycznych za miesiace od
stycznia 2012 roku do pazdziernika 2013 roku w tacznej wysokosci 187 154 zl, czym wyczerpal znamiona przestepstwa
skarbowego z art. 77 § 2 kks w zw. z art. 9 § 3 kks,

- w miejsce czynu opisanego w punkcie IIT wyroku tego, zZe pelniac funkcje prezesa zarzadu ZAKEADU (...) Sp. z
0.0. z siedzibg w G., jako platnik, w G., w okresie od 20 lutego 2012 roku do 20 listopada 2013 roku, zaniechal
terminowego wplacenia na rachunek (...)Urzedu Skarbowego w G., zaliczek na podatek dochodowy od 0s6b fizycznych
za miesigce od stycznia 2012 roku do pazdziernika 2013 roku w lacznej wysokoéci 105 992 zl, czym wyczerpal znamiona
przestepstwa skarbowego z art. 77 § 2 kks w zw. z art. 9 § 3 kks

z tym, ze przyjmuje, iz czynow tych dopuscil sie zanim zapadl pierwszy, chociazby nieprawomocny wyrok co do
ktoéregokolwiek z nich, a odstepy czasu miedzy nimi nie sa dtugie i za czyny te na mocy art. 77 § 2 kks w zw. z art. 37 §
1 pkt 3 kks w zw. z art. 38 § 1 pkt 2 kks w zw. z art. 26 § 4 kks w zw. z art. 34 § 1 kk w zw. z art. 35 § 1 kk skazuje go na
kare 1 roku ograniczenia wolnoS$ci z obowigzkiem wykonywania nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele spoleczne
w wymiarze 20 godzin w stosunku miesiecznym;

2. w miejsce czynu opisanego w punkcie V wyroku uznaje oskarzonego A. S. za winnego tego, ze peliac funkcje
prezesa zarzadu ZAKEADU (...) Sp. z 0.0. z siedzibg w G., jako platnik, w G., w okresie od 20 lutego 2012 roku do 20
listopada 2013 roku zaniechal terminowego wplacenia na rachunek (...)Urzedu Skarbowego w G., zaliczek na podatek
dochodowy od o0s6b fizycznych za miesigce od stycznia 2012 roku do pazdziernika 2013 roku, w acznej wysokoéci 616
903 zl, czym wyczerpal znamiona przestepstwa skarbowego z art. 77 § 1 kks i za to na mocy art. 77 § 1 kks skazuje go
na kare 150 stawek dziennych grzywny, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 70 zlotych;

3. na mocy art. 24 § 1 kks naklada na ZAKLAD (...) Sp. z 0.0. w upadloSci z siedziba w G. odpowiedzialno$¢ positkowa
za wymierzona oskarzonemu w punkcie 2 wyroku kare grzywny w caloSci;

4. na mocy art. 26 § 2 kks okresla wobec oskarzonego A. S. obowiazek zaplaty w terminie 8 miesiecy od
uprawomocnienia sie wyroku wymagalnej naleznosci podatkowej naleznej Skarbowi Pahstwa od ZAKEADU (...) Sp.
z 0.0. z siedziba w G. w kwocie 120 414,62 (sto dwadzieScia tysiecy czterysta czternascie ztotych i sze$édziesiat dwa
grosze);

5. na mocy art. 26 § 2 kks okres§la wobec oskarzonego A. S. obowiazek zaplaty w terminie 8 miesiecy od
uprawomocnienia sie wyroku wymagalnej naleznosci podatkowej naleznej Skarbowi Pahstwa od ZAKEADU (...) Sp.
z 0.0. z siedziba w G. w kwocie 63 702,94 zl;

6. na mocy art. 24 § 5 kks zobowigzuje ZAKLAD (...) Sp. z 0.0. w upadlosci z siedziba w G. do zwrotu na rzecz Skarbu
Panstwa korzy$ci majatkowej uzyskanej wskutek popelnienia czynu opisanego w punkcie 2 wyroku w kwocie 116
036,457k ;

7. na mocy art. 24 § 5 kks zobowigzuje ZAKLAD (...) Sp. z 0.0. z siedziba w G. do zwrotu na rzecz Skarbu Panstwa
korzysci majatkowej uzyskanej wskutek popelienia czynu opisanego w punkcie 1 tiret pierwsze wyroku w kwocie 37
821,12 7l;



8. na mocy art. 24 § 5 kks zobowigzuje ZAKLAD (...) Sp. z 0.0. z siedziba w G. do zwrotu na rzecz Skarbu Panstwa
korzyéci majatkowej uzyskanej wskutek popelnienia czynu opisanego w punkcie 1 tiret drugie wyroku w kwocie 21

575,15 zk;
Nadto A. S. oskarzony zostatl o to, ze:

II. peliac funkcje prezesa zarzadu ZAKLADU (...) Sp. z 0.0., z siedziba w G., ul. (...), jako podatnik, w okresie
od 25.01.2013r. do 25.11.2013r. oraz w dniach 26.05.2014r., 25.06.2014r., w G., uporczywie zaniechal terminowego
wplacenia na rachunek (...)Urzedu Skarbowego w G. podatku od towaréw uslug za miesiace od grudnia 2012r. do
pazdziernika 2013r. oraz kwiecien i maj 2014r., w lgcznej wysokos$ci 267.048,00 zl, czym naruszyt art. 103 ust. 1 ustawy
o podatku od towar6ow i ustug z dnia 11 marca 2004r.

tj. o wykroczenie skarbowe z art. 57 § 1 kks w zw. z art. 9 § 3 kks,

IV. peliac funkcje prezesa zarzadu ZAKEADU (...) Sp. z o.0., z siedziba w G., ul. (...), jako podatnik, w dniach
25.01.2013r., 25.03.2013r., 25.06.2013r., w okresie od 26.08.2013r. do 25.11.2013r. oraz w dniach 26.05.2014r. i
25.06.2014r1., w G., uporczywie zaniechal terminowego wplacenia na rachunek (...)Urzedu Skarbowego w G. podatku
od towardw i ustug za miesigce grudzien 2012r., luty i maj 2013r., od lipca do pazdziernika 2013r. oraz kwiecien i
maj 2014r., w lacznej wysokoSci 146.581,00 zl, czym naruszyl art. 103 ust. 1 ustawy o podatku od towaréw i ushug z
dnia 11 marca 2004r.

tj. o wykroczenie skarbowe z art. 57 § 1 kks w zw. z art. 9 § 3 kks,

VI. peligc funkcje prezesa zarzadu ZAKEADU (...) Sp. z o.0., z siedzibg w G., ul. (...), jako podatnik, w dniach
25.01.2013r., 25.02.2013r. oraz w okresie od 25.04.2013r. do 27.12.2013r., w G., uporczywie zaniechal terminowego
wplacenia na rachunek (...)Urzedu Skarbowego w G. podatku od towar6ow i ustug za miesiace grudzien 2012r., styczen
2013r. oraz od marca do listopada 2013r., w acznej wysokosci 1.142.454,12 zl, czym naruszyt art. 103 ust. 1 ustawy o
podatku od towardéw i ustug z dnia 11 marca 2004r.

tj. o wykroczenie skarbowe z art. 57 § 1 kks w zw. z art. 9 § 3 kks,

VII. pehiac funkcje prezesa zarzadu ZAKLADU (...) Sp. z 0.0., z siedziba w G., ul. (...), jako podatnik, w okresie od
15.05.2012r. do 15.05.2014r., w G., uporczywie zaniechal terminowego wplacenia na rachunek Urzedu Miejskiego w
G., podatku od nieruchomoéci platnego w ratach za okres od V raty za 2012r. do V raty za 2014r., w kwocie lacznej
2.080.296,00 zl, czym naruszyl art. 9 ust. 6 pkt 3 ustawy z dnia 12 stycznia 1991r. o podatkach i oplatach lokalnych

tj. o wykroczenie skarbowe z art. 57 § 1 kks w zw. z art. 9 § 3 kks
Sad Rejonowy wskazanym wyrokiem uznal oskarzonego A. S. za winnego:

- popelnienia czynu opisanego w punkcie II wyroku, czym wyczerpal znamiona wykroczenia skarbowego z art. 57 §
1 kks w zw. z art. 9 § 3 kks,

- popelnienia czynu opisanego w punkcie IV wyroku, czym wyczerpal znamiona wykroczenia skarbowego z art. 57 §
1 kks w zw. z art. 9 § 3 Kkks,

- popelnienia czynu opisanego w punkcie VI wyroku, czym wyczerpal znamiona wykroczenia skarbowego z art. 57 §
1 kks w zw. z art. 9 § 3 kKks,

- popehienia czynu opisanego w punkcie VII wyroku, czym wyczerpal znamiona wykroczenia skarbowego z art. 57
§ 1 kks wzw. z art. 9 § 3 kks



i za te wykroczenia na mocy art. 57 § 1 kks w zw. z art. 50 § 1 kks wymierzyl mu lgcznie kare grzywny w wysokosci
15 000 zlotych.

Apelacje wywiedli oskarzyciel publiczny oraz obronca oskarzonego.

(...)Urzad Skarbowy w G. zaskarzyl wyrok w czeSci na niekorzy$¢ oskarzonego zarzucajac razaca niewspotmiernosé
kary, razace naruszenie prawa materialnego a to art. 6 § 2 kks, razace naruszenie prawa procesowego, a to art. 399
§ 1 kpk.

Oskarzyciel publiczny wniost o zmiane wyroku przez wymierzenie oskarzonemu kar grzywien w wysokoSciach
wnioskowanych przez oskarzyciela publicznego na rozprawie:

za czyn I kare 200 stawek dziennych grzywny, ustalajac wysoko$c¢ jednej stawki dziennej na kwote 70 zl,
za czyn III kare 200 stawek dziennych grzywny, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 70 zl,
za czyn V kare 400 stawek dziennych grzywny, ustalajac wysoko$c¢ jednej stawki dziennej na kwote 70 zl,
kare taczna 500 stawek dziennych grzywny, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 70 zl,

za wykroczenia skarbowe opisane w punktach I, ITT i V kare grzywny w wysoko$ci 35.000 zl,

zmiane opisow czynow w punktach I, IT i V poprzez przyjecie, iz zostaly popelnione w warunkach czynu ciaglego z
art. 6 § 2 kks,

umorzenie postepowania dot. czynu w punkcie VII wyroku, z uwagi na wystapienie negatywnej przestanki procesowej
z art. 17 § 1 pkt 6 kpk,

z ostrozno$ci procesowej o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi Rejonowemu we Gliwicach
do ponownego rozpoznania.

Obronca oskarzonego zaskarzyl wyrok w caloéci, zarzucajac naruszenie prawa procesowego majace istotny wplyw
na tre$¢ wyroku, a to art. 7 kpk i art. 5 § 2 kpk, nastepnie art. 17 § 6 kpk w zw. z art. 51 kks poprzez wydanie
wyroku skazujacego za czyny opisane w punkcie 9 tiret 3 i 4 wyroku, ktore ulegly przedawnieniu, art. 167 kpk poprzez
nie rozpoznanie wnioskoéw dowodowych obronicy zlozonych w postepowaniu przygotowawczym, btad w ustaleniach
faktycznych , polegajacy na przyjeciu, ze oskarzony dzialal w zamiarze bezposrednim, dopuszczenia sie przestepstw
i wykroczen skarbowych, razgca niewspoimiernosc kary.

Obronca wnidst o zmiane wyroku i uniewinnienie oskarzonego, ewentualnie o zmiane wyroku poprzez umorzenie
postepowania w zakresie czyndow opisanych w punkcie 6 tiret 3 i 4 i stosownie do tego zmniejszenie wymiaru kary i
wymierzenie oskarzonemu za pozostale czyny kary odpowiednio lagodniejszej, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje.

Wywiedzione apelacje okazaly sie skuteczne o tyle, ze w wypadku jednego z wykroczen skarbowych, aczkolwiek nie
czynu wskazywanego przez oskarzyciela publicznego koniecznym bylto uchylenie zaskarzonego wyroku, a to w punkcie
9 w zakresie czynu zarzucanego oskarzonemu w punkcie VI czeSci wstepnej, nie zas w zakresie zachowania opisanego
w punkcie VII.

Oskarzonemu zarzucono bowiem uporczywe zaniechanie w dniach 25.01.2013r., 25.02.2013r. oraz w okresie od
25.04.2013r. do 27.12.2013r. terminowego wplacenia podatku od towaréw i ustug za miesigce grudzien 2012r., styczen



2013r. oraz od marca do listopada 2013r. Niewatpliwie chodzilo o obowigzek podatkowy zwigzany z nalezno$ciami
powstalymi w roku 2013 i w tym roku uplywajgacymi terminami ich realizacji.

Zgodnie z art. 51 § 1 kks karalno§¢é wykroczenia skarbowego ustaje, jezeli od czasu jego popelnienia uplynal
rok. Przepisy art. 44 § 2-4 i 6-7 stosuje sie odpowiednio, § 2 jezeli w okresie przewidzianym w § 1 wszczeto
postepowanie przeciwko sprawcy, karalno$¢ popelnionego przez niego wykroczenia skarbowego ustaje z uptywem 2
lat od zakoniczenia tego okresu.

Stosujac przepis art. 44 § 3 kks rowniez do wykroczen skarbowych nalezy mieé na wzgledzie, ze bieg przedawnienia
wykroczenia skarbowego polegajacego na uszczupleniu lub narazeniu na uszczuplenie naleznosci publicznoprawnej
rozpoczyna sie z konicem roku, w ktérym uplynat termin platnoéci tej naleznosci.

W omawianym wypadku termin platno$ci uptynat w roku 2013, a zatem termin przedawnienia rozpoczal swoj bieg
z dniem 31.12.2013 1. Z kolei w terminie jednego roku od tej daty wszczeto postepowanie wobec oskarzonego o ten
czyn (k. 75- 79). Zatem, termin przedawnienia w sumie wynosil trzy lata, a uplynal on w dniu 31.12.2016 r., po dacie
orzeczenia Sadu I instancji, a przed wywiedzeniem apelacji.

Jezeli chodzi o wskazywany w apelacji oskarzyciela publicznego czyn z punktu VII, tego oskarzony dopuscil sie w
okresie od 15.05.2012r. do 15.05.2014r., zatem termin platnos$ci nalezno$ci uplynal w roku 2014 r., a czyn ten réwniez
polegal na uszczupleniu nalezno$ci publicznoprawnej, zatem bieg terminu przedawnienia karalno$ci tego wykroczenia
skarbowego rozpoczal sie z dniem 31.12.2014 r., w okresie jednego roku wszczeto postepowanie wobec oskarzonego
o ten czyn (k. 75 i 702 v) czyli do przedawnienia nie doszlo. Okolicznosci powyzszej w §wietle treéci art. 51 kks wzw. z
art. 44 § 3 kks nie zmienia fakt, ze termin platnos$ci V razy uplynal w maju 2017 r, albowiem zaniechanie terminowego
wplacania podatku od nieruchomosci bylo czynem polegajacym na uszczupleniu naleznoSci publicznoprawne;j.

Majac powyzsze na uwadze koniecznym stalo sie uchylenie zaskarzonego wyroku w punkcie 9 w zakresie czynu
opisanego w punkcie VI cze$ci wstepnej i na mocy art. 17 § 1 pkt 6 kpk w zw. z art. 113 § 1 kks umorzenie postepowania
wobec A. S. o zarzucane mu w punkcie VI wykroczenie skarbowe z art. 57 § 1 kks w zw. z art. 9 § 3 kks.

Dodatkowo trafny okazal sie zarzut oskarzyciela publicznego obrazy art. 6 § 2 kks i jedynie w zakresie wyeliminowania
tego przepisu z kwalifikacji mozna rozwaza¢ obraze art. 399 § 1 kpk.

Zaniedbanie powinno$ci uprzedzenia stron o mozliwo$ci zmiany kwalifikacji prawnej badanego czynu nie zawsze i nie
w kazdej sytuacji bedzie stanowilo obraze przepiséw postepowania istotna w orzekaniu odwolawczym, ale tylko wtedy
gdy moglo to mie¢ (a nie mialo) wplyw na treéci wyroku sadu I instancji (wyrok s.apel. w Krakowie, 2006.09.28, sygn.
IT AKa 135/06, KZS 2006/11/35)

Podobnie wypowiedzial sie Sad Najwyzszy w kontekécie nadzwyczajnego $rodka zaskarzenia stwierdzajac, ze
skuteczno$é zarzutu kasacyjnego zalezy nie tylko od tego, czy wytkniete uchybienie obciaza zaskarzony wyrok, lecz
takze od wykazania, ze §wiadczy ono o razgcym naruszeniu prawa, ktére moglo mie¢ istotny wplyw na tre$¢ orzeczenia
(art. 523 § 1 kpk).

Uchybienie takie powinno bowiem by¢ rozwazane w realiach danej sprawy i jedynie in concreto mozna przyjaé, ze
w danej sytuacji niewywigzanie sie sadu z tego obowigzku moglo mie¢ wplyw na tre$¢ orzeczenia, lub ze moglo mieé
wplyw wrecz istotny albo tez, ze jednak wplywu takiego mie¢ nie moglo (postanowienie z dnia 10 lutego 2004 r. Sad
Najwyzszy III KK 292/03).

W realiach niniejszej sprawy nie sposob jednak upatrywa¢ potrzeby powtarzania przewodu sadowego, skoro w wyniku
podniesionego w §rodku odwolawczym zarzutu istniala mozliwo$é skorygowania wyroku.



Istotnie bowiem konieczne bylo ustalenie w zakresie czynéw przypisanych w punkcie 1, iz kazdego z nich oskarzony
dopuscit sie dzialajac w krotkich odstepach czasu z wykorzystaniem takiej samej sposobno$ci i kazdy z nich wyczerpuje
znamiona przestepstwa skarbowego z art. 77 § 2 kks w zw. z art. 6 § 2 kks w zw. z art. 9 § 3 kks.

Zgodnie z art. 6 § 2 kks dwa lub wiecej zachowan, podjetych w kroétkich odstepach czasu w wykonaniu tego samego
zamiaru lub z wykorzystaniem takiej samej sposobnoSci, uwaza sie za jeden czyn zabroniony; w zakresie czynow
zabronionych polegajacych na uszczupleniu lub narazeniu na uszczuplenie naleznosSci publicznoprawnej za krotki
odstep czasu uwaza sie okres do 6 miesiecy. Skoro za$ chodzilo o dzialanie podjete w okresie od 20.02.2012
r. do 20.11.2013 r. w postaci zaniechania danin terminowych, comiesiecznych, uzasadnionym bylo przypisanie
oskarzonemu czynu ciaglego z wykorzystaniem takiej samej sposobno$ci- co w realiach niniejszej sprawy dotyczylo
dwdch czynow ciaglych.

Oskarzyciel publiczny obrazy normy art. 399 § 1 kpk upatruje jednak w zastosowaniu w punkcie 1 zaskarzonego wyroku
regulacji przewidzianej w art. 37 § 1 pkt 3 kks, a zatem ustalenia ciggu przestepstw.

Wskazany przepis Kodeksu karnego skarbowego zblizony jest do ciagu przestepstw opisanego w art. 91 § 1 kk.
Jakkolwiek w poczatkowym okresie obowiazywania tych norm prawnych istnialy rozbiezne stanowiska, co do ich
powolywania w kwalifikacji prawnej, to z uplywem kilkunastu lat utrwalone jest stanowisko wskazujace, ze brzmienie
art. 91 § 1 k.k. jednoznacznie przesadza, ze o ciaggu mozna moéowic¢ dopiero wowczas, gdy przesadzone zostanie, iz
sprawca popehil dwa lub wiecej przestepstw. Nalezy podkre§li¢, ze w punkcie okres$lajacym w wyroku podstawe
kwalifikacji prawnej powolywany by¢ powinien jedynie przepis czeSci szczeg6lnej, okredlajacy znamiona przestepstwa,
nie jest natomiast dopuszczalne powolywanie w tym miejscu przepisu art. 91 § 1 k.k., poniewaz nie wplywa on w
zaden sposob na proces kwalifikacji prawnej. Ten ostatni przepis powoluje sie natomiast przy podstawie wymiaru
kary. Dlatego w tej mierze apelacja oskarzyciela publicznego nie mogla by¢ uznana za zasadna.

W pozostalym zakresie wniesione §rodki odwolawcze nie zaslugiwaly na uwzglednienie.

Oskarzony jako platnik, w wypadku podatku dochodowego, zobowigzany do obliczenia i pobrania zaliczek na podatek
dochodowy od wynagrodzen pracownikéw zatrudnionych w oparciu o umowy o prace oraz podatnik podatku od
towaréw i uslug, we wskazanych w zarzutach okresach, nie wykonywal swoich obowiazkéw, majac §wiadomosc
spoczywajacych na nim obowigzkoéw podatkowych, pomimo powolywanej sytuacji reprezentowanych spolek.

W zakresie pierwszego ze zobowigzan nie budzi watpliwosci i jest to utrwalone w orzecznictwie sadowym, ze pobranie
podatku to wyplacenie pracownikowi wynagrodzenia po odliczeniu uprzednio obliczonej zaliczki ( wyrok SN z dnia 19
sierpnia 1999 r., sygn. akt ITI KKN 434/97, Prok. i Pr. 2000/1/16 ) za$ niewplacenie na rachunek organu podatkowego
obliczonego i pobranego podatku nie musi polegaé na fizycznym przejeciu przez platnika kwoty stanowiacej jego
rownowarto$¢ (por. wyrok SN z 2 sierpnia 2002 r., IV KKN 426/98, LEX nr 55193).

Z kolei podatek od warto$ci dodanej (value added tax) — podatek od wartoéci dodanej, podatek posredni,
jest podatkiem, ktérego konstrukcja zaklada brak kaskadowego nakladania sie podatku poprzez zastosowanie
mechanizmu odliczenia podatku pobranego w poprzednich etapach obrotu, jest podatkiem wielofazowym, czyli
obcigza przyrost wartoSci w kazdej fazie obrotu gospodarczego. Zasada, jaka stosuje sie przy rozliczaniu tego podatku
jest opodatkowanie cala jego warto$cia wylacznie ostatecznego konsumenta danej czynno$ci. Rozliczenie podatku
polega z jednej strony na obliczeniu naleznego podatku od czynnoS$ci opodatkowanej, z drugiej, na prawie odliczenia
podatku zawartego w cenie nabywanych towaréow i uslug, zwigzanych z dzialalno$cia opodatkowanych.

Zgodnie z ustawa o VAT (art. 5) opodatkowaniu podatkiem VAT podlega ,odplatna dostawa towaréw i odplatne
$wiadczenie ustug na terytorium kraju”.



Jak trafnie wskazat to Sad orzekajacy, zard6wno w wypadku omawianych zaliczek na podatek dochodowy, jak i podatku
od towarow i ushug, juz z samej okoliczno$ci wyplacania wynagrodzen oraz realizowania transakcji stanowiacych
podstawe VAT- u wynika, ze oskarzony $rodkami finansowymi dysponowal, a zatem sam decydowal w jaki spos6b
niemi dysponowa¢, §wiadomie i z zamiarem bezposrednim nie realizujac zobowiazan podatkowych, a tym samym
wypelniajac znamiona norm karnych.

Podobnie nalezy oceni¢ zachowanie w zakresie zaniechania terminowego oplacania podatku od nieruchomosci
w Swietle rzeczywiscie prowadzonej dziatalno$ci gospodarczej oraz dysponowania Srodkami finansowymi przez
reprezentowane przez oskarzonego spoiki.

Wydaje sie, ze oskarzony wrecz, w trudnej sytuacji firm znajdowal pretekst dla ignorowania obowigzku uiszczania
daniny panstwowej. Co wiecej powolujac sie na potrzebe utrzymywania zatrudnienia, ignorowal, ze takie
kontynuowanie dzialalno$ci, wprowadza dalsze zadluzenia, a z pewnoS$cig rzutowalo to réwniez na sytuacje
kontrahentéw, ktorzy przeciez takze przysparzali Srodkdéw utrzymania swoim pracownikom i to nie tylko w zakresie
tych firm wspolpracujacych z reprezentowanymi przez oskarzonego firmami, dla ktérych ,,dobra” dzialal wedle tresci
wyjasnien.

W takiej sytuacji oceni¢ nalezy, jako goloslowne twierdzenia oskarzonego o woli realizacji zobowigzan podatkowych,
przy biernoSci postawy wzgledem Urzedu Skarbowego, pozorno$ci skorzystania z instrumentéw prawnych
przewidzianych wlaénie dla podatnikéw/platnikéw, ktorzy znalezli sie w trudnej, a przemijajacej sytuacji finansowe;j.
Oskarzony, co prawda wystapil o rozlozenie na raty i takie uzyskal, jednak po kilku platno$ciach zaniechat dalszych
wplat.

Sad I instancji mial przy tym w polu widzenia powolywane przez obrone zajecia rachunkéw spodlek, ale w istocie
byly one bezskuteczne, a wreszcie co spostrzegt Sad orzekajacy wysoko$é¢ zaje¢ w okresach istotnych dla ustalenia,
czy oskarzonemu mozna przypisa¢ znamiona czyndéw zabronionych dotyczyly kwot nizszych niz zalegloéci podatkowe
spolek.

Jako nieskuteczne oceni¢ nalezy zarzuty skierowane do ustalen faktycznych, czy tez oceny dowodoéw, albowiem zarzut
bledu w ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe wyroku, jest tylko wowczas stuszny, gdy zasadnosé ocen
i wnioskow, wyprowadzonych przez sad orzekajacy z okolicznoSci ujawnionych w toku przewodu sadowego, nie
odpowiada prawidlowosci logicznego rozumowania. Zarzut ten nie moze jednak sprowadzac¢ sie do samej polemiki z
ustaleniami sadu, wyrazonymi w uzasadnieniu wyroku, lecz do wykazania, jakich mianowicie konkretnych uchybien
w zakresie logicznego rozumowania dopusécil sie sad w ocenie zebranego materialu dowodowego. Mozliwo$¢ za$
przeciwstawienia ustaleniom sadu orzekajacego odmiennego pogladu nie moze prowadzi¢ do wniosku o dokonanie
przez sad bledu w ustaleniach faktycznych ( wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach w dnia 5.04.2007 roku w sprawie
IT AKa 30/07, Prok.i Pr. 2007/11/32).

Z kolei regula "in dubio pro reo" ma zastosowanie jedynie wtedy, gdy zostaly wyczerpane wszystkie mozliwosci
poznawcze w procesie, a w dalszym ciggu istnieja niedajace sie usungc watpliwosci. Natomiast, gdy sady orzekajace
dokonujac oceny dowodéw maja do rozstrzygniecia alternatywna sytuacje, punkt ciezko$ci spoczywa na swobodzie w
ocenie dowoddw, ktoérej granice wyznacza at. 7 k.p.k. (post. SN z dnia 7.09.2006 roku sygn. II KK 173/06 OSNwSK
2006/1/1698).

W niniejszej sprawie Sad I instancji nie uchybil zasadom wiedzy, logicznego rozumowania, ani do$wiadczenia
zyciowego, apelujacy rowniez takich okolicznosci nie wykazal, gdyz nie przekonuje o tym twierdzenie, ze oskarzonemu
nalezy da¢ w peklni wiare i wyciagnaé inne wnioski. Po pierwsze oskarzony byt odpowiednio podatnikiem/platnikiem,
podejmowal w imieniu reprezentowanych spolek decyzje o tym czy i kiedy regulowaé¢ daniny panstwowe, te zas we
wskazanych okresach i kwotach wplacane nie byly. Nie mozna tez twierdzi¢ aby dzialo sie to poza wola oskarzonego,
niewatpliwie mial zamiar nie placi¢ omawianych naleznoéci, a zatem czynil to w zamiarze bezposrednim, za$ brak jest



jakichkolwiek przestanek do twierdzenia, ze istnialy okolicznosSci wylaczajace wine, bezprawnos$¢, czy tez karalnoéc
jego zachowan, apelujacy réwniez takowych nie naprowadzil.

Nietrafny jest zarzut obrazy art. 167 kpk powiazany z wnioskiem dowodowym skierowanym do postepowania
przygotowawczego, aczkolwiek w wyniku zapoznania z nim konieczne stalo sie ujawnienie dowodéw zgromadzonych
na tym etapie procesu przed Sadem odwolawczym.

W zakresie rozstrzygnie¢ o karze wypada przypomnie¢ obu apelujacym, ze razaca niewspoOlmierno$c¢ kary, o
jakiej mowa w art. 438 pkt 4, zachodzi¢ moze tylko wéwcezas, gdy na podstawie ujawnionych okolicznosci, ktore
powinny mieé zasadniczy wplyw na wymiar kary, mozna bylo przyjaé, ze zachodzilaby wyrazna r6znica pomiedzy
kara wymierzona przez sad pierwszej instancji a kara, jaka nalezaloby wymierzy¢ w instancji odwolawczej w
nastepstwie prawidlowego zastosowania w sprawie dyrektyw wymiaru kary przewidzianych w art. 53 k.k. oraz zasad
uksztaltowanych przez orzecznictwo Sadu Najwyzszego (por. III KR 254/73, OSNPG 1974, nr 3-4, poz. 51 i aprobate
tego stanowiska: M. CieSlak, Z. Doda, Przeglad orzecznictwa, Palestra 1975, z. 3, s. 64).

Oskarzyciel publiczny w ogole pominal uksztaltowanie ciagu przestepstw w punkecie 1, jak i to, ze kara wymierzona za
pozostajace w nim przestepstwa skarbowe jest kara rodzajowo surowsza od postulowane;.

Sad I instancji nalezycie rozwazyl i przedstawil w pelnych wywodach uzasadnienia zaskarzonego wyroku, jakie
okoliczno$ci mial na wzgledzie przy doborze rodzaju kar i ich wymiarze, nie pomijajac tak okolicznos$ci obciazajacych,
jak i lagodzacych. Zgodzi¢ sie zatem nalezalo, ze z jednej strony juz okresy dzialan oskarzonego, rozmiary uszczuplen
wymagaly dostatecznie surowej reakcji karnej, przy uwzglednieniu wlaSciwosci i warunkéw osobistych oskarzonego,
skladajacych sie na, w istocie pozytywna prognoze spoleczno- kryminologiczna. Nie mozna tez bylo zapominac o
sytuacji osobistej i majatkowej oskarzonego, a dobor kar tak uksztaltowac aby ich dolegliwo$é nie przekraczala stopnia
winy i spolecznej szkodliwosci czynow. Sad I instancji wymogom tym sprostal, nalezycie swe stanowisko uzasadniajac.

Dlatego zaakceptowaé nalezalo rozstrzygniecia o karach za przestepstwa skarbowe.

W odniesieniu do kary za wykroczenia skarbowe, z uwagi na umorzenie postepowania w odniesieniu do czynu VI,
koniecznym stalo sie wymierzenie przez Sad odwolawczy kary za pozostate trzy wykroczenia zgodnie z regulami
art. 50 § 1 kks. Kara 10.000 zl grzywny jest wspoélmierna do stosunkowo duzego stopnia spolecznej szkodliwosci
i zawinienia, wpisujacych sie o ogoélny obraz dzialalno$ci oskarzonego, spelni ona swe cele wychowawcze, jak i
w zakresie ksztaltowania §wiadomosci spoleczenstwa, rownoczes$nie uwzgledniajac wlasciwos$ci i warunki osobiste
oskarzonego oraz zachowana zdolnoé¢ zarobkowania, nie moze by¢ uznana za nadmierna, acz adekwatnie dla
spelienia celow kary dolegliwa.

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy zmienil zaskarzony wyrok we wskazanym zakresie, w pozostatej czesci
utrzymujgc orzeczenie w mocy.

O kosztach postepowania odwolawczego orzeczono po mysli 634 kpk w zw. z art. 113 § 1 kks. Przepis ten stanowi, ze
jezeli przepisy ustawy nie stanowia inaczej, do kosztéw procesu za postepowanie odwolawcze od orzeczen konczacych
postepowanie w sprawie maja odpowiednie zastosowanie przepisy o kosztach za postepowanie przed sagdem pierwszej
instancji, a zatem w gre wchodzi unormowanie z art. 627 kpk: od skazanego w sprawach z oskarzenia publicznego
sad zasadza koszty sadowe na rzecz Skarbu Panstwa. Co do zasady zatem to skazanego obciazaja koszty postepowania
odwolawczego w niniejszej sprawie, za wyjatkiem tych zwigzanych z zarzutem VI, ktore obciazaja Skarb Panstwa, co
znalazlo wyraz w punkcie 1 wyroku Sadu odwolawczego.

Zgodnie z art. 616. § 1. Do kosztéw procesu naleza: koszty sadowe i uzasadnione wydatki stron, w tym z tytulu
ustanowienia w sprawie jednego obroncy lub pelnomocnika. Oskarzony winien zatem ponie$¢ koszty sadowe
postepowania odwolawczego, na ktore skladaja sie: wydatki w kwocie 20 zlotych, a takze oplata za obie instancje
(wobec zmiany rozstrzygniecia o karze) w kwocie 2230 zl (180 z} od kary ograniczenia wolno$ci zgodnie z art. 2 ust. 1
i2 ustawy z dnia 23.06.1973 r. o oplatach w sprawach karnych, 10% od grzywny orzeczonej w punkcie 2 zaskarzonego



wyroku oraz 10 % grzywny orzeczonej przez Sad Okregowy zgodnie z art. 3 ust. 1 w zw. z art. 10 ust. 1 ustawy z dnia
23.06.1973 r. o oplatach w sprawach karnych).



