Sygnatura akt VI Ka 100/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3 marca 2017 .

Sad Okregowy w Gliwicach, Wydzial VI Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Grazyna Tokarczyk

Protokolant Marzena Mocek

przy udziale przedstawiciela Komendy Miejskiej Policji w G.

sierz. szt. R. W.

po rozpoznaniu w dniu 3 marca 2017 r.

sprawy H. W, ur. (...) wR.,

syna A.iC.

obwinionego z art. 8681 kw, art. 9281 kw, art. 97 kw

na skutek apelacji wniesionej przez obronce obwinionego

od wyroku Sadu Rejonowego w Tarnowskich Goérach

z dnia 24 listopada 2016 r. sygnatura akt VI W 222/16

na mocy art. 437 § 1 kpk w zw. z art. 109 § 2 kpw i art. 636 § 1 kpk w zw. z art. 119 kpw
1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

2. zasadza od obwinionego na rzecz Skarbu Panstwa zryczaltowane wydatki postepowania odwolawczego w kwocie
50 (piectdziesiat) zlotych i wymierza mu oplate za II instancje w kwocie 50 (piec¢dziesiat) zlotych.

Sygn. akt VI Ka 100/17

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Tarnowskich Gorach wyrokiem dnia 24 listopada 2016 roku

sygn. akt VI W 222/16 obwinionego H. W. uznal za winnego tego, ze w dniu 08 lutego 2016r. okolo godziny 12.45 w
P. na ul. (...) kierujac pojazdem m-ki V. o nr rej. (...) wykonal manewr wyprzedzania na oznakowanym przejsciu dla
pieszych, nie zastosowal sie do znaku poziomego P-3 (linia jednostronnie przekraczalna) nie zachowujac w ten sposéb
nalezytej ostrozno$ci oraz zmuszajac kierujacego pojazdem jadacym z naprzeciwka do gwaltownego hamowania i
zjechania do prawej krawedzi jezdni celem unikniecia zderzenia drogowego, powodujac zagrozenie bezpieczenstwa w
ruchu drogowym tj. popelienia czynu wyczerpujacego znamiona wykroczenia z art. 86 §1 kw i art. 92 §1 kwi art. 97
kw i za to orzekl wobec niego lacznie kare grzywny w kwocie 500 zlotych.

Apelacje wniost obronca obwinionego, zaskarzajac wyrok w calo$ci zarzucil obraze art. 5, 7 kpk poprzez brak powziecia
watpliwosci i brak rozstrzygniecia ich na korzy$¢ obwinionego oraz dowolna ocene dowodoéw, art. 170 § 1 pkt 1 kpk



poprzez bledne zastosowanie, art. 424 § 1 pkt 1 kpk poprzez jego niewlasciwe zastosowanie, w konsekwencji obronca
podniost zarzut bledu w ustaleniach faktycznych majacy wplyw na tresé wyroku.

Apelujacy wnibst o zmiane wyroku i uniewinnienie obwinionego ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje.
Apelacja obwinionego jest oczywiécie bezzasadna.

Sad I instancji przeprowadzil w sprawie prawidlowo postepowanie, zgromadzone dowody poddajac ocenie zgodnej z
zasadami wiedzy, logicznego rozumowania oraz do§wiadczenia Zyciowego.

W pierwszej kolejnosci podkresli¢ nalezy, ze nie mozna zasadnie stawia¢ zarzutu obrazy przepisu art. 5 § 2 KPK
podnoszac watpliwosci co do treSci ustalen faktycznych, gdyz dla oceny, czy nie zostala naruszona reguta in dubio
pro reo, istotne jest tylko to, czy sad orzekajacy w sprawie rzeczywiScie powzial watpliwosci co do tresci ustalen
faktycznych i wobec braku mozliwoSci ich usuniecia rozstrzygnat te watpliwoSci na niekorzy$é¢ oskarzonego. Jezeli z
materialu dowodowego wynikaja rézne wersje wydarzen, za$ sad orzekajacy wybral jedna z nich, to takie postepowanie
nie jest rownoznaczne z istnieniem nie dajacych sie usunaé¢ watpliwoéci w rozumieniu art. 5 § 2 KPK, poniewaz
w takim wypadku sad orzekajacy jest zobowiazany dokonaé ustalen faktycznych na podstawie swobodnej oceny
dowodow i dopiero wowezas, gdy watpliwoSci nie zostana usuniete, nalezy je rozstrzygnac na korzy$¢ oskarzonego.
Obraza przepisu art. 5 § 2 KPK nastepuje natomiast wtedy, gdy sad orzekajacy w sprawie powezmie watpliwo$¢ co do
tresci ustalen faktycznych i mimo braku mozliwo$ci dowodowych prowadzacych do jej usuniecia, rozstrzygnie ja na
niekorzy$¢ ( postan. Sadu Najwyzszego z 24.11.2015 1., sygn. IV KK 302/15, Legalis numer: 1381872).

Zarzut naruszenia art. 7 k.p.k. wymaga wykazania wad w ocenie konkretnych dowodéw dokonanej w zaskarzonym
wyroku, prowadzacych do wniosku, iz ocena ta przekracza granice swobodnej i jest dowolna (wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 19.01.2006 roku WA 38/05 OSNwSK 2006/1/178).

Przekonanie sagdu o wiarygodnos$ci jednych dowodow i niewiarygodnoéci innych pozostaje pod ochrona przepisu
art. 7 k.p.k., jesli tylko: - jest poprzedzone ujawnieniem w toku rozprawy gléwnej caloksztattu okolicznosci sprawy,
- stanowi wyraz rozwazenia wszystkich okoliczno$ci przemawiajacych zaréwno na korzy$é, jak i na niekorzys$c
oskarzonego, - jest zgodne ze wskazaniami wiedzy i do§wiadczenia zyciowego, a nadto zostato wyczerpujaco ilogicznie
uargumentowane w uzasadnieniu wyroku (postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 12.07.2006 roku I KK 12/06).

Naruszenia powolanych wyzej zasad nie mozna sie dopatrze¢ sie analizujac przebieg postepowania, zapadly wyrok
oraz pisemne motywy zaskarzonego orzeczenia.

Sad I instancji przeprowadzil wyczerpujace postepowanie, dokonujac wszechstronnej, skrupulatnej oceny zebranych
dowoddw, nie uchybiajac zasadom wiedzy, logicznego rozumowania, ani doSwiadczenia zyciowego, rzetelnie i
szczegOlowo ocene te przedstawiajac w pisemnych motywach zaskarzonego orzeczenia.

Nie uchybil tez Sad I instancji tresci art. 170 § 1 kpk, z postanowienia Sadu I instancji wynika, ze istotnym dla
przeprowadzenia eksperymentu procesowego jest oparcie sie na dowodach obiektywnych pozwalajacych w sposob nie
budzacy watpliwosci odtworzy¢ nie tylko dynamike zdarzenia, ale przede wszystkim w wypadku sytuacji drogowych,
zlokalizowaé je w terenie. Eksperyment procesowy stluzy¢ ma bowiem sprawdzeniu okoliczno$ci majacych istotne
znaczenie dla sprawy, a w tym celu mozna przeprowadzié, w drodze eksperymentu procesowego, do§wiadczenie lub
odtworzenie przebiegu stanowigcych przedmiot rozpoznania zdarzen lub ich fragmentow.

Trafnie podkreslil to Sad Apelacyjny w Gdanhsku w wyroku z dnia 29.12.2015 roku w sprawie II Aka 111/15, ze
jedynie stworzenie niemal identycznych (maksymalnie zblizonych, jak najdokladniej odtwarzajacych) warunkow



zdarzenia pozwala na rzetelne przeprowadzenie eksperymentu procesowego polegajacego na jego odtworzeniu w celu
sprawdzenia okoliczno$ci majacych istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy (LEX nr 2034123, KZS 2016/9/72).

W niniejszej sprawie wobec tresci wyjasnien obwinionego z jednej strony a zeznan interweniujacych funkcjonariuszy
policji z drugiej nie da sie w taki sposob przeprowadzi¢ eksperymentu, aby dal obiektywny wynik, skoro obydwie te
strony ,,sporu” w innym miejscu w przestrzeni sytuuja rozpoczecie i zakonczenie manewru wyprzedzania.

Z tego samego wzgledu nietrafne s argumenty odnoszace sie do szkicu sytuacyjnego o tyle, ze sam w sobie oczywiScie
nie pozwala na dokonanie ustalen, gdyz tu istotne sa relacje $wiadkow i obwinionego oraz ich odniesienie do
przestrzeni obrazowanej szkicem i wiedza powszechna, do jakiej nalezy zaliczy¢ znajomoé¢ topografii terenu.

Jezeli natomiast chodzi o skrotowe odniesienie do wiarygodnoéci §wiadka B., to nie mozna podwazyé¢ trafnoSci
wniosku o odméwieniu wiarygodnoéci i jemu, i obwinionemu co do przebiegu zdarzenia, a to momentu rozpoczecia
i zakonczenia manewru wyprzedzania. Przypomnie¢ w pierwszej kolejno$ci wymaga, ze niekwestionowane jest
miejsce, w ktéorym radiowoz wjechat na ul. (...). Niewatpliwe pokonanie pewnego odcinka drogi za wyprzedzanym
pOZniej tirem, za obwinionym oddalalo zdarzenie od miejsca, ktére chcial wskazywa¢ obwiniony i oczywistym jest,
ze przy zdarzeniu dynamicznym, nawet przy deklarowanych predko$ciach nie przekraczajacych administracyjnie
dopuszczalnych, nie moglo doj$¢ do wyprzedzania tam, gdzie obwiniony by sobie tego zyczyl.

Sad I instancji slusznie podkredlit brak powodu, aby funkcjonariusze policji mieli nie tylko pomawia¢ bezpodstawnie
obwinionego, ale w ogéle podejmowa¢ interwencje w niekolizyjnej sytuacji drogowej. Co wiecej szczegolowose
i zbiezno$¢ relacji, chociazby co do momentu podjecia decyzji o interwencji, czy reakcji obwinionego, przy
uwzglednieniu, ze jeden ze $§wiadkéw nie jest juz funkcjonariuszem policji, takze przemawiaja za daniem im wiary.
Warto tez zauwazy¢, ze na prawdziwo$c¢ zeznan policjantow wskazuja wyja$nienia obwinionego i zeznania jego
pasazera, kiedy przytaczaja, ze interweniujacy policjant byt wzburzony do tego stopnia, iz wypowiedzial sie o
mozliwo$ci zatrzymania obwinionemu prawa jazdy. Taka reakcja, a przeciez przytoczona wlasnie przez obwinionego,
tym bardziej przekonuje, Ze policjanci mieli powdd do interwencji w zwigzku z naruszeniem zasad bezpieczenstwa w
ruchu drogowym i to w takim stopniu, gdy istnieje mozliwo$¢ zatrzymania prawa jazdy. Wskazana czynnoé¢ zwiazana
jest z mozliwoScig orzeczenia Srodka karnego w postaci zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych, a taki moze
zostaé zastosowany za wykroczenia w wypadkach wskazanych w art. 86 § 3 kw, art. 87 § 31 4 kw, art. 92 § 3 kw, art.
93 § 2 kw i art. 94 § 3 kw, a zatem najpowazniejszych wykroczen drogowych, co przekonuje, ze takowe spostrzegli
funkcjonariusze policji.

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy utrzymal zaskarzony wyrok w mocy, uwzgledniajac, ze kara zastosowania
wobec obwinionego orzeczona zostala symbolicznie, aby wzmdc potrzebe stosowania sie do zasad bezpieczenstwa w
ruchu drogowym. O kosztach postepowania odwolawczego orzekajac na zasadach og6lnych.



