Sygnatura akt VI Ka 59/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 lutego 2017r.

Sad Okregowy w Gliwicach, Wydzial VI Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Krzysztof Ficek

Sedziowie SSO Malgorzata Peteja-Zak

SSO Grazyna Tokarczyk (spr.)

Protokolant Agata Lipke

przy udziale przy udziale Marcina Maslowskiego

Prokuratora Prokuratury Rejonowej G. w G.

po rozpoznaniu w dniu 28 lutego 2017 r.

sprawy 1. A. K. (1) syna H. i U.

ur. (...) wG.,

oskarzonego z art. 28681 kk w zw. z art. 6581 kk w zw. z art. 3182 kk
2.G.R.syna J. iJ.

ur. (...) wG.,

oskarzonego z art. 28681 kk w zw. z art. 6581 kk w zw. z art. 6481 kk
na skutek apelacji wniesionych przez obroncéw oskarzonych

od wyroku Sadu Rejonowego w Gliwicach

z dnia 31 pazdziernika 2016 r. sygnatura akt III K 1673/11

na mocy art. 437 § 1 kpki art. 636 § 1 kpk

1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

2. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata R. D. i adwokata A. S. kwoty po 516,60 z} (piecset szesnascie
zlotych i sze$édziesiagt groszy) obejmujace kwoty po 96,60 zl (dziewieédziesiat sze$¢ zlotych i szeécdziesiat groszy)
podatku VAT, tytulem zwrotu nieuiszczonych kosztéw obrony oskarzonych A. K. (1) i G. R. z urzedu w postepowaniu

odwolawczym;

3. zwalnia oskarzonych od ponoszenia kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze, wydatkami obciazajac Skarb

Panstwa.

sygn. akt VI Ka 59/17

UZASADNIENIE



Sad Rejonowy w Gliwicach wyrokiem z dnia 31 pazdziernika 2016r. sygn. akt III K 1673/11 uznal A. K. (1) i G. R. za
winnych tego, ze:

I. w okresie od 14 do 24 wrze$nia 2010 roku w G. dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z innymi osobami, przy czym A.
K. (1) jako prowadzacy dzialalnoé¢ gospodarcza pod nazwa K. A. K. (1), oraz w celu osiagniecia korzysci majatkowej,
wprowadzili w blad przedstawicieli firmy (...). M., P. M. z/s w K. co do zamiaru wywigzania sie z transakcji sprzedazy
w ten sposob, ze przeslali droga elektroniczna do w/w firmy oferte sprzedazy mialu weglowego 19 w ilo$ci 29 ton
i uzyskali zaliczke w kwocie 7 957,60 zl, lecz zakupionego towaru nie dostarczyli, jak i nie zwrdécili otrzymanych
pieniedzy, czym doprowadzili firme (...) do niekorzystnego rozporzadzenia wtasnym mieniem na kwote 7 957,60 zl,
czyniac sobie z tego stale zrodlo dochodu

przy czym A. K. (1) zarzuconego mu czynu dopuscil sie majac w znacznym stopniu ograniczona zdolno$¢ do
rozpoznania jego znaczenia i pokierowania swoim postepowaniem

a G. R. zarzucanego mu czynu dopuscil sie w okresie 5 lat od odbycia w okresie od 18 lutego 2005 roku do 20 grudnia
2005 roku kary 2 lat pozbawienia wolnoSci orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego w Gliwicach z dnia 6 wrze$nia
2004 roku sygn. ITI K 58104 za przestepstwo z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 279 § 1 kk przy zast. art. 64 § 2 kk

to jest A. K. (1) za winnego przestepstwa z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 65 § 1 kk w zw. z art. 31 § 2 kk, a G. R. za winnego
przestepstwa z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 65 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 Kkk;

II. w dniu 23 wrzeénia 2010 roku w G. dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z innymi osobami, przy czym A. K. (1) jako
prowadzacy dzialalno$c¢ gospodarczg pod nazwa K. A. K. (1), oraz w celu osiggniecia korzySci majatkowej, wprowadzili
w blad przedstawicieli firmy (...). S. z/s w O. co do zamiaru wywiazania sie z transakcji sprzedazy w ten sposob, ze
przestali droga elektroniczna do w/w firmy oferte sprzedazy wegla w iloci 48 ton i uzyskali zaliczke w kwocie 5 000,00
z}, lecz zakupionego towaru nie dostarczyli, jak i nie zwroécili otrzymanych pieniedzy, czym doprowadzili firme (...)
do niekorzystnego rozporzadzenia wtasnym mieniem na kwote 5 000,00 zl, czyniac sobie z tego stale Zrodto dochodu

przy czym A. K. (1) zarzuconego mu czynu dopuscil sie majac w znacznym stopniu ograniczona zdolno$¢ do
rozpoznania jego znaczenia i pokierowania swoim postepowaniem

a G. R. zarzucanego mu czynu dopuscil sie w okresie 5 lat od odbycia w okresie od 18 lutego 2005 roku do 20 grudnia
2005 roku kary 2 lat pozbawienia wolnoSci orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego w Gliwicach z dnia 6 wrze$nia
2004 roku sygn. ITI K 58104 za przestepstwo z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 279 § 1 kk przy zast. art. 64 § 2 kk

to jest A. K. (1) za winnego przestepstwa z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 65 § 1 kk w zw. z art. 31 § 2 kk, a G. R. za winnego
przestepstwa z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 65 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 Kkk;

III. w dniu 23 wrzesnia 2010 roku w G. dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z innymi osobami, przy czym A. K.
(1) jako prowadzacy dzialalno$¢ gospodarcza pod nazwa K. A. K. (1), oraz w celu osiagniecia korzySci majatkowej,
wprowadzili w blad przedstawicieli Firmy Handlowo Uslugowej (...) z/s w miejscowo$ci M. co do zamiaru wywiazania
sie z transakcji sprzedazy w ten sposob, ze przeslali droga elektroniczna do w/w firmy oferte sprzedazy wegla w iloéci
25 ton i uzyskali zaliczke w kwocie 15 059,38 z1, lecz zakupionego towaru nie dostarczyli, jak i nie zwrdcili otrzymanych
pieniedzy, czym doprowadzili Firme Handlowo Uslugowa (...) do niekorzystnego rozporzadzenia wlasnym mieniem
na kwote 15 059,38 zl, czyniac sobie z tego stale zrodlo dochodu

przy czym A. K. (1) zarzuconego mu czynu dopuécil sie majac w znacznym stopniu ograniczong zdolnos¢ do
rozpoznania jego znaczenia i pokierowania swoim postepowaniem

a G. R. zarzucanego mu czynu dopuscil sie w okresie 5 lat od odbycia w okresie od 18 lutego 2005 roku do 20 grudnia
2005 roku kary 2 lat pozbawienia wolnoSci orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego w Gliwicach z dnia 6 wrze$nia
2004 roku sygn. III K 58104 za przestepstwo z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 279 § 1 kk przy zast. art. 64 § 2 kk



to jest A. K. (1) za winnego przestepstwa z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 65 § 1 kk w zw. z art. 31 § 2 kk, a G. R. za winnego
przestepstwa z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 65 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk.

Nadto Sad uznal G. R. za winnego tego, ze:

IV.wdniu 19 pazdziernika 2010 roku w G. dzialajac w celu osiagniecia korzysci majatkowej, wspolnie i w porozumieniu
z innymi nieustalonymi osobami , prowadzac dzialalnoé¢ gospodarcza pod nazwg P. G. R. z/s w G., wprowadzil w
blad przedstawicieli Spoldzielni Produkcyjno - Handlowej z/s w S. co do mozliwosSci i zamiaru wywiazania sie z
transakeji sprzedazy w ten sposdb, ze przestal drogg elektroniczng do w/w firmy fakture VAT pro — forma nr (...)
na sprzedaz wegla w ilo$ci 48 ton oraz uslug transportowych na laczna kwote 27 172,13 zl, lecz zakupionego towaru
nie dostarczyl, jak i nie zwrocil otrzymanych pieniedzy, czym doprowadzil Spoéldzielnie Produkeyjno - Handlowej z/
s w S. do niekorzystnego rozporzadzenia wlasnym mieniem na kwote 27 172,13 zl, czyniac sobie z tego stale Zrédlo
dochodu, przy czym zarzucanego mu czynu dopuscil sie w okresie 5 lat od odbycia w okresie od 18 lutego 2005 roku
do 20 grudnia 2005 roku kary 2 lat pozbawienia wolnos$ci orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego w Gliwicach z dnia
6 wrzeénia 2004 roku sygn. I1I K 58104 za przestepstwo z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 279 § 1 kk przy zast. art. 64 § 2 kk

to przestepstwa z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 65 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk;

V. wdniu 20 pazdziernika 2010 roku w G. dzialajac w celu osiagniecia korzysci majatkowej, wspdlnie i w porozumieniu
z innymi nieustalonymi osobami , prowadzac dzialalnoé¢ gospodarcza pod nazwg P. G. R. z/s w G., wprowadzil w
blad przedstawicieli firmy (...). W. z/s w T. co do mozliwoSci i zamiaru wywiazania sie z transakcji sprzedazy w ten
sposob, ze przestal droga elektroniczng do w/w firmy fakture VAT pro — forma nr (...) na sprzedaz wegla w ilo$ci 72
tony oraz ustlug transportowych na laczng kwote 41 384,20 zl, lecz zakupionego towaru nie dostarczyl, jak i nie zwrocit
otrzymanych pieniedzy, czym doprowadzil firme (...) do niekorzystnego rozporzadzenia wtasnym mieniem na kwote
41 384,20 zl, czyniac sobie z tego state Zrédlo dochodu, przy czym zarzucanego mu czynu dopuscil sie w okresie 5 lat
od odbycia w okresie od 18 lutego 2005 roku do 20 grudnia 2005 roku kary 2 lat pozbawienia wolno$ci orzeczonej
wyrokiem Sadu Rejonowego w Gliwicach z dnia 6 wrzesnia 2004 roku sygn. III K 58104 za przestepstwo z art. 13 §
1kk w zw. z art. 279 § 1 kk przy zast. art. 64 § 2 kk

to przestepstwa z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 65 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk;

VI. w dniu 22 pazdziernika 2010 roku w G. dzialajac w celu osiagniecia korzysci majatkowej, wspolnie i w
porozumieniu z innymi nieustalonymi osobami , prowadzac dzialalno$¢ gospodarcza pod nazwa P. G. R. z/s w G,,
wprowadzil w blad przedstawicieli firmy (...) z/s w miejscowo$ci P. co do mozliwosci i zamiaru wywiazania sie z
transakcji sprzedazy w ten sposob, ze przestal drogg elektroniczng do w/w firmy fakture VAT pro — forma nr (...) na
sprzedaz wegla w ilo$ci 48 ton na laczng kwote 26 635,13 zl, lecz zakupionego towaru nie dostarczyl, jak i nie zwrocil
otrzymanych pieniedzy, doprowadzaja firme (...) do niekorzystnego rozporzadzenia wlasnym mieniem na kwote 26
635,13 zl, czyniac sobie z tego stale Zzrodlo dochodu, przy czym zarzucanego mu czynu dopuscit sie w okresie 5 lat
od odbycia w okresie od 18 lutego 2005 roku do 20 grudnia 2005 roku kary 2 lat pozbawienia wolnoéci orzeczonej
wyrokiem Sadu Rejonowego w Gliwicach z dnia 6 wrzesnia 2004 roku sygn. III K 58104 za przestepstwo z art. 13 §
1kk w zw. z art. 279 § 1 kk przy zast. art. 64 § 2 kk

to przestepstwa z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 65 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk;

VII. w dniu 25 paZdziernika 2010 roku w G. dzialajac w celu osiagniecia korzyéci majatkowej, wspdlnie i w
porozumieniu z innymi nieustalonymi osobami , prowadzac dzialalno§¢ gospodarcza pod nazwa P. G. R. z/s w
G., wprowadzit w blad przedstawicieli (...). C. i M. (...) s.c. z/s M. co do mozliwoéci i zamiaru wywiazania sie z
transakeji sprzedazy w ten sposob, ze przestal drogg elektroniczng do w/w firmy fakture VAT pro — forma nr (...) na
sprzedaz wegla w iloéci 24 tony na laczng kwote 13 645,94 71, lecz zakupionego towaru nie dostarczyl, jak i nie zwrocil
otrzymanych pieniedzy, czym doprowadzil Spotdzielnie Produkcyjno - Handlowej z/s w doprowadzajac firme (...) do
niekorzystnego rozporzadzenia wlasnym mieniem na kwote 13 645,94 zl, czyniac sobie z tego stale Zr6dlto dochodu,



przy czym zarzucanego mu czynu dopuscil sie w okresie 5 lat od odbycia w okresie od 18 lutego 2005 roku do 20
grudnia 2005 roku kary 2 lat pozbawienia wolnoS$ci orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego w Gliwicach z dnia 6
wrze$nia 2004 roku sygn. III K 58104 za przestepstwo z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 279 § 1 kk przy zast. art. 64 § 2 kk

to przestepstwa z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 65 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 Kkk;

VIII. w dniu 15 listopada 2010 roku w G. dzialajac w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, wspoélnie i w porozumieniu
z innymi nieustalonymi osobami , prowadzac dzialalnoé¢ gospodarcza pod nazwa P. G. R. z/s w G., wprowadzil w blad
przedstawicieli firmy (...). P. z/s G. co do mozliwosci i zamiaru wywigzania sie z transakcji sprzedazy w ten sposob, ze
przestal drogg elektroniczng do w/w firmy fakture VAT pro — forma nr (...) na sprzedaz wegla w iloSci 24 ton na laczng
kwote 14 161,86 zl, lecz zakupionego towaru nie dostarczyl, jak i nie zwroécil otrzymanych pieniedzy, doprowadzajac
firme (...) do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem na kwote 14 161,86 zl, czyniac sobie z tego stale Zr6dto dochodu,
przy czym zarzucanego mu czynu dopuscil sie w okresie 5 lat od odbycia w okresie od 18 lutego 2005 roku do 20
grudnia 2005 roku kary 2 lat pozbawienia wolnoéci orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego w Gliwicach z dnia 6
wrze$nia 2004 roku sygn. III K 58104 za przestepstwo z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 279 § 1 kk przy zast. art. 64 § 2 kk

to przestepstwa z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 65 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk;

IX. w dniu 1 grudnia 2010 roku w G. dzialajac w celu osiggniecia korzySci majatkowej, wspolnie i w porozumieniu z
innymi nieustalonymi osobami , prowadzac dzialalno$¢ gospodarcza pod nazwa P. G. R. z/s w G., wprowadzit w blad
przedstawicieli firmy PPHU (...). K. z/s O. co do mozliwo$ci i zamiaru wywigzania sie z transakcji sprzedazy w ten
sposoéb, ze przestal droga elektroniczng do w/w firmy fakture VAT pro — forma nr(...) na sprzedaz wegla w iloSci 25
ton oraz ushug transportowych na laczng kwote 15 527,55 zl, lecz zakupionego towaru nie dostarczyt, jak i nie zwroécil
otrzymanych pieniedzy, doprowadzajagc PPHU (...) do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem na kwote 15 527,55 zl,
czynigc sobie z tego state zrédto dochodu, przy czym zarzucanego mu czynu dopuscil sie w okresie 5 lat od odbycia w
okresie od 18 lutego 2005 roku do 20 grudnia 2005 roku kary 2 lat pozbawienia wolno$ci orzeczonej wyrokiem Sadu
Rejonowego w Gliwicach z dnia 6 wrzesnia 2004 roku sygn. III K 58104 za przestepstwo z art. 13 § 1 kk w zw. z art.
279 § 1 kk przy zast. art. 64 § 2 kk

to przestepstwa z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 65 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk;

X. w dniu 16 listopada 2010 roku w G. dzialajac w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, wspolnie i w porozumieniu z
innymi nieustalonymi osobami , prowadzac dzialalno$¢ gospodarcza pod nazwa P. G. R. z/s w G., wprowadzit w blad
przedstawicieli PHU (...). P. z/s w miejscowoéci B. G. co do mozliwoSci i zamiaru wywigzania sie z transakcji sprzedazy
w ten sposob, ze przestal droga elektroniczng do w/w firmy fakture VAT pro — forma nr (...) na sprzedaz wegla w
iloSci 24 ton na kwote 13 087,87 zl, lecz zakupionego towaru nie dostarczyl, jak i nie zwrécil otrzymanych pieniedzy,
doprowadzajac firme PHU (...) do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem na kwote 13 087,87 zl, czyniac sobie z
tego state zrodlo dochodu, przy czym zarzucanego mu czynu dopusécil sie w okresie 5 lat od odbycia w okresie od 18
lutego 2005 roku do 20 grudnia 2005 roku kary 2 lat pozbawienia wolno$ci orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego
w Gliwicach z dnia 6 wrze$nia 2004 roku sygn. III K 58104 za przestepstwo z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 279 § 1 kk
przy zast. art. 64 § 2 kk

to przestepstwa z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 65 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk;

XI. w dniu 10 listopada 2010 roku w G. dzialajac w celu osiagniecia korzySci majatkowej, wspdlnie i w porozumieniu
z innymi nieustalonymi osobami , prowadzgc dzialalnoé¢ gospodarcza pod nazwg P. G. R. z/s w G., wprowadzil w
blad przedstawicieli firmy Skladu (...) w (...) s.c. co do mozliwos$ci i zamiaru wywiazania sie z transakcji sprzedazy
w ten sposob, ze przestat droga elektroniczna do w/w firmy fakture VAT pro — forma na sprzedaz wegla w ilosci 96
ton na laczng kwote 58 627,93 zl, lecz zakupionego towaru nie dostarczyl, jak i nie zwrécil otrzymanych pieniedzy,
doprowadzajac firme Skiad (...) do niekorzystnego rozporzadzenia wlasnym mieniem na kwote 58 627,993 zl, czyniac
sobie z tego stale zrodlo dochodu, przy czym zarzucanego mu czynu dopuscil sie w okresie 5 lat od odbycia w okresie od
18 lutego 2005 roku do 20 grudnia 2005 roku kary 2 lat pozbawienia wolnoSci orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego



w Gliwicach z dnia 6 wrze$nia 2004 roku sygn. III K 58104 za przestepstwo z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 279 § 1 kk
przy zast. art. 64 § 2 kk

to przestepstwa z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 65 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk.

Oskarzonego A. K. (1) za ciag przestepstw zarzucanych mu w punkcie I - III aktu oskarzenia Sad skazal na kare 1 roku
pozbawienia wolno$ci, wykonanie orzeczonej kary warunkowo zawieszajac ustalil okres proby na 3 lata.

Oskarzonego G. R. za ciag przestepstw zarzucanych mu w punkcie I - XI aktu oskarzenia Sad skazal na kare 3 lat
pozbawienia wolnoci.

Na mocy art. 46 § 1 kk Sad zobowiazal oskarzonych A. K. (1) i G. R. solidarnie do naprawienia szkody w wysokoéci
7 957,60 zt na rzecz A. — C. z/s w K., 5000 zt na rzecz (...) z/s w O. oraz 15 0599,38 zl na rzecz B. W., a nadto G. R.
do naprawienia szkody w wysokoSci 27 172,13 z} na rzecz Spoldzielni Produkcyjno — Handlowej w S., 41 384,20 zl na
rzecz (... )w T., 26 635,13 zl na rzecz J. S., 13 645,94 zl na rzecz (...) w M., 14 161,86 zl na rzecz (...)w G., 15 527,55 z}
narzecz PPHU (...) w O., 13 087,87 zl na rzecz PHU (...) w B. oraz 58 627,93 zl na rzecz Skladu (...) w S..

Obronca A. K. (1) zaskarzyl wyrok w calo$ci na korzy$¢ tego oskarzonego zarzucajac naruszenie przepisOw prawa
procesowego majace wpltyw na tre$é rozstrzygniecia a to art. 7 kpk, a rowniez art. 424 kpk, wnoszgc o uchylenie wyroku
i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania

Obronca G. R. zaskarzyt wyrok w pkt 2, 3, 4 i 5, zarzucajac naruszenie przepisOw postepowania, a to art. 7 kpk,
art. 4 kpk, art. 366 § 1 kpk, art. 440 kpk, art. 5 § 2 kpk, art. 424 § 1 pkt 1 i 2 kpk, nadto obronca zarzucil razaca
niewspotmierno$¢ kary. Apelujacy wnidst o uniewinnienie oskarzonego od czynéw zarzucanych w punktach I, IT i
ITI, nadto o obnizenie kary pozbawienia wolnoéci oraz zlagodzenie wysokosci $rodka karnego orzeczonych za czyny
zarzucane w punktach IV- XI, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I instancji
do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje.
Apelacje obroncéw oskarzonych nie zastuguja na uwzglednienie.

Istota zarzutu bledu w ustaleniach faktycznych, ktéra zarzucili skarzacy, nie moze opiera¢ sie na odmiennej ocenie
materialu dowodowego, na forsowaniu wilasnego pogladu strony na te kwestie. Stawiajac tego rodzaju zarzut
nalezy wskazaé, jakich uchybien w $wietle zgodnosci (lub niezgodnosci) z tre$cia dowodu, zasad logiki (blednos$é
rozumowania i wnioskowania) czy sprzeczno$ci (badz nie) z doswiadczeniem zyciowym lub wskazaniami wiedzy
dopuscit sie w dokonanej przez siebie ocenie dowodéw sad pierwszej instancji ( wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
10.05.2005 roku sygn. WA 10/05, OSNwSK 2005/1/947 ).

Przekonanie sagdu o wiarygodno$ci jednych dowodow i niewiarygodno$ci innych pozostaje pod ochrong art. 7 k.p.k.,
gdy stanowi wyraz rozwazenia wszystkich okoliczno$ci przemawiajacych zaréwno na korzys¢, jak i na niekorzy$é
oskarzonego i znalazlo to odzwierciedlenie w uzasadnieniu wyroku (wyrok SN z dnia 2004.01.06, sygn.V KK 60/03,
LEX nr 104378).

Obronca G. R. zarzucil rowniez naruszenie zasady in dubio pro reo, ale jak wskazywano wielokrotnie w orzecznictwie
wynikajgce z materialu dowodowego sprawy rézne wersje wydarzen nie sg rownoznaczne z istnieniem niedajacych sie
usunac watpliwoéci w rozumieniu art. 5 § 2 k.p.k., bo w takim wypadku sad orzekajacy zobowiazany jest do dokonania
ustalenl na podstawie swobodnej oceny dowodow i dopiero wowczas, gdy watpliwo$ci nie zostang usuniete, to nalezy
tlumaczy¢ je na korzy$¢ oskarzonego. Norma wyrazona w przepisie art. 5 § 2 k.p.k., dotyczy watpliwosci, jakie moze
powziac sad orzekajacy (a nie strona) i dopiero gdyby sad je powzial, a nie rozstrzygnal ich na korzysé¢ oskarzonego,
zasadny bylby zarzut naruszenia tego przepisu (postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 20.12.2006 roku sygn. IV KK
241/06 OSNwWSK 2006/1/2535).



Wskazujac przepisy, ktorych normy mial naruszy¢ Sad I instancji wymieniono réwniez art. 2 § 2 i 4 k.p.k. ,
a przeciez obraza tych przepisébw nie moze stanowié¢ zarzutdow apelacyjnych, gdyz formuluja one ogblne zasady
procesowe, ktorych realizacja nastepuje poprzez stosowanie szczegdtowych przepiséw procesowych (postanow. SN z
dnia 17.04.2007 roku, sygn. V KK 79/07 LEX nr 280729).

Zkolei art. 424 kpk reguluje zakres uzasadnienia wyroku, przy tym pamietac trzeba, ze fakt, iz podstawe wyroku moze
stanowi¢ tylko caloksztalt okolicznosci ujawnionych w toku przewodu sadowego, nie oznacza, iz w treéci uzasadnienia
wyroku powinny by¢ wyliczone wszystkie dowody. Podwazanie tak dokonanej oceny sadu byloby uzasadnione w
wypadku stwierdzenia, ze wsrdd zeznan §wiadkéw oraz innych dowodoéw, niewymienionych przez ten sad konkretnie,
byly takie, ktorych tre$¢ nie odpowiada tej ogdlnej ocenie i moglaby prowadzi¢ do odmiennych wnioskéw ( w. SN z
20 kwietnia 1985 r., III KR 66/85, OSPiKA 11-12/1986, poz. 233).

Naruszenia powolanych wyzej zasad nie mozna sie dopatrze¢ sie analizujac przebieg postepowania, zapadly wyrok
oraz pisemne motywy zaskarzonego orzeczenia.

Zakres materialu dowodowego wbrew obszernosci akt sprawy nie byl rozbudowany.

Zeznania pokrzywdzonych lub reprezentujacych ich os6b przydatne byly dla ustalenia oszukanczych zabiegéow
podejmowanych przez sprawcow, a zmierzajacych do wprowadzenia w blad oraz doprowadzenia do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem poszczego6lnych pokrzywdzonych.

Zeznajacy w tym zakresie $wiadkowie potwierdzali mechanizm polegajacy na kierowaniu atrakcyjnej cenowo oferty,
przez firmy zarejestrowane, czy to przez A. K. (1), czy tez G. R., a dotyczacej sprzedazy mialu, wegla czy tez ustug
transportowych, dalej rozméw w tym zakresie co do ceny, terminéw zaplaty zaliczki, badz calej ceny przed terminem
dostawy oraz urwaniem kontaktu po tym terminie. Odpowiedzialni z ramienia pokrzywdzonych pracownicy o ile
wypowiadali sie w tej kwestii nie wskazywali na cechy charakterystyczne mowy, ktora postugiwali sie rozméwcy
majacy reprezentowac oskarzonych. Dlatego wprost zeznania te nie mogly potwierdza¢ udzialu oskarzonych w
przestepstwach, niemniej jednak w korelacji z innymi ujawnionymi w sprawie okoliczno$ciami, pozwalaly na ustalenie
wspoldzialania przestepczego oskarzonych z innymi osobami.

Istotne znaczenie mialy bowiem wyjaénienia samych oskarzonych, choé starali sie oni umniejsza¢ odpowiedzialnosé,
a w czesci jej unika¢. Kazdy z oskarzonych zaprzeczyl, aby byt inicjatorem zarejestrowania firmy oraz zaplanowania
procederu, ale w relacji kazdego z nich ujawnia sie pelna wiedza i akceptacja tego, czemu owa dzialalno$¢ gospodarcza
miala stuzy¢ i jaka byla rola oskarzonych.

A. K. (1) wyjaénil pierwotnie, ze interes zaproponowal D., a chodzilo o zalozenie firmy. W uzyciu slowa interes juz
wyrazala sie intencja stworzenia dzialalno$ci zarobkowej i bynajmniej, jak wynika z wyjasnien tego oskarzonego
nie chodzilo o podjecie dzialalno$ci gospodarczej, a tylko zalozenie firmy, do czego konieczne byly dokumenty
oskarzonego, ten za$ przekazal je G. R. oraz K. D. (1). Wiecej oskarzony wiedzial, ze mieli oni wykorzystaé¢ to do
swyludzania zaliczek”, co oznacza, ze oskarzony mial $wiadomos¢, ze beda podejmowane zachowania nierzetelne i
nieszczere, a w wyniku tego od kogo$ zostanie wyludzone mienie i to w postaci zaliczek, co przystaje do zachowan
wlasnie temu oskarzonemu przypisanych.

Zgodnie ze stownikami jezyka polskiego wytudzaé¢ to: « podstepnie, chytrze wypraszaé, otrzymywaé, zdobywac
podstepem co od kogo, dowiadywac¢ sie o czym », a podstep: « dzialanie postepek majace na celu zmylenie, oszukanie
kogo ».

Pamietajac o treéci opinii sadowo- psychiatrycznej, a wbrew tezom apelacji, zwraca uwage rozeznanie oskarzonego,
sam przeciez mial zalatwia¢ formalnoSci, cho¢ do Urzedu Miejskiego udal sie z G. R. i K. D. (2). To przystaje do
zasad do$wiadczenia zyciowego, bowiem bezwolny i niekontaktowy oskarzony, na jakiego chce sie obecnie kreowac,



wzbudzilby zastrzezenia i niepokoj urzednika, podobnie jak i ewentualna ingerencja i wplyw towarzyszy na dzialania
zainteresowanego, wzbudzilyby zastrzezenia. Do podziatu rél przystaje tez przekazanie dokumentow R..

W kontekscie tych pierwszych wyjasnien nastepne, w ktérych oskarzony powolywal sie na pozostawanie w
permanentnym stanie nietrzezwoSci rowniez musi by¢ krytycznie ocenione, gdyz woéwczas niczego nie zalatwilby w
zadnym urzedzie.

Z kolei dla apelacji obroncy G. R. ma znaczenie, ze ten oskarzony potwierdzil, iz pomagal A. K. (1) w zaloZeniu konta,
cho¢ juz nie przystaje do zasad do$wiadczenia zyciowego i uzycie pojecie ,pomogl” twierdzenie, ze pozostal przed
bankiem, bo nie powiedzial oskarzony, ze pomogt doj$¢ do banku, ale ze zalozy¢ konto.

Przez pryzmat wyjasnienn G. R. odnoszacych sie juz tylko do zalozonej na jego nazwisko dzialalnoSci gospodarczej,
ocenié trzeba rowniez to, jak zachowywal sie w stosunku do wspdloskarzonego, ktory nie zaprzeczyl wspdldzialaniu z
G. R.. Ten ostatni zatem w zakresie czyndéw, co do ktérych nie kwestionowat winy, zaprezentowal réwniez okolicznosci
zalozenia firmy, ktore nalezy ocenié krytycznie, gdy chce tagodzi¢ swoja odpowiedzialnoé¢. Jak z owych naiwnych
wyjaénien wynika, mial spotkaé¢ nieznang mu osobe na podworku i bez wiekszych oporéw zgodzic¢ sie na zalozenie
firmy, od razu wiedzie¢ mial jednak w jakim celu, Ze przestepczym, ze wykorzystana zostanie do oszukiwania innych
0s6b, a sam otrzyma z tego tytulu korzysé i to wszystko w krotkiej rozmowie z nieznana osoba przypadkowo spotkang
na podworku. Co wiecej owa nieznana osoba okazala sie znana z widzenia z Aresztu Sledczego w G., tu mozna zwrécié
uwage, ze chodzi o niewielka jednostke penitencjarng i jest watpliwym, aby rzeczywiScie oskarzony nie znal osoby z
sgsiedztwa, w koncu chodzilo o podwoérku w poblizu miejsca zamieszkania i do tego spotkanej w Areszcie.

Wyjasnienia obu oskarzonych zmierzaly do unikniecia wzglednie znacznego zlagodzenia odpowiedzialnoSci karnej
poprzez wskazywanie pobieznych okolicznos$ci. Te jednak w kontekScie min. relacji ze strony pokrzywdzonych i
danych rachunkéw bankowych pozwolily ustalié¢, Zze owszem nie realizowali samodzielnie wszystkich znamion czynu
zabronionego, ale wynikalo to z podzialu rél. Podzialu nie tylko dorozumianego, ale umoéwionego, gdzie ich rola
sprowadzala sie do zaloZenia na swoje nazwisko firm, ze strony G. R. dodatkowo wpierania A. K. (2). Jak wynika
wprost z wyjaénien oskarzonych w pelni akceptowali oni, a co za tym idzie obejmowali swoim zamiarem dzialania,
ktore zmierzaly do popelnienia przestepstw, chcieli zatem, by pod szyldem zaméwien kierowanych z ich firm, ktére
nigdy nie dzialaly, doprowadza¢ pokrzywdzonych do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem.

Pamieta¢ trzeba, ze wspolsprawstwo ma miejsce zar6wno w sytuacji, gdy czyny dwoch lub wiecej os6b samoistnie
wypelniaja wszystkie ustawowe znamiona danego typu czynu zabronionego (wielosprawstwo), jak tez, gdy realizacja
wszystkich ustawowych znamion czynu zabronionego nastepuje dopiero wskutek zlozenia sie czynéw tych oséb
(wspolsprawstwo wlasciwe). Wspolsprawstwo wystepuje rowniez w sytuacji, gdy co najmniej dwie osoby dzialaja tak,
ze jedna z nich wykonuje pelna czynnos$¢ czasownikowa, natomiast druga tylko jej fragment. Istota wspolsprawstwa
jest oparte na porozumieniu wspoéldzialanie dwoch lub wiecej osbb, z ktorych kazda obejmuje swoim zamiarem
realizacje caloSci znamion okreslonego czynu zabronionego. Zgodnie z dominujaca w doktrynie i orzecznictwie
koncepcja, ktora mozna zaliczy¢ do teorii materialno-obiektywnej sprawstwa, wspolsprawstwem jest rowniez oparte
na porozumieniu wspélne wykonanie czynu zabronionego, ktére charakteryzuje sie odgrywaniem istotnej roli w
procesie realizacji ustawowych znamion czynu zabronionego po stronie kazdego ze wspdlnikow. Bedzie wspolsprawca,
wiec rowniez i ta osoba, ktéra wprawdzie nie wykonuje czynno$ci odpowiadajacej znamieniu czasownikowemu
danego czynu zabronionego, ale ktorej zachowanie sie uzgodnione ze wspoélnikiem stanowi istotny wklad w realizacje
przestepnego zamachu ( zob. wyrok. S.A. w L.odzi z dnia 26 marca 1998 r., IT Aka 129/98, Prok.i Pr.z 2000r., 2. 5,5. 18 ).

Powracajac do opinii sadowo- psychiatrycznej, owszem biegli stwierdzili, ze u oskarzonego A. K. (1) wystepuja
zaburzenia czynno$ci psychicznych w postaci upoéledzenia umyslowego i uzaleznienia od alkoholu oraz iz
oskarzony tempore criminis mial w znacznym stopniu ograniczong zdolnoé¢ rozpoznania znaczenia swojego czynu
i pokierowania swoim zachowaniem w rozumieniu art. 31 § 2 kk, co przeciez nie jest rownoznaczne z wylaczeniem
poczytalnoSci. Oskarzony ma §wiadomo$é choroby alkoholowej, jak wynika to z treSci wyjasnien, czy raczej oSwiadczen
o tym, ze byl caly czas pijany, stan swdj wykorzystuje instrumentalnie, bo cho¢ prezentuje zaburzenia wplywajace na



ograniczenie zdolno$ci rozpoznania znaczenia swojego czynu i pokierowania swoim zachowaniem, to jednak nie sg
one tego rodzaju, aby wykluczaly jego krytycyzm, o czym przekonuje opinia sagdowo- psychiatryczna.

Racje ma obronica A. K. (1), ze sprawca przestepstwa z art. 286 § 1 kk ma dziala¢ w zamiarze bezposrednim, a swoim
zamiarem obejmowa¢ tak cel osiagniecia korzySci majatkowej, jak i wprowadzenie w blad w celu doprowadzenia
pokrzywdzonego do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem. Wbrew wywodom apelujacego poczynione przez Sad
I instancji ustalenia faktyczne pozwalaja na takie ustalenie, oskarzony zorientowany byt w zakresie przestepczej
dzialalnoSci dalej niz sam chce to obecnie przyznawadé, a jak wcze$niej wskazano nie byl on wylacznym sprawcg, lecz
wspoldzialal z innymi w ramach okre$lonego podziatu rol.

Roéwniez w orzeczeniu o karach nie sposob doszukaé sie razaco niewspotmiernej surowosci. Sad I instancji prawidlowo
ocenil stopien spotecznej szkodliwos$ci zachowan oskarzonych, rzutujace na konieczno$é zaostrzenia reakcji karnej
uczynienie z popelianych przestepstw stalego zrédla dochodu, uprzednia karalno$é G. R. oraz dzialanie w warunkach
art. 31 § 2kk A. K. (1). To ostatnie pozwolilo na orzeczenie wobec oskarzonego A. K. (1) kary wywazonej i zastosowanie
probacji. Wwypadku natomiast G. R., wjego zachowaniu, wlasciwo$ciach i warunkach osobistych nie sposéb doszukaé
sie zadnych okolicznosci, ktére uzasadnialyby tagodno$c¢ karania, sprzeciwia sie temu réwniez wzglad na indywidualne
oddzialywanie kary, oskarzony wczeéniej karany nie wyciagnal bowiem zadnych wnioskéw nawet z izolacji wieziennej,
nie chce przestrzega¢ porzadku prawnego, a na droge przestepstwa wkracza z duza latwos$cia, co wymaga wdrozenia
kary izolacyjnej i to dostatecznie dlugiej, aby wykaza¢ mu, ze popelnianie przestepstw nie jest oplacalne ani ze
wzgledow finansowych, ani zyciowych.

Nie dostrzegajac uchybien wskazanych przez apelujacych, Sad Okregowy w procedowaniu Sadu meriti dostrzegl
uchybienia, ktore jednak ostatecznie nie mogly prowadzi¢ do uchylenia zaskarzonego wyroku w odniesieniu do A. K.
(1), cho¢ Sad I instancji dopuscil sie obrazy prawa procesowego o charakterze bezwzglednej przyczyny odwolawcze;.
Na rozprawie w dniu 14.07.2015 roku nie stawil sie obrofica wymienionego oskarzonego, co do ktorego wobec treéci
opinii sadowo- psychiatrycznej uznaé¢ nalezalo, ze obrona miala charakter obligatoryjny. Sad przestuchal wowczas
Swiadkow M. B. i M. C., ktorzy zeznawali na temat zdarzen zwigzanych z zarzutem VII aktu oskarzenia, a zatem
dotyczacym wylacznie G. R.. Podobnie w dniu 5.07.2016 roku Sad prowadzil rozprawe pod nieobecno$¢ obroncy A.
K. (2), woweczas, przestuchujac §wiadka Z., na okoliczno§¢ zarzutu stawianego wylacznie K. D. (1), ktérego sprawe
wylaczono do odrebnego rozpoznania jeszcze w dniu 13.12.2013 roku.

Uwzgledniajac przy tym stanowisko Sadu Najwyzszego oraz doktryny stwierdzajace mozliwo$¢ uznania, iz tzw.
bezwzgledna przyczyna odwolawcza obcigza fragment postepowania, a uchylenie wyroku w tym wypadku dotyczyc
powinno tego oskarzonego, co do ktorego owo uchybienie odnosi sie, a co wiecej tych zarzutow, co do ktérych miato
miejsce, Sad Okregowy nie dostrzegt podstaw do zastosowania art. 439 § 1 pkt 10 kpk.

Sad Najwyzszy wypowiadal sie min. w sprawie obroncy obligatoryjnego, stwierdzajac, ze jezeli nieobecno$¢ obroncy
oskarzonego, w stosunku do ktérego zachodza przeslanki obrony obligatoryjnej dotyczyta jedynie niewielkiego
fragmentu rozprawy zwigzanego z jednym z zarzuconych mu przestepstw, w zlozonym pod wzgledem podmiotowym i
przedmiotowym postepowaniu, a obronca oskarzonego uczestniczyl w rozprawie w czasie rozpoznawania pozostatych
zarzuconych oskarzonemu czyndéw, to konieczno$¢ uchylenia zaskarzonego wyroku dotyczy jedynie orzeczenia
odno$nie tego przestepstwa (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 11 lutego 2009 r. II KK 256/08, LEX nr 491626).
Jak podkreslit to w powolanym orzeczeniu Sad Najwyzszy: ,Taka mozliwo$é uchylenia cze$ci wyroku jest
dopuszczana przez doktryne i orzecznictwo Sadu Najwyzszego (zob. S. Zablocki, Postepowanie odwolawcze w kodeksie
postepowania karnego po nowelizacji, Warszawa 2003 r., s. 263; T. Grzegorczyk, Kodeks postepowania karnego,
Komentarze Zakamycza, Krakow 2003 1., s. 1154-1155; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 21 listopada 2001 r., IIT KKN
81/01, OSNKW z 2002 ., nr 5-6, poz. 43).”

W niniejszej sprawie sytuacja byta jeszcze inna, a to Sad I instancji prowadzil postepowanie pod nieobecnos$¢ obronicy
A. K. (1), w zakresie dotyczacym wylacznie G. R. oraz K. D. (1).



Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy utrzymal zaskarzony wyrok w mocy.



