Sygnatura akt VI Ka 1112/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 stycznia 2017 r.

Sad Okregowy w Gliwicach, Wydzial VI Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Ewa Trzeja-Wagner
Protokolant Monika Witalec

przy udziale Wojciecha Czapczynskiego
Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Z.

po rozpoznaniu w dniu 13 stycznia 2017 1.

sprawy B. H. ur. (...) w B.,

synaT.iK.

oskarzonego z art. 27081 kk

na skutek apelacji wniesionej przez oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Zabrzu

z dnia 31 sierpnia 2016 r. sygnatura akt II K 366/16
na mocy art. 437 § 1 kpk, art. 636 § 1 kpk

1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

2. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz radcy prawnego J. J. kwote 516,60 z (piecset szesnaScie zlotych i sze$édziesiat
groszy) obejmujaca kwote 96,60 zl (dziewiecdziesiat sze$¢ zlotych i szeS¢dziesiat groszy) podatku VAT, tytulem zwrotu
nieuiszczonych kosztéw obrony oskarzonego z urzedu w postepowaniu odwolawczym,;

3. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa wydatki poniesione w postepowaniu odwolawczym w kwocie
536,60 zl (piecset trzydzieSci sze$c zlotych i sze$édziesigt groszy) i wymierza mu oplate za II instancje w kwocie 180
(sto osiemdziesiat) zlotych.

Sygn. akt: VI Ka 1112/16
Od wyroku Sadu Rejonowego w Zabrzu z dnia 31 sierpnia 2016 r. sygn. akt IT K 366/16 apelacje wniost oskarzony B. H..
Oskarzony zarzucil orzeczeniu:

+ blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktory mogl mieé wplyw na te$¢ orzeczenia
przez uznanie oskarzonego B. H. za winnego zarzucanego mu czynu;



« obraze przepisOw postepowania polegajaca na btednej ocenie zebranych w sprawie dowodéw i nie uwzglednienie
wyjasnien oskarzonego.

W oparciu o powyzsze zarzuty oskarzony wniost o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie go od zarzucanego
mu czynu.

Sad Okregowy, po rozpoznaniu apelacji stwierdzil, iz w zakresie sformulowanych w niej wnioskow oraz istoty zarzutow
jest ona bezzasadna i na uwzglednienie nie zastuguje.

Whbrew wywodom apelacji, Sad I instancji w sposéb prawidlowy i pelny przeprowadzil postepowanie dowodowe, a
zebrany material dowodowy poddat wnikliwej ocenie dochodzac w konsekwencji do trafnych i logicznych wnioskow.
Sad merytoryczny dokonujac analizy poszczegolnych dowodow nie przekroczyt ram ich swobodnej oceny i nie popehnit
w toku procesu uchybien tego rodzaju, ze moglyby one skutkowaé uchyleniem zaskarzonego wyroku. Przedstawiony
w uzasadnieniu wyroku tok rozumowania i wnioskowania Sadu I instancji jest prawidlowy i zasluguje na akceptacje.
Ponadto zaprezentowana w pisemnych motywach wyroku ocena zgromadzonego materialu dowodowego uwzglednia
wskazania wiedzy i doSwiadczenia zyciowego i tym samym pozbawiona jest cech dowolnos$ci. Uzasadnienie wyroku
czyni zado$¢ ustawowym wymogom okre§lonym w art. 424 k.p.k. Sad Rejonowy wskazal na jakich oparl sie dowodach,
dlaczego dal im wiare i nalezycie wytlumaczyl przyjeta kwalifikacje prawna.

Sad Odwotawczy nie znalazl najmniejszych podstaw do odmiennej anizeli Sad I instancji oceny przeprowadzonych na
rozprawie dowoddéw ani tez do zakwestionowania poczynionych na ich podstawie ustalen faktycznych.

W szczegblowym uzasadnieniu Sad I instancji nalezycie i przekonujaco wskazal, dlaczego odmoéwil wiary
wyjaénieniom oskarzonego zlozonym w toku postepowania sgdowego i nie spos6b zarzuci¢ Sadowi, ze jego wywody
dotkniete sa brakiem logiki czy konsekwencji.

Sad I instancji w sposob przekonywujacy uzasadnil, dlaczego uznat za niewiarygodne wyjasnienia oskarzonego
zlozone przed Sadem, bowiem przecza im zeznana Swiadka kontrolera — R. K. oraz zalaczone do akt dokumenty.
Nie jest rola sadu odwolawczego, jako sadu kontrolnego, dokonywanie ponownej oceny materialu dowodowego, lecz
sprawdzenie prawidlowosci tej oceny dokonanej przez sad a quo. Zdaniem Sadu Okregowego przedstawiona przez
Sad Rejonowy w pisemnych motywach zaskarzonego wyroku ocena dowoddw zasluguje na aprobate jako rzetelna,
oparta na wnikliwej i wszechstronnej ocenie calego zebranego materialu dowodowego, w zwiazku z czym odmienne
stanowisko oskarzonego nie moglo zosta¢ uznane za trafne.

Skarzacy nie przedstawil zadnych przekonujacych argumentéw, ktére podwazalyby ocene i tok rozumowania Sadu
a quo. Jego wywody sprowadzaja sie do lansowania tezy, iz nieznana mu osoba dokonala podrobienia biletu
aby go ,pograzy¢”. W niniejszej sprawie nie bylo podstaw by dopuéci¢ dowodd z opinii bieglych psychiatrow. Na
etapie postepowania przygotowawczego B. H. wyjasnil, iz jest zdrowy, nie leczony neurologicznie, psychiatrycznie,
odwykowo, bez utrat przytomnosci i omdlen. (k. 33) Na rozprawie rowniez nie podawal zadnych okolicznoéci, ktore
skutkowalyby konieczno$cia dopuszczenia dowodu z opinii biegltych psychiatrow.

Przedmiotem niniejszego postepowania byl czyn z art. 270 § 1 k.k., na jego ocene nie mialy wplywu oplaty, ktore
oskarzony uiécil na rzecz (...).

Apelacja oskarzonego nie mogla byé skuteczna, skoro nie wskazal on okoliczno$ci mogacych skutecznie
zakwestionowaé dokonana przez Sad I instancji ocene zebranych w sprawie dowodow.

W sprawie niniejszej Sad Rejonowy dokonal prawidlowej oceny dowodéw, a zatem brak jest podstaw do
zakwestionowania ustalen faktycznych na etapie instancji odwolawczej.

Prawidlowa jest tez przyjeta przez Sad I instancji kwalifikacja prawna przypisanego przestepstwa. Oskarzony, swoim
sprawczym zachowaniem wyczerpal ustawowe znamiona przestepstwa z art. 270 § 1 k.k.



Sad I instancji prawidlowo ustalil tez i nalezycie ocenil stopien spolecznej szkodliwosci. Wymierzajac oskarzonemu
kare uwzglednil zar6wno okoliczno$ci obcigzajace jak i tagodzace, jakie po jego stronie wystepuja, a takze kierowal sie
dyrektywami okre§lonymi w art. 53 k.k., co jasno wynika z uzasadnienia wyroku, za$§ argumenty tam przedstawione
w pekni zastluguja na uwzglednienie.

Sad Okregowy uznal takze, iz wymierzona wobec oskarzonego kara odmiu miesiecy ograniczenia wolnos$ci, nie moze
by¢ uznana za niewsp6lmierna do stopnia winy oskarzonego i okoliczno$ci przypisanego mu czynu oraz za razaco
surowa. Tak ksztaltowana kara spelni cele zapobiegawcze i wychowawcze w stosunku do oskarzonego, a takze cele w
zakresie ksztaltowania §wiadomosci spoleczne;j.

Nie znajdujac podstaw do uwzglednienia apelacji na mocy przepiséw powoltanych w czeSci dyspozytywnej wyroku,
orzeczono jak na wstepie. Zgodnie z art. 636 § 1 k.p.k. Sad orzek! o obciazeniu oskarzonego wydatkami postepowania
odwolawczego, jak rowniez stosowng oplata.



