Sygnatura akt VI Ka 1054/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 listopada 2016 .

Sad Okregowy w Gliwicach, Wydzial VI Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Agata Gawron-Sambura
Protokolant Natalia Skalik-Pa$

po rozpoznaniu w dniu 15 listopada 2016 r.

przy udziale Macieja Swiedrycha

Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Z.

sprawy J. K. ur. (...) w miejscowosci W.
synaT.id.

oskarzonego z art. 178a84 kk

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego
od wyroku Sadu Rejonowego w Zabrzu

z dnia 8 lipca 2016 r. sygnatura akt II K 1038/15

na mocy art. 437 § 1 kpk, art. 624 § 1 kpk

1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

2. zwalnia oskarzonego od ponoszenia kosztoéw procesu postepowania odwolawczego, obciazajac wydatkami Skarb
Panstwa.

Sygn. akt VI Ka 1054/16

UZASADNIENIE

Od wyroku Sadu Rejonowego w Zabrzu z dnia 8 lipca 2016r., sygn. akt II K 1038/15 apelacje na korzy$¢ oskarzonego
J. K. wywi6dl jego obronica z wyboru, ktory zaskarzyl orzeczenie w caloéci, zarzucajac mu:

- naruszenie prawa materialnego , a to art. 42 § 3 k.k. wzw. z art. 106 k.k. w zw. z art. 107 k.k. poprzez nieuzasadnione
orzeczenie wobec oskarzonego $rodka karnego w postaci dozywotniego zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych, w sytuacji gdy prawomocne skazanie oskarzonego wyrokiem Sadu Rejonowego w Olesnie uleglo
zatarciu,

- blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia majacy wplyw na tre$¢ orzeczenia polegajacy na
przyjeciu, ze oskarzony swoim zachowaniem wypehit znamiona przestepstwa opisanego w art. 178a§ 4 k.k.



Podnoszac powyzsze zarzuty skarzacy wniésl o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego od
popelnienia zarzucanego mu czynu, ewentualnie o zmiane zapadlego orzeczenia poprzez zmiane kwalifikacji prawnej
czynu przypisanego oskarzonego na art. 178 a§ 1 k.k. i wymierzenie kary w dolnych granicach ustawowego zagrozenia.

Apelacja nie zastuguje na uwzglednienie.

Nie mozna przyznac racji autorowi apelacji wskazujacemu, ze wyrok Sadu Rejonowego w Zabrzu dotkniety jest
razacym naruszeniem prawa procesowego, ktére mialo istotny - w rozumieniu art. 438 § 1 k.p.k. - wplyw na tresc tego
orzeczenia, poniewaz oparte zostalo na blednych ustaleniach faktycznych, a w konsekwencji skutkowalo zastosowania
niewlaéciwego przepisu prawa karnego materialnego.

Warunkiem sine gua non uznania oskarzonego, ktéremu zarzucono prowadzenie w stanie nietrzeZwo$ci pojazdu
mechanicznego w ruchu ladowym, za winnego popelienia wystepku okre$lonego w art. 178a § 4 k.k. jest m.in.
wezeéniejsze prawomocne skazanie sprawcy za prowadzenie pojazdu mechanicznego w stanie nietrzezwosci.

Orzekajacy w niniejszej sprawie w dniu 8 lipca 2016 r. Sad pierwszej instancji czynigc ustalenia w tym zakresie
trafnie odwolal sie do wcze$niejszego skazania oskarzonego wyrokiem Sadu Rejonowego w Ole$nie z dnia 21 kwietnia
stycznia 2010 r., sygn. akt II K 839/09. Powolanym orzeczeniem oskarzony uznany zostal za winnego popelnienia
przestepstwa okreslonego w art. 178a § 1 k.k. (prowadzenie w stanie nietrzezwo$ci samochodu) i za to skazany na
kare samoistnej grzywny w rozmiarze 50 stawek dziennych, przy przyjeciu stawki dziennej na kwote 10 zl, orzeczono
wobec niego $rodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres 1 roku oraz
Swiadczenie pieniezne w kwocie 50 zl na wskazany cel. Jednoczesnie z danych o karalno$ci oskarzonego wynika, co
mial na wzgledzie Sad orzekajacy w niniejszej sprawie, ze wyrokiem Sadu Rejonowego w Zabrzu z dnia 14 wrze$nia
2000r., sygn. akt IT K 509/00 skazany zostal za wystepek z art. 209 § 1 k.k. na kare 10 miesiecy pozbawienia wolnosci,
ktora to kare ostatecznie wykonano w dniu 26 czerwca 2013r. w systemie dozoru elektronicznego.

Powyzsze ustalenie sprawia, ze bedaca tego konsekwencja kwalifikacja prawna czynu popelnionego przez oskarzonego
w dniu 17 sierpnia 2015 r. na dzien wyrokowania przez Sad Rejonowy, ale takze na etapie postepowania odwolawczego,
jest niewatpliwa.

Na mocy ustawy z dnia 20 lutego 2015 r. o zmianie ustawy Kodeks karny oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. z
2015 r. poz. 396 - dalej ustawa nowelizacyjna) doszlo wprawdzie do zmiany tresci art. 107 § 4 k.k., ktéry okresla
przestanki zatarcia skazania w wypadku orzeczenia kary grzywny, i zgodnie z nowym brzmieniem tego przepisu w razie
skazania na kare grzywny zatarcie skazania nastepuje z mocy prawa z uptywem 1 roku od wykonania lub darowania
kary albo od przedawnienia jej wykonania, niemniej zwr6cic trzeba uwage apelujacemu, ze zasada jednoczesnego
zatarcia wszystkich skazan z art. 108 k.k. obowigzuje takze po nowelizacji przepiséw o zatarciu skazania, w tym i po
skroceniu do roku okresu do zatarcia skazania na grzywne z art. 107 § 4a k.k. W niniejszej sprawie nie doszlo zatem do
zatarcia skazania w odniesieniu do wymierzonej oskarzonemu w sprawie Sadu Rejonowego w Olesnie kary grzywny
wobec jednoznacznej tresci art. 108 k.k. dopuszczajacego tylko jednoczesne zatarcie wszystkich skazan. Skoro z akt
sprawy bezsprzecznie wynika, ze orzeczona wobec oskarzonego za przypisane mu przestepstwo z art. 209 § 1 k.k.
kare pozbawienia wolno$ci wykonano dopiero w dniu 26 czerwca 2013r., to do dnia wyrokowania przed Sadem II
instancji nie doszlo jeszcze do zatarcia skazania za przestepstwo niealimentacji, bowiem w razie skazania na kare
pozbawienia wolnoéci zatarcie skazania nastepuje z mocy prawa z uplywem 10 lat od wykonania lub darowania kary
albo od przedawnienia jej wykonania, stad mimo skrocenia do roku okresu do zatarcia skazania na grzywne nie moglo
dojéc¢ rowniez do zatarcia skazania wyrokiem Sadu Rejonowego w Ole$nie z dnia 21 kwietnia stycznia 2010 r., sygn.
akt IT K 839/09 w $wietle zasady odnoszacej sie do jednoczesnego zatarcia wszystkich skazan.

Powyzsze czyni podniesiony przez skarzacego zarzut obrazy art. 428 3 k.k. bezzasadnym, gdyz Sad orzeka zakaz
prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych dozywotnio w razie popeklienia przestepstwa okreélonego w art.
178a § 4 k.k., a takie wla$nie przestepstwo zostalo przypisane oskarzonemu zaskarzonym wyrokiem.



Bez watpienia nie zaslugiwaly na uwzglednienie takze zarzuty blednej oceny materialtu dowodowego oraz
poczynionych na jej podstawie ustalen faktycznych, w czeéci dotyczacej faktu prowadzenia przez oskarzonego pojazdu
mechanicznego w ruchu ladowym, jak rowniez znajdowania sie przez niego woéwczas w stanie nietrzezwosSci. W tym
bowiem zakresie Sad Rejonowy przeprowadzil dostatecznie wnikliwe postepowanie dowodowe, oceniajac rzetelnie
tak dowody, ktore staly sie podstawa przypisania oskarzonemu czynu polegajacego na kierowaniu przez niego
samochodem w stanie nietrzeZwosci, jak rowniez dowody przeciwne. Co do tych ostatnich, z racji wystarczajaco
wnikliwego odniesienia sie do nich w uzasadnieniu wydanego orzeczenia zbednym byloby ponowne ich ocenianie,
tym bardziej iz sama apelacja oceny dokonanej w tym zakresie przez Sad Rejonowy, w istocie nie zakwestionowala.
Jesli chodzi natomiast o obcigzajacy oskarzonego material dowodowy, w szczego6lnoéci zeznania Swiadka K. K. (1) i
A. M., to nie negujac absolutnie, iz nikt nie widzial bezpos$rednio oskarzonego za kierownica pojazdu wjezdzajacego
na przedmiotowe podwdrko, za§ on sam w momencie przyjazdu policji spal juz za kierownicg samochodu, to jednak
prawidlowa ocena tych dowodéw w powigzaniu z wnioskami plynacymi z opinii retrospektywnej, stusznie ostatecznie
skutkowala przyjeciem, iz oskarzony J. K., w krytycznym miejscu i czasie, bedac w stanie nietrzezwosci prowadzit
pojazd mechaniczny.

Racje ma apelujacy podnoszac, iz podworko przydomowe nie moze byé¢ uznane za miejsce, gdzie odbywa sie ruch
ladowy pojazdéw, a zatem nie korzysta z ochrony art. 178a § 1 k.k. Rzecz w tym jednak, ze wykazane zostalo
dowodowo w niniejszym procesie, ze oskarzony krytycznego dnia znajdujgc sie w stanie nietrzezwosci prowadzil
pojazd takze w ruchu ladowym. Oskarzony nie zaprzeczyl przeciez, ze przed zatrzymaniem go przez policje zjechal
z dluzszej trasy, co implikuje przyjecie, ze musial sie porusza¢ po drogach, ktore z racji swojego przeznaczenia
shuza ruchowi pojazdéw i pieszych, a wiec w miejscu speliajacym kryteria ruchu ladowego. Jednocze$nie opinia
retrospektywna, przy uwzglednieniu wysokoSci stezenia alkoholu w wydychanym powietrzu, w zestawieniu z iloécig
alkoholu podana przez oskarzonego, jak rowniez fakt, iz kolejne pomiary wskazywaly, ze alkohol byl w fazie eliminacji
z organizmu, jednoznacznie potwierdzila, ze oskarzony w momencie wjezdzania na podworko juz znajdowat sie w
stanie nietrzezwo$ci, do czego odnidst sie prawidlowo Sad meriti na kartach pisemnego uzasadnienia odrzucajac jako
niewiarygodne zaprezentowane przez oskarzonego twierdzenia odnosnie spozywania przez niego alkoholu dopiero po
powrocie z trasy i zatrzymaniu pojazdu.

Takze zeznania Swiadka K. K. (1) dowodza kierowania przez oskarzonego samochodem w stanie nietrzezwo$ci w ruchu
ladowym. Wynika z nich po pierwsze, ze widzial jak oskarzony zanim wjechal na podwdrko cofal samochodem ulica
(...) (k. 26), ktora jest droga przeznaczona dla ruchu wszystkich pojazdéw nalezacych do uprawnionych kategorii
i taki ruch na tej drodze systematycznie sie odbywa, a to oznacza bezspornie prowadzenie przez niego pojazdu po
drodze publicznej w rozumieniu ustawy o drogach publicznych, a wiec nie ma powodéw, aby twierdzié¢, ze nie ma
on charakteru ruchu ladowego. Po wtoére za$, w kontekscie stanowczych i niezmiennych depozycji §wiadka K. dosc
oczywistym jawi sie przyjazd oskarzonego w tym stanie na podworko z ulicy (...) tuz przed zobaczeniem go przez
Swiadka. Uwzgledniajac bowiem tre$é wypowiedzi wzmiankowanego $§wiadka nie mozna mieé¢ zadnych watpliwosci,
ze to wlasnie samochdéd kierowany przez oskarzonego z piskiem opon wjechatl z ulicy (...) na przydomowe podworko.
Swiadek po uslyszeniu halasu natychmiast podszed} do okna i poza samochodem oskarzonego nie zauwazyl wéwczas
na miejscu zdarzenia innych osob, co w powigzaniu z informacja plynaca z relacji przybylego na interwencje policjanta
odnoénie tego, ze silnik w samochodzie oskarzonego byl jeszcze cieply- tworzy logiczny cigg zdarzen wskazujacy
na jedna jedyna wersje zdarzenia przyjeta przez Sad I instancji. To, ze oskarzony nie przyznal sie do kierowania
samochodem w ruchu ladowym w stanie nietrzezZwos$ci nie ma znaczenia rozstrzygajacego. Udowodnienie nie musi
zawsze wynika¢ bezposrednio z konkretnego dowodu (np. z przyznania sie sprawcy, lub bezposredniego $wiadka
czynu). Moze ono wynika¢ takze z nieodpartej logiki sytuacji stwierdzonej konkretnymi dowodami, jezeli stanowi ona
oczywista przeslanke, na podstawie ktorej doswiadczenie zyciowe nasuwa jednoznaczny wniosek, ze dana okoliczno$¢
faktyczna istotnie wystapila (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z 4 pazdziernika 1973 r., III KR 243/73, OSNKW 2/1974,
poz. 33 i aprob. M. Cieélak, Glosa, OSPiKA 9/1974). Tymczasem w realiach niniejszej sprawy wskazane przez Sad
meriti wszystkie fakty i okolicznoSci, ocenione we wzajemnym ze soba powiazaniu z uwzglednieniem zasad logicznego
rozumowania i wskazan zyciowych prowadzily do jednoznacznej konkluzji, ze oskarzony w dniu 17 sierpnia 2015 r.



prowadzil samochdd marki V. (...) w ruchu ladowym. Sad odwolawczy te ustalenia i ocene prawna aprobuje w calej
rozciaglo$ci. Tym samym nie zastlugiwaly na uwzglednienie zarzuty i wnioski zawarte w apelacji obronicy oskarzonego.

W $wietle caloSci powyzszych wywodow, nie sposdb uznaé, aby pewno$é co do winy J. K. w zakresie przypisanego
mu czynu, bedaca logicznym wnioskiem z dowodzenia opartego na calosci przedstawionych szczegdtowo przez Sad
I instancji okolicznosci, zostala w jakikolwiek sposéb zachwiana przytoczona w apelacji argumentacja, ktéra ma
wylacznie przymiot dowolnej polemiki z dokonang przez Sad meriti ocena dowodoéw, co czyni wywiedziony Srodek
odwolawczy oczywiScie bezzasadnym. W tym stanie rzeczy zaskarzone orzeczenie ewidentnie nie jest dotkniete
bledami w ustaleniach faktycznych, ktore moglyby zdyskwalifikowaé zasadno$c¢ skazania oskarzonego, a ktore to bledy
- jak nalezy wnosié z tresci apelacji - mialy by¢ pochodna podniesionych naruszen prawa procesowego.

Trafng jest tez subsumcja poczynionych ustalen pod stosowne przepisy prawa materialnego wskazane w kwalifikacji
prawnej czynu przypisanego oskarzonemu.

Gdy zwazy¢, ze shuszne jest orzeczenie o karze, to brak podstaw do weryfikacji zaskarzonego orzeczenia i w tym
zakresie. Podnie$c trzeba, iZ wymierzona oskarzonemu kara w zadnym razie nie jest nadmiernie i razaco surowa. Kara
ograniczenia wolno$ci wymierzona przez Sad Rejonowy jest kara adekwatna do stopnia winy i spotecznej szkodliwosci
czynu oskarzonego. Przy jej wymiarze nalezycie uwzgledniono stopien zagrozenia jakie oskarzony stwarzal dla innych
uczestnikoéw ruchu drogowego wynikajacy ze stopnia nietrzezwosci, a takze okoliczno$ci tagodzace jak ustabilizowany
tryb zycia.

Orzeczenie Srodka karnego w postaci dozywotniego zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych jest
obligatoryjne, a wyeliminowanie oskarzonego z ruchu drogowego pozwoli mu zrozumienie wagi naruszonych
obowigzkow.

Uwzgledniajac wyzej wskazane argumenty Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 437 § 1 k.p.k.

Na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwolniono oskarzonego od kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze, bowiem
jedynym jego dochodem jest zasilek z (...) w wysokoSci 390z}, co uwzgledniajac wysoko$é §wiadczenia pienieznego
orzeczonego wobec oskarzonego, prowadzi do uznania, ze ich uiszczenie stanowiloby dla oskarzonego nadmierng
dolegliwo$c.



