Sygnatura akt VI Ka 975/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 listopada 2016 r.

Sad Okregowy w Gliwicach, Wydzial VI Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Dariusz Prazmowski

Protokolant Sylwia Sitarz

przy udzialel. K. przedstawiciela oskarzyciela publicznego (...)Urzedu Skarbowego w G.
po rozpoznaniu w dniu 15 listopada 2016 r.

sprawy W. L. ur. (...) wJ.

syna M. i A.

oskarzonego z art. 5781 kks w zw. z art. 6§2 kks

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Gliwicach

z dnia 6 czerwca 2016 r. sygnatura akt III W 2271/15

na mocy art. 437 § 1 kpki art. 636 § 1 kpk w zw. z art. 113 § 1 kks

1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

2. zasgdza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa wydatki postepowania odwolawczego w kwocie 20 zt (dwadzie$cia

zlotych) i wymierza mu oplate za II instancje w kwocie 700 zl (siedemset ztotych).

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Gliwicach wyrokiem z dnia 6 czerwca 2016 r. w sprawie o sygnaturze akt III W 2271/15 uznal

oskarzonego W. L. za winnego popelnienia wykroczenia skarbowego polegajacego na tym, ze w okresie od 25
lutego 2015r. do 25 czerwca 2015r., bedac podatnikiem podatku od towardéw i ustug, w G. uporczywie zaniechat
terminowego wplacenia na rachunek (...)Urzedu Skarbowego w G. podatku od towar6ow i uslug zadeklarowanego wg

miesiecznych deklaracji (...) za miesigce: styczen, luty, maj 2015r. w lacznej kwocie 1.191.551,00 — w ustawowym
terminie przewidzianym w art. 103 ust. 1 z dnia 11 marca 2004r. o podatku od towaréw i ustug (Dz. U. Nr 54, poz.

535z pézn. zm.), t.j.:
- w dniu 25 lutego 2015r. - za styczen 2015r. - 95.501,00 zl;
- w dniu 25 marca 2015r. - za luty 2015r. - 2.438,00 zl;

- w dniu 25 czerwca 2015r. - za maj 20157. - 1.093.612,00 z}

wyczerpujacego znamiona z art. 57 § 1 k.k.s. i za to na podstawie art. 57 § 1 k.k.s. wymierzyt mu kare grzywny w kwocie

7.000 zlotych.



Sad na podstawie art. 627 k.p.k. oraz art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973r. o oplatach w sprawach karnych
(Dz.U. z 1983 r. nr 49 poz. 223 ze zm.) w zw. zZ art. 113 § 1 k.k.s. zasadzit od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa
wydatki w kwocie 70 zlotych oraz oplate w kwocie 700 zlotych.

Apelacje od wyroku wniost obronca oskarzonego, ktéry zaskarzyt wyrok w calo$ci, zarzucajac:

- obraze przepisO6w prawa procesowego, ktéra mogla mie¢ wplyw na tre$¢ orzeczenia, a to naruszenie art. 7 k.p.k.
w zw. z art. 8 k.p.w. przez przekroczenie granic swobodnej oceny dowod6w i nie nadanie wlasciwej donioslosci,
potwierdzonej zeznaniami oskarzonego i $wiadka, okolicznosci, ktore wskazywaly na brak zamiaru popelnienia
wykroczenia i deklaracje zaplaty podatku przez oskarzonego oraz nieuwzglednienie, iz oskarzony do dnia dzisiejszego
ma zajete rachunki bankowe i ustanowiony zostal nadzorca sadowy,

- blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, polegajacy na nieuwzglednieniu, iz oskarzonemu
zajeto rachunki bankowe oraz ustanowiony zostal nadzorca bankowy co skutkowalo brakiem mozliwosci uiszczenia
naleznego podatku, mimo iz oskarzony miat taki zamiar,

- obraze prawa materialnego a to art. 57 § 1 k.k.s. w zw. z art. 6 § k.k.s. polegajaca na uznaniu, ze oskarzony wypeinit
znamiona czynu okre§lonego w tym przepisie.

Nadto obronca zarzucil razaca niewspdimierno$¢ wymierzonej kary.

Majac na uwadze powyzsze okolicznoéci obronica wniost o uniewinnienie oskarzonego, ewentualnie uchylenie wyroku
i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania, badz orzeczenie kary grzywny w dolnych granicach zagrozenia
ustawowego.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:
Sad Okregowy po rozpoznaniu sprawy uznal, iz apelacja nie zasluguje na uwzglednienie.

W zakresie podniesionych zarzutdéw nalezy wskaza¢, iz zarzut podniesiony w punkcie 3 jest wadliwie skonstruowany,
bowiem w orzecznictwie Sadu Najwyzszego dominuje poglad, iz obraza prawa materialnego ma miejsce wtedy, gdy
stan faktyczny zostal w orzeczeniu prawidlowo ustalony a nie zastosowano do niego wlasciwego przepisu prawa
materialnego, oraz w sytuacji niezastosowania okre$lonego przepisu prawa materialnego, gdy jego zastosowanie byto
obowiagzkowe. Natomiast nie zachodzi taka obraza, kiedy wadliwo$¢ zaskarzonego orzeczenia jest wynikiem blednych
ustalen przyjetych za jego podstawe lub naruszenia przepisow prawa procesowego (tak wyroki Sadu Najwyzszego: z
dnia 23 lipca 1974 r, V KR 212/74, OSNKW 1974, z. 12, poz. 233, z dnia 9 pazdziernika 1980 r., Rw 342/80, OSNPG
1981, z. 8-9, poz. 103, z dnia 12 pazdziernika 1983 r., V KKN 213/83, OSNPG 1984, z. 4, poz. 43, postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 8 stycznia 2002 r., V KKN 214/01, LEX nr 53005).

Ponadto zarzut wypowiedziany w punkcie 1 nie moze odnosi¢ sie do tresci art. 8 Kodeksu postepowania w sprawach
o wykroczenia (ustawa z dnia 24 sierpnia 2001 r.) bowiem w niniejszej sprawie maja zastosowanie przepisy Kodeksu
karnego skarbowego (ustawa z dnia 10 wrze$nia 1999 r.).

Rozwazajac zarzuty apelacji nalezy zauwazyc¢, iz maja one niewiele wspo6lnego z treécia ztozonych w sprawie wyjasnien
oskarzonego, zatem trudno powolywac sie na to ze btednie Sad Rejonowy tresci tych wyjaénien nie uwzglednil.

W postepowaniu przygotowawczym W. L. przyznal sie do popeklienia zarzucanego mu czynu i zlozyl krotkie
wyjaénienia w ktorych potwierdzil, ze byt odpowiedzialny za niewplacenie podatku VAT w terminie i wskazal, ze nie
uczynil tego z powodu klopotéw finansowych firmy. Wskazal rownocze$nie, ze byt dluzny odbiorcom pienigdze w
ramach wcze$niejszych rozliczen i oni odebrali swaoj towar.

Takie twierdzenia oskarzonego w zakresie przyczyn niezaplacenia podatku sg niewiarygodne i nielogiczne.



Podatek od warto$ci dodanej (value added tax) — podatek od wartoSci dodanej, podatek posredni, jest podatkiem,
ktorego konstrukeja zaklada brak kaskadowego nakladania sie podatku poprzez zastosowanie mechanizmu odliczenia
podatku pobranego w poprzednich etapach obrotu, jest podatkiem wielofazowym, czyli obcigza przyrost wartosci w
kazdej fazie obrotu gospodarczego. Zasada, jaka stosuje sie przy rozliczaniu tego podatku jest opodatkowanie calg
jego wartoscia wylacznie ostatecznego konsumenta danej czynnoéci. Rozliczenie podatku polega z jednej strony na
obliczeniu naleznego podatku od czynnoéci opodatkowanej, z drugiej, na prawie odliczenia podatku zawartego w cenie
nabywanych towaréw i ustug, zwigzanych z dzialalnoScia opodatkowanych.

Zgodnie z ustawa o VAT (art. 5) opodatkowaniu podatkiem VAT podlega ,odplatna dostawa towaréw i odplatne
$wiadczenie ustug na terytorium kraju”.

Nie jest zatem prawda twierdzenie oskarzonego jakoby naliczenie podatku wyniknelo ze zwrotu towaréw, bowiem w
takim przypadku wystarczajacym byloby wystawienie faktury korygujacej, a nie nastepowala dalsza sprzedaz towaru.

W postepowaniu sagdowym z kolei oskarzony wskazal, ze zapa$¢ finansowa wynikala z dzialan nieuczciwego
kontrahenta, w czerwcu 2014 roku dostal pismo o tymezasowym nadzorcy sadowym, zabroniono mu robié cokolwiek,
a w sierpniu 2014 roku firma stanela zupekie.

Nalezy podkresli¢, iz w $wietle powyzszych wyjaénien - skoro zarzut obejmuje okres lutego — czerwca 2015 roku —
sytuacja dotyczaca tymczasowego nadzorcy sadowego nie byla zaskakujaca, jako ze decyzja o jego powolaniu zapadta
8 miesiecy wezeéniej, a wiec trudno przekladaé ja na kwestie zaplaty podatku z biezacej sprzedazy.

Ponadto ustanowienie tymczasowego nadzorcy sadowego stanowi zabezpieczenie majatku w postepowaniu
upadloéciowym. Ustanowienie ma charakter przejSciowy i trwa do chwili objecia majatku przez syndyka albo
nadzoru przez nadzorce sagdowego lub zarzadce. Tymczasowy nadzorca sadowy ma za zadanie zabezpieczenie roszczen
wierzycieli. W tym celu podejmuje dzialania w celu ochrony majatku dluznika przed uszczupleniem. Aby dluznik
nie wyzbyl sie majatku, tymczasowy nadzorca sadowy kontroluje dzialania dluznika oraz sprawdza, w jaki sposob
dysponuje on majatkiem.

Jest on organem w postepowaniu o ogloszenie upadlo$ci wyznaczonym przez sad na etapie wstepnym i dziala do chwili
rozstrzygniecia przez sad wniosku o ogloszenie upadlosci. Tymczasowy nadzorca sadowy - w odroznieniu od syndyka -
nie zarzqdza majatkiem upadlego, ale kontroluje przedsiebiorstwo upadlego i podejmowane przez niego czynnosci,
a wiec nie ogranicza zdolnos$ci upadlego przedsiebiorcy do rozporzadzania swoim majatkiem.

Dlatego tez twierdzenia oskarzonego jakoby nie mégl on zaplaci¢ podatku bo zabroniono mu robi¢ cokolwiek, sa
niewiarygodne i nielogiczne, a zwazywszy iz oskarzony nawet nie stara sie poda¢ dat w jakich mialyby mu by¢
zablokowane (zajete) rachunki bankowe i te okoliczno$¢ nie sposob uznaé za ekskulpujaca oskarzonego, skoro nie
wynika ona w spos6b mozliwy do ustalenia nawet z wyjasnien samego oskarzonego.

Tym bardziej trudno uznaé za zasadny zarzut apelacji jakoby ocena dowodéw nie uwzgledniala tresci wyjasnien
oskarzonego, skoro wyjasnienia te sa alogiczne, niespojne i sprzeczne z tre$cia majacych zastosowanie przepisow
prawa i wiedzg ogblna.

Whbrew zatem podniesionym w apelacji zarzutom Sad I instancji poczynil prawidlowe ustalenia faktyczne w oparciu o
wlaéciwie zebrany i oceniony material dowodowy, a swoje stanowisko uzasadnil w spos6b nalezyty, zgodny z art. 424
k.p.k. Zgodnie z zasadami postepowania karnego, w mys$l ktérych podstawe wyroku moze stanowi¢ tylko catoksztatt
okoliczno$ci ujawnionych w toku rozprawy gtownej (art. 410 k.p.k.), Sad Rejonowy w swoim uzasadnieniu odniost sie
do wszystkich okolicznoéci wskazujac jednoczesénie, ktore z nich uczynit podstawa dokonanych ustalen faktycznych.

Podazajac za dorobkiem doktryny i judykatury prawa karnego o bledzie w ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe wyroku mozna mowic¢ jedynie wtedy, gdy Sad opiera swo6j wyrok na faktach nieznajdujacych
odzwierciedlenia w wynikach przeprowadzonego postepowania dowodowego albo tez z prawidlowo ustalonych faktow



tych wyprowadza wnioski niezgodne z zasadami prawidlowego rozumowania, wskazaniami wiedzy lub do§wiadczenia
zZyciowego.

Sad Okregowy po analizie postepowania przed Sadem Rejonowym przy rozpoznawaniu przedmiotowej sprawy nie
doszukatl sie uchybien w zakresie ustalen stanu faktycznego.

Sad I instancji wskazal na jakich dowodach oparl sie czynigc ustalenia faktyczne oraz przytoczyl argumenty, ktorymi
sie kierowal. Sad w tym zakresie opart sie zar6wno na dokumentach zgromadzonych w aktach sprawy karnej skarbowej
oraz w cze$ci na wyjasnieniach oskarzonego.

Przytoczone rozwazania wskazuja, ze stanowisko Sadu Rejonowego przedstawione w uzasadnieniu, jest zasadne i w
pelni zaslugujace na aprobate zar6wno w zakresie przypisania oskarzonemu winy jak rowniez oceny stopnia spolecznej
szkodliwoéci jego czynu.

Sad Okregowy stwierdzil, iz nie sposob uznaé¢ wymierzonej kary za razaco surowa, bowiem zarzut taki bytby zasadny
jedynie wtedy, gdyby Sad wymierzajac kare nie uwzglednit wszystkich okoliczno$ci wiazacych sie z ustawowymi
dyrektywami wymiaru kary. Sad I instancji wymierzajac kare wlasciwie ocenil okoliczno$ci sprawy, za§ wymierzona
kara miesci sie w granicach sedziowskiego wymiaru kary. Sad Orzekajacy uwzglednil przy wymiarze kary tak
okolicznoSci obcigzajace jak i lagodzace.

Majac powyzsze na uwadze Sad Odwolawczy nie podzielil zarzutéw zawartych w apelacji obroncy oskarzonego i
nie uwzglednil wnioskéw w niej zawartych. Sad Odwolawczy utrzymal stad w mocy zaskarzony wyrok oraz wobec
nieuwzglednienia apelacji zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa oplate za II instancje w kwocie 700
zlotych oraz obcigzyl oskarzonego wydatkami postepowania odwotawczego.



