Sygnatura akt VI Ka 906/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 listopada 2016 .

Sad Okregowy w Gliwicach, Wydzial VI Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Malgorzata Peteja-Zak

Protokolant Marzena Mocek

przy udziale Barbary Mocek

Prokuratora Prokuratury Rejonowej wT.

po rozpoznaniu w dniu 8 listopada 2016 r.

sprawy M. K. ur. (...)wT.,

syna J.iD.

oskarzonego z art. 22481 KKk, art. 22281 kk, art. 22482 kk i art. 22681 kk w zw. z art. 1182 KKk, art. 22681 kk, art. 22482
kk i art. 22681 kk w zw. z art. 1182 kk

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego
od wyroku Sgdu Rejonowego w Tarnowskich Gérach

z dnia 27 czerwca 2016 r. sygnatura akt IT K 1009/15

na mocy art. 4378 1 kpk, art. 636 § 1 kpk

1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

2. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa wydatki za postepowanie odwolawcze w kwocie 20 (dwadziescia)
zlotych i wymierza mu oplate za II instancje w kwocie 180 (sto osiemdziesiat) ztotych.

Sygn. akt VI Ka 906/16

UZASADNIENIE WYROKU

z dnia 8 listopada 2016r.

Sad Rejonowy w Tarnowskich Goérach wyrokiem z dnia 27 czerwca 2016r., w sprawie o sygn. II K 1009/15, uznal
oskarzonego M. K. za winnego tego, ze w dniu 7 stycznia 2015r. w T. grozba bezprawna zniszczenia mienia, tj.
budynkéw i samochodéw oraz atakami na osoby fizyczne, sformulowana w wiadomo$ci mailowej wyslanej z adresu
internetowego (...)na adres (...), usilowal wywrze¢ wplyw na czynnosci urzedowe organu administracji samorzadu
terytorialnego — Straz Miejska w T., reprezentowana przez Burmistrza Miasta T., zadajac w ten sposob sprostowania
o$wiadczenia majacego znaczenie dla uzyskania odszkodowania od firmy ubezpieczeniowej, tj. czynu wyczerpujacego
znamiona przestepstwa z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 224 § 1 kk i za to na mocy art. 14 § 1 kk w zw. z art. 224 § 1 kk w
zw. z art. 37a Kk w zw. z art. 34 § 11 § 1a pkt 1 kk i art. 35 § 1 kk wymierzyl mu kare 3 miesiecy ograniczenia wolnosci
polegajaca na wykonywaniu nieodplatnej, kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 30 godzin w stosunku
miesiecznym.



Nadto w pkt 2 uznal oskarzonego za winnego tego, ze w dniu 2 lutego 2015r. w T. przy ul. (...), naruszyl nietykalnosé
cielesng funkcjonariusza publicznego — funkcjonariusza Komendy (...)Policji w T. R. S. poprzez kilkukrotne uderzenie
drzwiami, a ponadto stosowal wobec niego grozbe bezprawna w celu zmuszenia funkcjonariusza do zaniechania
prawnej czynnoSci stuzbowej oraz zniewazyl go stowami powszechnie uznawanymi za obelzywe, podczas i w zwigzku
z pelieniem przez funkcjonariusza obowigzkow stuzbowych, tj. czynu wyczerpujacego znamiona przestepstwa z art.
222 § 1 kk, art. 224 § 2 kki art. 226 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk i za to na mocy art. 224 § 1 kk w zw. z art. 224 § 2 kk
wzw. z art. 11 § 3 kk w zw. z art. 37a kk w zw. z art. 34 § 11 § 1a pkt 1 kki art. 35 § 1 kk wymierzyl mu kare 6 miesiecy
ograniczenia wolno$ci polegajaca na wykonywaniu nieodplatnej, kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze
30 godzin w stosunku miesiecznym.

W pkt 3 uznal oskarzonego za winnego tego, ze w dniu 2 lutego 2015r. w T., przy ul. (...), zniewazyl funkcjonariusza
(...)Komendy (...)Policji w T. A. J. slowami powszechnie uznawanymi za obelzywe, podczas i w zwigzku z pelnieniem
przez funkcjonariusza obowiazkéw stuzbowych, tj. czynu wyczerpujacego znamiona przestepstwa z art. 226 § 1 kkiza
to na mocy art. 226 § 1 kk w zw. z art. 34 § 11 § 1a pkt 1 kki art. 35 § 1 kk wymierzyt mu kare 1 miesigca ograniczenia
wolnoSci polegajaca na wykonywaniu nieodplatnej, kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 30 godzin w
stosunku miesiecznym.

Uznal takze oskarzonego za winnego tego, ze w dniu 24 lipca 2015r. w T. przy ul. (...) stosowal wobec funkcjonariuszy
Komendy (...)Policji w T. A. B. i R. P. grozbe bezprawna w postaci uzycia noza, broni, gazu oraz porazenia pradem
w celu zmuszenia ww. funkcjonariuszy do zaniechania prawnej czynnoSci stuzbowej zatrzymania oraz zniewazyl ich
stowami powszechnie uznawanymi za obelzywe, podczas i w zwigzku z pelnieniem przez funkcjonariuszy obowigzkow
shuzbowych, tj. czynu wyczerpujacego znamiona przestepstwa z art. 224 § 2 kk i art. 226 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk i
za to na mocy art. 224 § 1 kk w zw. z art. 224 § 2 kk w zw. z art. 11 § 3 kk w zw. z art. 37a kk w zw. z art. 34 § 11 § 1a pkt
1 kk i art. 35 § 1 kk wymierzyt mu kare 6 miesiecy ograniczenia wolnos$ci polegajaca na wykonywaniu nieodptatnej,
kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 30 godzin w stosunku miesiecznym.

Nadto na mocy art. 85 § 1 kk i art. 86 § 1 i 3 kk polaczyt wymierzone oskarzonemu kary ograniczenia wolno$ci
i wymierzyt mu kare laczng w wysokos$ci 1 roku ograniczenia wolnoéci polegajaca na wykonywaniu nieodplatnej,
kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 30 godzin w stosunku miesiecznym, na ktérej poczet po mysli art.
63 § 1 kk zaliczyt oskarzonemu okres rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w dniach od 24.07.2015r., godz. 14:00, do
04.08.2015r., godz. 15:55, uznajac kare ograniczenia wolnosci za wykonang w zakresie 24 dni.

Na mocy art. 44 § 2 kk orzekl przepadek na rzecz Skarbu Panstwa dowodow rzeczowych wymienionych w wykazie
oraz zasadzit od oskarzonego stosowne koszty sadowe.

Od niniejszego wyroku apelacje wywiddl obrofica oskarzonego, ktory zaskarzyl wyrok w caloSci, zarzucajac:

1. obraze prawa materialnego, a to przepisu art. 13 § 1 kk w zw. z art. 224 § 1 kk, polegajaca na blednym przyjeciu
i zakwalifikowaniu zachowania oskarzonego polegajacego na przeslaniu na adres internetowy Strazy Miejskiej w T.
w dniu 7 stycznia 2015r. wiadomo$ci mailowej zawierajacej w swej treSci warunkowa zapowiedz podjecia dzialan
przeciwko m. in. mieniu gminy T. — po uprzednim wszczeciu wojny domowej, podczas gdy prawidlowa ocena
ustalonego przez Sad Rejonowy stanu faktycznego, dokonana na gruncie przepisow art. 13 § 1 kk i art. 224 § 1 kk
prowadzi do wniosku, iz zachowanie oskarzonego nie wypelnilo znamion przypisanego mu zachowania,

2. obraze przepiséw postepowania, majaca wplyw na tre$¢ orzeczenia, a to art. 79 § 1 pkt 3 i 4 kpk w zw. z art. 201
kpk i art. 203 kpk, poprzez niewyja$nienie sprzeczno$ci miedzy dwiema opiniami co do stanu zdrowia psychicznego
oskarzonego, z ktorych jedna wskazuje koniecznoé¢ zastosowania obserwacji psychiatrycznej i pojawiajace sie w
zwigzku z tym watpliwosci co do poczytalnoéci oskarzonego w chwili popelnienia zarzucanego mu czynu, jak i jego
zdolnosci do uczestniczenia w procesie,



3. razaca niewspolmierno$é kary wymierzonej oskarzonemu za czyn objety pkt II, poprzez wymierzenie oskarzonemu
kary ograniczenia wolno$ci w wymiarze 6 miesiecy ograniczenia wolnosci, polegajacej na wykonywaniu nieodplatne;j
kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 30 godzin miesiecznie — wobec motywacji oskarzonego
przy$wiecajgcej jego dzialaniu, niski stopien spolecznej szkodliwoSci oraz mlody wiek i uprzednia niekaralnosé
oskarzonego,

4. razgca niewspolmierno$é¢ kary wymierzonej oskarzonemu za czyn objety pkt III, poprzez wymierzenie oskarzonemu
kary ograniczenia wolno$ci w wymiarze 1 miesigca ograniczenia wolnosci, polegajacej na wykonywaniu nieodplatnej
kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 30 godzin miesiecznie — wobec motywacji oskarzonego
przy$wiecajacej jego dzialaniu, niski stopien spolecznej szkodliwosci oraz mlody wiek i uprzednia niekaralnoéc
oskarzonego,

5. razaca niewspolmiernoéé kary wymierzonej oskarzonemu za czyn objety pkt IV, poprzez wymierzenie oskarzonemu
kary ograniczenia wolnoSci w wymiarze 6 miesiecy ograniczenia wolnoéci, polegajacej na wykonywaniu nieodplatne;j
kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 30 godzin miesiecznie — wobec motywacji oskarzonego
przy$wiecajacej jego dzialaniu, niski stopien spolecznej szkodliwosSci oraz mlody wiek i uprzednia niekaralnosé
oskarzonego, a z ostrozno$ci procesowej:

6. razaca niewspolmierno$c¢ kary wymierzonej oskarzonemu za czyn objety pkt I, poprzez wymierzenie oskarzonemu
kary ograniczenia wolno$ci w wymiarze 3 miesiecy ograniczenia wolnoSci, polegajacej na wykonywaniu nieodplatnej
kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 30 godzin miesiecznie — wobec motywacji oskarzonego
przy$wiecajacej jego dzialaniu, niski stopien spolecznej szkodliwoSci oraz mlody wiek i uprzednia niekaralnosé
oskarzonego.

Stawiajac takie zarzuty obronca oskarzonego wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania Sagdowi Rejonowemu, a z ostroznos$ci procesowej o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez
uniewinnienie oskarzonego od czynu opisanego w pkt I oraz warunkowe umorzenie postepowania wobec czynéw
z pkt II, IIT i IV wyroku, a w przypadku niepodzielenia przez Sad Okregowy pogladu i oceny prawnej wobec
wnioskow przedstawionych powyzej o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez warunkowe umorzenie postepowania
wobec wszystkich czynoéw zarzuconych oskarzonemu.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:

Apelacja nie zaslugiwala na uwzglednienie. Zarzuca ona zaskarzonemu wyrokowi obraze przepisow prawa
procesowego, jak rowniez podnosi de facto wynikajgca z nietrafnej oceny materialu dowodowego w postaci zeznan
Swiadkow oraz wybidrezej analizy wiadomo$ci mailowej nieprawidlowa ocene prawng zachowania oskarzonego
przypisanego mu w pkt 1 zaskarzonego wyroku.

Whbrew tymze wywodom jednak Sad I instancji poczynil prawidlowe ustalenia faktyczne, w oparciu o wlasciwie
zebrany i oceniony material dowodowy, a swoje stanowisko uzasadnil w sposob nalezyty, zgodny z art. 424 kpk.

Obronca wskazuje przede wszystkim na dekompletacje znamion czynu przypisanego oskarzonemu z art. 13 § 1 kk w
zw. z art. 224 § 1 kk. Przywolujac tre$¢ wiadomosci mailowej nadeslanej przez oskarzonego w dniu 7 stycznia 2015r.
do Strazy Miejskiej w T. wskazuje po pierwsze, ze nie wynika z niej w zaden sposob, o jakiego rodzaju ataki chodzi
(sugerujac przykladowo wreczanie i rozprowadzanie ulotek w budynkach, wkladanie ich za szyby samochodéw gminy
lub organizowanie petycji, akcji protestacyjnych skierowanych na uzyskanie przez oskarzonego odszkodowania za
szkode w mieniu), po drugie za§ — powolujac sie na komentarz O. Gorniok i in. (Kodeks karny..., t. 2, s. 262; trudno
bowiem takiego rozumienia dalej cytowanego pojecia znalez¢ we wskazanym Komentarzu do Kodeksu karnego A.
Zolla) i znajdujaca sie tam definicje czynnoSci urzedowej organu lub funkcjonariusza — wskazuje na brak podjecia
przez burmistrza miasta T. lub komendanta (...) Strazy Miejskiej czynnoSci ,w ramach kompetencji wladczych” - w
zwiazku z brakiem elementu nier6wnosci stron, cechujacego sfere stosunkdéw administracyjno — prawnych.



Majac na uwadze okolicznoéci, jakie sklonily oskarzonego do napisania wiadomosci mailowej do Strazy Miejskiej
oraz cel, ktéry temu przy$wiecal (spowodowanie sprostowania o$wiadczenia na potrzeby uzyskania przez niego
odszkodowania od firmy ubezpieczeniowej), jego uprzednie dzialania majace wywrze¢ wplyw na burmistrza i
Straz Miejska poprzez kierowanie korespondencji mailowej celem sprostowania o$wiadczenia (w dniu 3 grudnia
2013r. - k. 2), a nastepnie zlozenie wizyty burmistrzowi miasta przez oskarzonego, ktéra przez tego pierwszego
zostala zapamietana w zwigzku z nietypowym jej przebiegiem (,ponadprzecietne wzburzenie interwenienta”, jego
niegrzeczno$¢), nie sposéb zgodzi¢ sie ze skarzacym gdy nastepnie z faktu sformulowania wiadomosci mailowej
w dniu 7 stycznia 2015r. wywodzi jedynie ewentualng mozliwo$¢ wskazywanych w apelacji, a cytowanych wyzej
atakow. Analiza treéci przedmiotowego maila, w powigzaniu z poprzedzajaca go wizyta oskarzonego w budynku
ratusza oraz jego wczeSniejsza korespondencja ze Straza Miejska dowodzi, iz zarobwno burmistrz miasta, jak i
komendant Strazy Miejskiej mieli pelne podstawy ku temu, by w sposéb realny obawia¢ sie atakoéw na mienie
komunalne, pojazdy stuzbowe etc., ogbdlnie wszak dostepne dla obywateli miasta. Tego rodzaju uzasadnione obawy,
po skonsultowaniu z Naczelnikiem Wydziatu (...)UM, daly podstawy do zlozenia zawiadomienia organéw $cigania
o podejrzeniu popelnienia przestepstwa. Opierajac sie na definicji wojny domowej, zawartej w Slowniku jezyka
polskiego PWN (wojna miedzy obywatelami tego samego kraju) czy w W. (konflikt zbrojny, w ktérym stronami sa
obywatele jednego panstwa, plemienia lub grupy etnicznej. Wojna domowa jest czesta przyczyna oslabienia panstwa
czy plemienia. Jest rodzajem wojny), w kontek$cie uzycia tego wyrazenia w wiadomosci mailowej, a wiec jego
polaczenia z zapowiedzig atakéw, trudno zgodzié sie z obronca co do innego rozumienia tej treéci anizeli przyjal to
Sad orzekajacy — tj. grozby bezprawnej zniszczenia mienia i atakow na osoby fizyczne.

Whbrew takze twierdzeniom skarzacego grozba wypowiedziana przez oskarzonego w wiadomoéci mailowej wzbudzila
w pokrzywdzonych uzasadniong obawe, Ze zostanie spelniona. Odczucie strachu jest bowiem kategorig subiektywna
i jak wynika wprost z relacji A. C. grozba ta wzbudzila w nim wéwczas (w momencie zapoznania sie z wiadomo$cia
mailowg) obawe, Ze rzeczywiScie zostanie spelniona. Abstrahujac juz jednak od powyzszego, wypada w tym miejscu
zauwazy¢, ze autor omawianej apelacji wyraznie nie dostrzega, ze przepis art. 224 § 1 kk (podobnie jak cytowany
przez Niego zreszta § 2 tegoz przepisu), inaczej niz przepis art. 190 § 1 kk, jako znamienia przestepstwa nie traktuje
zaistnienia u adresata grozby obawy jej spelnienia. Z tego tez powodu zbedne sg poglebione rozwazania w tej kwestii,
cho¢ Sad meriti na k. 3-4 swojego uzasadnienia na ten temat sie wypowiedzial, przywolujac relacje A. C. i uznajac za
zasadne stanowisko zajete przez burmistrza i komendanta Strazy Miejskiej (zob. wyrok SN z dnia 6 VI 2011r., V KK
128/11, LEX nr 897778).

Gdy idzie natomiast o zarzut braku podjecia czynnos$ci w ramach kompetencji wtadczych trzeba przypomnieé,
ze czyn z art. 224 § 1 kk polega na wywieraniu wplywu na czynno$ci urzedowe okre$lonych organéw przez
zastosowanie przemocy lub grozby bezprawnej. Wywieranie wplywu zaklada w sobie dzialanie ukierunkowane na
osiagniecie zalozonego przez sprawce celu. Dla bytu zatem tego przestepstwa konieczny jest wplyw, czyli taki
stan, w ktérym zachowanie sprawcy powoduje jakie§ zaklocenia lub utrudnienia w normalnym funkcjonowaniu
organu administracji — moze to by¢ wymuszenie okre$lonej czynnosci lub przeszkodzenie czynnoéci urzedowej
organu. O ile w doktrynie nie zarysowala sie zgodnosé co do charakteru tego przestepstwa jako formalnego badz
materialnego (na co zwraca stusznie uwage Sad orzekajacy), o tyle takze i pojecie samej czynnosci urzedowej nie jest
jednolite tamze. W ocenie Sadu odwolawczego czynno$é urzedowa organu nie musi by¢ jednak jedynie zachowaniem
podjetym w ramach jego kompetencji wladczych (art. 107 kpa i wydanie decyzji administracyjnej), ale w znaczeniu
szerszym — musi mie¢ ona charakter urzedowy, tj. powinna by¢ zgodna z norma prawng okres$lajaca zadania i tryb
postepowania danego organu. Przekladajac powyzsze na grunt niniejszej sprawy trzeba stwierdzi¢, iz w ramach
toczacego sie postepowania odszkodowawczego w zwigzku ze zgloszona przez oskarzonego szkoda w jego pojezdzie,
po przeprowadzeniu postepowania wyjasniajacego, (...)Strazy Miejskiej w T. A. H. wystosowal do Wydzialu (...) UM
pismo urzedowe, w ktorym poinformowat o braku przestanek do wyplaty odszkodowania za uszkodzenie felgi i opony
w pojezdzie oskarzonego, pismo to za$ nastepnie stalo sie podstawa do udzielenia odpowiedzi Towarzystwu (...)
S. A., ktore ostatecznie odmoéwito wyplaty. W takich to realiach sprawy oskarzony, niezadowolony z efektéw tego
postepowania i koncowej decyzji ubezpieczyciela, grozba bezprawna zniszczenia mienia, tj. budynkéw i samochodéw
oraz atakami na osoby fizyczne, sformulowang w wiadomosci mailowej i wyslana na adres mailowy Strazy Miejskiej



usilowal wywrze¢ wplyw na czynnosci urzedowe organu administracji samorzadu terytorialnego — Straz Miejska w
T., reprezentowang przez Burmistrza Miasta T., zadajac w ten sposéb sprostowania o§wiadczenia majacego znaczenie
dla uzyskania odszkodowania od firmy ubezpieczeniowej. Zdaniem Sadu czynno$¢ prawna podjeta przez komendanta
Strazy Miejskiej, a polegajaca na sporzadzeniu pisma urzedowego, w ktérym zajal on, jako reprezentant Strazy
Miejskiej, stanowisko w przedmiocie braku odpowiedzialno$ci funkcjonariuszy Strazy Miejskiej za uszkodzenia felgi
i opony w pojezdzie oskarzonego, byla czynnoscia o charakterze cywilnoprawnym tego organu, podjeta w ramach
przystugujacych mu kompetencji, nastepnie za$ jednostke te reprezentowat z ramienia Wydziatu (...) Urzedu Miasta
juz Burmistrz Miasta, skladajac stosowne o$wiadczenie woli. Niewatpliwie jednak powyzsze czynnoSci mieScily sie w
sferze uprawnien tych jednostek, niezaleznie od tego, ze dochodzone roszczenie miato sie miesci¢ w sferze dochodzenia
roszczen z deliktu cywilnego, jak podnosi skarzacy.

Nie sposob takze zgodzi¢ sie z obronca gdy zarzuca Sadowi Rejonowemu niedozwolona zmiane opisu czynu
przypisanego oskarzonemu, majac bowiem w polu widzenia tak rozumiang szeroko czynno$¢ urzedowa organu
oraz poczynione prawidlowo ustalenia faktyczne, zdaniem Sadu odwolawczego zmiana w opisie czynu przypisanego
poprzez eliminacje ,,decyzji urzedowej” w zadnym wypadku nie stanowila wyjécia poza granice tego samego zdarzenia
historycznego; Sad I instancji trafnie i prawidlowo ustalil (zgodnie zreszta z relacja samego oskarzonego, ktory
tej okolicznoS$ci nie przeczyl), ze poprzez zastosowanie grozby bezprawnej oskarzony usitlowal wywrze¢ wplyw na
czynnoSci urzedowe organu, zadajac w ten sposéb sprostowania o$wiadczenia majacego znaczenie dla uzyskania
odszkodowania od firmy ubezpieczeniowej. Nie moze tez budzi¢ watpliwosci to, iz na skutek dzialania oskarzonego
nie doszlo do zaklécenia lub utrudnienia w normalnym funkcjonowaniu organu Strazy Miejskiej, a jedynym
jego nastepstwem bylo zawiadomienie organéw Scigania, zatem zachowanie oskarzonego zakonczylo sie na etapie
usilowania popelnienia przestepstwa z art. 224 § 1 kk.

Chybiony jest takze zarzut obrazy przepisow postepowania majacej wplyw na tre$¢ orzeczenia, a to art. 79 § 1 pkt 3
i 4 kpk w zw. z art. 201 kpk i art. 203 kpk, analiza bowiem dwoéch opinii sgdowo — psychiatrycznych, znajdujacych
sie w aktach sprawy nie wykazuje sprzeczno$ci pomiedzy nimi. Trzeba zauwazy¢ bowiem, ze pierwsza z opinii z
dnia 4 sierpnia 2015r. jest opinia niepelna, bo odnoszaca sie jedynie do dwoch zarzucanych oskarzonemu czynéw,
nadto z opinii tej wynika, podobnie jak z p6zniejszej, iz oskarzony na badanie zglosil sie bez oporow, nawigzal
bez probleméw kontakt werbalny z opiniujacymi, logicznie odpowiadajac na pytania, biegli zas nie stwierdzili u
niego czynnych zaburzen psychotycznych i innej choroby psychicznej. Powolujac sie na zachowanie oskarzonego,
wowcezas podejrzanego, w chwili czynu jako nieadekwatne do sytuacji (porownywanie sie do jednego z dyktatorow)
wnioskowali o obserwacje sadowo — psychiatryczng. Przed dolaczeniem tej opinii do akt sprawy, w dniu 7 pazdziernika
2015r. dopuszczono kolejny dowodd z opinii dwdch bieglych lekarzy psychiatréw. Opinia z dnia 22 pazdziernika
2015T. jest juz pelna, jasna i nie zawiera sprzecznoéci, odnosi sie do wszystkich czynéw zarzucanych oskarzonemu.
Biegli po przeprowadzeniu badania nie stwierdzili konieczno$ci przeprowadzenia badan polaczonych z obserwacja
psychiatryczna podejrzanego, u ktoérego stwierdzono osobowo$¢ dyssocjalng, w chwili czynéw jednak, jak i w
czasie trwania postepowania miat zachowang w pehi zdolno$é¢ do rozpoznania ich znaczenia i pokierowania swoim
postepowaniem. W tym stanie zdrowia mogl uczestniczy¢ w czynnoS$ciach procesowych, a jego stan psychiczny
pozwalal na prowadzenie obrony w spos6b samodzielny i rozsadny. Stusznie zatem Sad Rejonowy w dniu 18 listopada
2015r. uznal, iz nie jest konieczne ponowne przeprowadzanie badan co do stanu zdrowia psychicznego podejrzanego
w polaczeniu z jego obserwacja w zakladzie leczniczym. Opinia bieglych z dnia 22 paZdziernika 2015r. jest pelna, jasna
i rzeczowa, odpowiada na wszystkie pytania wnioskujacego ten dowod, a zatem doprecyzowuje tez tezy i wnioski z
poprzedniej opinii.

W tej sytuacji wypada skonstatowad, iz wywiedziona apelacja stanowi jedynie polemike z argumentami zawartymi w
pisemnych motywach wyroku odnoénie czynu przypisanego oskarzonemu w pkt 1 wyroku, a Sad I instancji w sposéb
wnikliwy i wszechstronny rozwazyt wszystkie dowody i okoliczno$ci ujawnione w toku rozprawy, za$ na ich podstawie
poczynil prawidlowe ustalenia faktyczne, nadto swe stanowisko wlasciwie i szeroko umotywowal. Ocena materiatu
dowodowego dokonana przez Sad nie wykazuje bledéw logicznych i nie wykracza poza ramy swobodnej oceny
dowodow. Sad I instancji wlaéciwie, logicznie i szeroko uzasadnil swoje stanowisko, za$ prawidlowo$¢ rozumowania i



podniesione argumenty nie budza zastrzezen w najmniejszym zakresie. W ocenie Sadu odwolawczego postepowanie
sadowe wykazalo wiec wine oskarzonego. Takze przyjeta kwalifikacja prawna zachowania oskarzonego nie budzila
watpliwo$ci. Rozwazania prawne, jakie w tym wzgledzie przeprowadzil Sad I instancji sa godne podzielenia. Z tych
wszystkich wzgledéw nie sposéb wiec bylo zgodzié sie z twierdzeniami apelujacego, ktore w istocie stanowily jedynie
polemike z prawidlowymi ustaleniami i ocenami Sadu Rejonowego.

Gdy idzie o pozostale czyny przypisane oskarzonemu, trzeba jedynie wskaza¢ w zwiazku z tym, iz skarzacy nie
kwestionowal winy i sprawstwa oskarzonego, ze Sad Rejonowy dokladnie i rzetelnie przeprowadzil postepowanie
dowodowe w tym zakresie, w trakcie ktorego przedsiewzial niezbedne i odpowiednie czynnosci celem wyja$nienia
wszystkich istotnych okoliczno$ci w sprawie. Zgromadzone dowody poddal wnikliwej analizie, a w motywach
zaskarzonego orzeczenia ustosunkowal sie do kazdego z przeprowadzonych dowodéw. Wyjaénit zatem, ktérym
dowodom dal wiare i dlaczego, a takze ktore okolicznoéci sprawy mozna na ich podstawie uznaé za udowodnione.
Przedstawiona przez Sad I instancji analiza dowodow w pelni zaslugiwala wiec na uwzglednienie. Byla ona spdjna
i uwzgledniata zasady doswiadczenia zyciowego, w tym zawodowego. Zasadno$¢ ocen i wnioskéw wyprowadzonych
przez Sad orzekajacy z okolicznoéci ujawnionych w toku przewodu sadowego odpowiadala prawidlowosci logicznego
rozumowania, nadto analiza ta nie wykraczala poza ramy swobodnej oceny dowodéw. Sad I instancji w spos6b
poprawny zastosowal réwniez przepisy prawa materialnego, dokonujgc prawidlowej kwalifikacji prawnej czynow;
w konsekwencji prawidlowo przypisal oskarzonemu popelnienie pozostalych trzech przestepstw, z ktoérych drugie
wyczerpuje znamiona typu czynu zabronionego z art. 222 § 1 kk, art. 224 § 2 kk i art. 226 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 Kk,
trzecie z art. 226 § 1 kk, a czwarte z 224 § 2 kki art. 226 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk.

Whiesienie $rodka odwolawczego w czeSci odnoszacej sie do winy spowodowalo konieczno$¢ sprawdzenia
rozstrzygniecia w zakresie odnoszacym sie do wymierzonej oskarzonemu kary.

Nie znalazl rowniez Sad Okregowy powodow do kwestionowania orzeczenia w zakresie kary, bowiem nalezy zaznaczy¢,
Ze o razacej niewspohmiernos$ci kary w rozumieniu art. 438 pkt 4 kpk nie mozna méwic w sytuacji, gdy Sad wymierzajac
kare uwzglednil wszystkie okoliczno$ci wiazgce sie z poszczegbdlnymi ustawowymi dyrektywami i wskaznikami
jej wymiaru. O razacej niewspOlmierno$ci kary nie mozna moéwi¢ wowcezas, gdy granice swobodnego uznania
sedziowskiego, stanowigcego ustawowa zasade sagdowego wymiaru kary, nie zostaly przekroczone.

W ocenie Sadu Okregowego wymierzone oskarzonemu kary jednostkowe ograniczenia wolnoSci w zadnym razie
nie mogg uchodzié¢ za razaco surowe. Wypelniaja one wymogi prewencji ogélnej i spelniaja swoje cele w zakresie
spolecznego oddzialywania, uwzgledniajac wszelkie okolicznoéci majace wplyw na wymiar kary, sa adekwatne
do stopnia spolecznej szkodliwosci czyndéw oraz zawinienia oskarzonego i wykazanego przezen natezenia zlej
woli. Majgc na uwadze okoliczno$ci popelhienia tych czynéw, przy$wiecajaca mu motywacje, w zadnym wypadku
nieusprawiedliwiona podnoszona przez obronce, a niewykazana, okolicznoscia uszkodzonego samochodu przez
dzialania funkcjonariuszy publicznych, agresywne zachowanie sie oskarzonego w stosunku do funkcjonariuszy
Policji, wnioskowane przez obronce warunkowe umorzenie postepowania karnego wobec oskarzonego nie mialoby
szans na realizacje celow w zakresie zapobiegawczego oddzialywania na sprawce i w tym kontekscie musi zostac
uznane za niezasadne. W szczegdlnosci nie zgadza sie Sad odwolawczy z obronca gdy zarzuca nieadekwatnosé i
nieproporcjonalno$é¢ uzytych §rodkéw przymusu bezposredniego przez funkcjonariuszy Policji wobec oskarzonego,
zwazywszy na okolicznosci zdarzen, zwlaszcza zas sposodb zachowania sie oskarzonego w dniu jego zatrzymania 24
lipca 2015r. Nadto w ocenie Sadu odwolawczego takiemu rozstrzygnieciu sprzeciwia sie znaczny stopienl spolecznej
szkodliwoéci tych czynow oraz stopien winy oskarzonego. Majac w polu widzenia dotychczasowa niekaralno$é
oskarzonego oraz podnoszony przez obronce wiek sprawcy (choé¢ wlasnie z tej racji ta pierwsza okolicznoé¢ traci na
znaczeniu), zwazywszy na prymat kar wolno$ciowych oraz cele, jakie kara taka ma spelnia¢ wobec sprawcéw, w ocenie
Sadu Okregowego orzeczone kary ograniczenia wolnoéci, polegajace na wykonywaniu nieodplatnej, kontrolowanej
pracy na cele spoleczne, zwazywszy zwlaszcza na lekcewazaca postawe wzgledem funkcjonariuszy Policji oraz
motywacje oskarzonego gdy idzie o czyn pierwszy mu przypisany, spelnia dyrektywy prewencji ogolnej pozytywnej,
tj. takiego ich ukierunkowania, ktére ma na celu wyrobienie przekonanie o nieuchronnoéci sankcji, a tym samym
o nieoptacalnoéci popelniania przestepstw. Sad jurysdykcyjny prawidtowo ustalil, wskazat oraz ocenil wszystkie



okoliczno$ci majace wplyw na wysoko§é orzeczonych kar ograniczenia wolnoéci, stwierdzenie pozytywnej prognozy
kryminologiczno — spolecznej wzgledem oskarzonego, dobér formy w jakiej kara ta ma by¢ wykonana. Kary
uwzgledniajg zatem stopien zawinienia oskarzonego i sa adekwatne do stopnia spolecznej szkodliwoSci popelionych
przez niego czyndw, nalezycie spelnia zatem swe cele zapobiegawcze, wychowawcze i w zakresie SwiadomoSci prawnej
spoleczenstwa.

Sad Rejonowy zasadnie takze orzekajac o karze lacznej mial na wzgledzie zwiazek przedmiotowy, jak i podmiotowy
pomiedzy popelionymi przez oskarzonego przestepstwami. Czyny przypisane oskarzonemu popelnione zostaly w
do$¢ kroétkich odstepach czasu, choé¢ czyn przypisany w pkt 4 popeliono w lipcu 2015r., a wiec 5-6 miesiecy
pozniej od czynoéw z pkt 1-3, na szkode réznych pokrzywdzonych, godzac w te same dobra chronione prawem,
nie byly jednak objete jednym planem dzialania, co slusznie nie uprawnialo Sadu Rejonowego do zastosowania
zasady pelnej absorpcji. Zasadnie tez przyjal, ze mozna wobec oskarzonego przyja¢ pozytywna prognoze co do jego
zgodnego z prawem zachowania w przyszlo$ci. Oskarzony jest dotychczas osobg niekarang, a ocena wlasciwosci i
warunkow osobistych oskarzonego, majaca znaczenie dla oceny, czy zasadne w sprawie pozostawaé bedzie orzeczenie
wobec oskarzonego kary o charakterze wolnoéciowej, sklonila Sad odwolawczy do wniosku, ze wystarczajaca wobec
oskarzonego kara pozostanie kara ograniczenia wolnosci, wplywajaca wychowawczo i zapobiegawczo na sprawce.
Sad uznal zatem, podobnie jak Sad meriti, ze wymierzenie oskarzonemu kary ograniczenia wolno$ci w takiej formie
pozostanie wystarczajace dla osiagniecia wobec niego celéw kary. Cele prewencji indywidualnej bez watpienia
spelnione zostang przez orzeczenie takiej kary, w szczego6lnos$ci za$ tak wymierzona kara zapobiec powinna powrotowi
oskarzonego do przestepstwa.

Nie znajdujgc zatem podstaw do uwzglednienia zarzutéw podniesionych w apelacji obroncy oskarzonego, Sad
Okregowy zaskarzony wyrok utrzymal w mocy, czego konsekwencja bylo zasadzenie od oskarzonego na rzecz Skarbu
Panstwa wydatkow za postepowanie odwolawcze w kwocie 20 zlotych i wymierzenie mu oplaty za Il instancje w kwocie
180 zlotych.



