Sygnatura akt VI Ka 867/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 pazdziernika 2016 r.

Sad Okregowy w Gliwicach, Wydzial VI Karny Odwolawczy w skladzie:

Przewodniczacy SSO Kazimierz Cie$likowski

Sedziowie SSO Marcin Schoenborn

SSO Malgorzata Peteja-Zak (spr.)

Protokolant Aleksandra Studniarz

przy udziale Krystiana Noglego Prokuratora Prokuratury Rejonowej w J. del. do Prokuratury Rejonowej G. w G.
po rozpoznaniu w dniu 18 pazdziernika 2016 r.

sprawy skazanego A. K. syna W. i E.,

ur. (...) wk.

w przedmiocie wydania wyroku lacznego

na skutek apelacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sadu Rejonowego w Gliwicach

z dnia 2 czerwca 2016 r. sygnatura akt III K 1053/15

na mocy art. 437 kpk, art. 438 kpk i art. 624 § 1 kpk

1. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

- obniza do 3 (trzech) lat i 6 (szeSciu) miesieczny wymiar kary lacznej pozbawienia wolnoSci orzeczonej w punkcie 1,

- w punkcie 2 dodatkowo zalicza skazanemu na poczet kary lgcznej okres zatrzymania w dniu 20.10.2011 r. w sprawie
Sadu Rejonowego w Gliwicach sygn. akt IX K 53/12,

- na mocy art. 572 kpk umarza postepowanie w przedmiocie wydania wyroku lgcznego w zakresie kary pozbawienia
wolnoéci orzeczonej wyrokiem opisanym w punkcie VII czeSci wstepnej;

2. w pozostalej czeSci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

3. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. A. S. kwote 147,60 zt (sto czterdzieSci siedem zlotych i sze$édziesiat
groszy) obejmujaca kwote 27,60 zl (dwadzieScia siedem zlotych i sze$édziesiat groszy) podatku VAT, tytulem zwrotu
nieuiszczonych kosztow obrony skazanego z urzedu w postepowaniu odwolawczym;

4. zwalnia skazanego od ponoszenia wydatkoéw postepowania odwolawczego obciazajac nimi Skarb Panstwa.

Sygn. akt VI Ka 867/16

UZASADNIENIE WYROKU



z dnia 18 pazdziernika 2016r.

Sad Rejonowy w Gliwicach rozpoznal wniosek skazanego A. K. o wydanie wyroku tacznego, ustalajac, ze byl on skazany
7 prawomocnymi wyrokami:

1. Sadu Rejonowego w Bytomiu z dnia 26 marca 2012r., w sprawie o sygn. akt IT K 1082/11, za:
a) przestepstwo z art. 178a § 1 kk, popelnione w dniu 9 pazdziernika 2011r., na kare 10 miesiecy pozbawienia wolnosci,
b) przestepstwo z art. 226 § 1 kk, popelnione w dniu 9 paZzdziernika 2011r., na kare 4 miesiecy pozbawienia wolnosci,

ktore to kary polaczono i orzeczono kare laczng 1 roku pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej
wykonania na okres 2 lat proby, orzeczono grzywne w wymiarze 50 stawek dziennych po 30 zl. i zakaz prowadzenia
wszelkich pojazdow mechanicznych na okres 2 lat,

2. Sadu Rejonowego w Gliwicach z dnia 16 lipca 2012r., w sprawie o sygn. akt IX K 1539/11, za ciag przestepstw z art.
178a § 1 kk, popelionych w dniach 4 wrzeénia 2011r. i 5 pazdziernika 2011r., na kare 1 roku pozbawienia wolno$ci z
warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 4 lat proby i grzywne w wymiarze 50 stawek dziennych po 10 zt.,
orzeczono zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres 6 lat,

3. Sadu Rejonowego w Gliwicach z dnia 24 wrzeénia 2012r., w sprawie o sygn. akt IX K 744/11, za przestepstwo
z art. 190 § 1 kk, popelnione w dniu 21 kwietnia 2011r., na kare 4 miesiecy pozbawienia wolno$ci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania na okres 3 lat proby, orzeczono grzywne w wymiarze 50 stawek dziennych po 20 zlotych;
postanowieniem z dnia 17 wrzeénia 2015r. zarzadzono wykonanie warunkowo zawieszonej kary,

4. Sadu Rejonowego w Gliwicach z dnia 22 paZdziernika 2012r., w sprawie o sygn. akt IX K 53/12, za przestepstwo
z art. 288 § 1 kk w zw. z art. 12 kk, popelnione w dniach 19 i 20 pazdziernika 2011r., na kare 5 miesiecy pozbawienia
wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 2 lat proby, orzeczono grzywne w wymiarze 40 stawek
dziennych po 30 zl.,

5. Sadu Rejonowego w Gliwicach z dnia 277 grudnia 2012r., w sprawie o sygn. akt IX K 1602/11, za:

a) przestepstwo z art. 288 § 1 kk w zw. z art. 12 kk, popelnione w dniu 15 maja 2011r., na kare 8 miesiecy pozbawienia
wolnoSci,

b) przestepstwo z art. 288 § 1 kk w zw. z art. 57a § 1 kk, popelnione w dniu 22 czerwca 2011r. na kare 8 miesiecy
pozbawienia wolno$ci,

c) ciag przestepstw z art. 191 § 1 kk, popelnionych w dniach 6 maja 2011r. i 15 maja 2011r., na kare 8 miesiecy
pozbawienia wolno$ci,

d) ciag przestepstw z art. 190 § 1 kk, popelnionych w dniach 6 maja 2011r., 23 czerwca 2011r. i 15 maja 2011r. na kare
8 miesiecy pozbawienia wolno$ci,

e) przestepstwo z art. 190 § 1 kk, popelnione w dniu 3 czerwca 2011r., na kare 4 miesiecy pozbawienia wolno$ci,

f) ciag przestepstw z art. 226 § 1 kk, popelnionych w dniach 6 maja 2011r., 16 czerwca 2011r., 23 lipca 2011r. na kare
8 miesiecy pozbawienia wolnosci,

ktore to kary jednostkowe polaczono i orzeczono kare faczna 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci; postanowieniem
Sadu Rejonowego w Gliwicach z dnia 9 lipca 2015r. zamieniono kare pozbawienia wolno$ci orzeczona za przestepstwo
z art. 288 § 1 kk w zw. z art. 57a § 1 Kk, popelnione w dniu 22 czerwca 2011r., na 30 dni aresztu, w zwigzku z czym
kara laczna utracita moc;



6. Sadu Rejonowego w Gliwicach z dnia 4 marca 2014r., w sprawie o sygn. akt IX K 83/12, za przestepstwo z art.18 §
2 kk w zw. z art. 158 § 1 kk, popelnione w dniu 15 sierpnia 2011r., na kare 4 miesiecy pozbawienia wolnoéci,

7. Sadu Rejonowego w Zaganiu z dnia 7 pazdzierniku 2014r., w sprawie o sygn. akt II K 306,14, za przestepstwo z art.
178a § 1i 4 kki art. 244 kk w zw. z art. 11 § 2 kk, popelnione w dniu 24 marca 2014r., na kare 4 miesiecy pozbawienia
wolnoSci, orzeczono zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres 5 lat.

Wyrokiem lacznym z dnia 2 czerwca 2016r., w sprawie o sygn. akt III K 1053/15, Sad Rejonowy w Gliwicach w pkt 1
na mocy art. 91 § 2 kk, w brzmieniu sprzed 1 lipca 2015r., orzeczone wyrokami opisanymi w pkt 1 - 6 kary jednostkowe
pozbawienia wolno$ci polaczyl, wymierzajac skazanemu A. K. kare laczng 4 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci.

W pkt 2 na mocy art. 577 k.p.k. na jej poczet zaliczyt skazanemu okres rzeczywistego pozbawienia wolnoSci w sprawie
o sygn. IXK1602/11 w okresie od 24 marca 2014r. do dnia 22 wrzeénia 2014r., w sprawie o sygn. IX K 83/12 w okresie
od 30 kwietnia 2016r. do dnia 2 czerwca 2016r., a takze zatrzymanie w sprawie o sygn. IX K 744/11 w dniach 211 22
kwietnia 2011r., nadto ustalajac, iz okres kary lacznej ulega skroceniu o okres 23 dni, odpowiadajacy polowie liczby
uiszczonych w tej sprawie stawek dziennych grzywny.

W pkt 3 na podstawie art. 90 § 2 kk w zw. z art. 91 § 2 kk, w brzmieniu sprzed 1 lipca 2015r., polaczyl orzeczone
wyrokami opisanymi w pkt 1 i 2 §rodki karne w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych,
orzekajac wobec skazanego laczny zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres 7 lat i ustalajac,
iz datg poczatkowa, od ktoérej nalezy liczy¢ wskazany zakaz jest dzien 11 maja 2012r.

Nadto zasadzil na rzecz obroncy z urzedu stosowne wynagrodzenie tytulem zwrotu kosztéw nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej skazanemu oraz zwolnil skazanego od ponoszenia kosztéw sadowych, ktéorymi obciazyt Skarb
Panistwa.

Powyzszy wyrok laczny zaskarzylt obronca skazanego, zaskarzajac wyrok w czesci, tj. w zakresie pkt 11 3, zarzucajac mu:

- razaca niewspolmierno$¢ orzeczonych skazanemu kar jednostkowych oraz $rodkow karnych w postaci zakazu
prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych, wynikajacych z polaczenia orzeczonych wyrokiem lacznym kar
w pkt I do VI i zastosowanie jedynie cze$ciowej absorpcji, podczas gdy odleglosé czasowa miedzy popelnionymi
przestepstwami oraz zasadniczo rodzaj dobr, w ktére godzily, powoduja, ze Sad winien byl zastosowac regule pelnej
absorpcji, a nadto zachodzily w niniejszej sprawie przestanki do wymierzenia kary lacznej w lagodniejszym wymiarze
i podobnie rowniez nalezalo rozstrzygnac w zakresie orzeczonego $rodka karnego,

- obraze przepisOw postepowania, majaca wplyw na tre$¢ orzeczenia, przez niezawarcie w sentencji zaskarzonego
wyroku rozstrzygniecia w zakresie umorzenia postepowania obejmujacego kare jednostkowa orzeczong w sprawie
opisanej w pkt VII (sygn. akt IT K 306/14), pomimo stwierdzenia braku warunkéw do wydania wyroku lgcznego.

W oparciu o powyzsze wniost o zmiane zaskarzonego wyroku i polaczenie kar jednostkowych pozbawienia wolnoSci
zgodnie z wnioskiem skazanego, a w konsekwencji orzeczenie wobec niego kary pozbawienia wolnoSci oraz
Srodka karnego w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych w lagodniejszym wymiarze
przy zastosowaniu zasady pelnej absorpcji, ewentualnie o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sagdowi I instancji.

Sad odwolawczy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja obroncy skazanego okazala sie na tyle zasadna, ze w nastepstwie jej wywiedzenia zmieniono zaskarzony
wyrok w pkt 1 obnizajac wymiar orzeczonej kary lacznej do 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci, nadto w pkt
2 dodatkowo zaliczajac skazanemu na poczet kary lacznej okres zatrzymania w dniu 20.10.2011r. w sprawie Sadu
Rejonowego w Gliwicach, sygn. akt IX K 53/12, oraz umarzajac na mocy art. 572 kpk postepowanie w przedmiocie



wydania wyroku lacznego w zakresie kary pozbawienia wolno$ci orzeczonej wyrokiem opisanym w pkt VII czeSci
wstepnej, a w pozostalej czesci zaskarzony wyrok utrzymano w mocy.

Bez najmniejszych watpliwoSci nalezy stwierdzi¢, ze Sad Rejonowy prawidlowo ustalil realny zbieg przestepstw, za
ktore A. K. zostal prawomocnie skazany, co zreszta nie bylo kwestionowane przez skarzacego.

Dla wlaSciwej interpretacji art. 85 kk kluczowym jest poprawne zrozumienie pojecia ,pierwszego, chociazby
nieprawomocnego wyroku”, ktory wyznacza graniczny moment czasowy, pozwalajacy na przyjecie, ze dwa lub wiecej
przestepstw popelionych do tego momentu pozostaje w realnym zbiegu. Tym samym dochodzi do uwzglednienia
wylgcznie czynnikow zaleznych od sprawcy, a wiec tego, czy popelia on kolejne przestepstwa zanim zostal
pociagniety do odpowiedzialno$ci karnej. Zawarty w art. 85 kk zwrot ,zanim zapad} pierwszy wyrok" odnosi sie
do pierwszego chronologicznie wyroku, ktéry zapadl przed popelieniem przez sprawce kolejnego (kolejnych)
przestepstw. Momentu granicznego nie wyznacza natomiast wyrok, jaki zapad} péZniej, chronologicznie jako drugi,
trzeci, itd. Na takim tez stanowisku stangt SN w uchwale skladu siedmiu sedziéw z dnia 25 II 2005r., I KZP 36/04,
ktérej nadano moc zasady prawne;.

Sad Rejonowy, w zgodzie z powyzej zaprezentowanym stanowiskiem, prawidlowo zatem ustalil, ze owym pierwszym
chronologicznie wyrokiem w uktadzie procesowym skazanego byl wyrok Sadu Rejonowego w Bytomiu z dnia 26 marca
2012 roku, w sprawie o sygnaturze akt IT K 1082/11.

W pelni zaaprobowa¢ nalezy tez poglady Sadu Rejonowego wyartykulowane w pisemnych motywach zaskarzonego
wyroku co do okoliczno$ci, jakie winny zosta¢ uwzglednione przy wymiarze kary lacznej. Zgodnie z utrwalonym w
tym zakresie orzecznictwem Sadu Najwyzszego, wymiar kary lgcznej winien by¢ ksztaltowany przy uwzglednieniu w
pierwszej kolejnosci celow zapobiegawczych i wychowawcezych kary, jak tez jej spotecznego oddzialywania. Istotnym
staje sie w konteksScie tych celéw ustalenie zatem zwigzku przedmiotowego i podmiotowego pomiedzy czynami
podlegajacymi objeciu kara laczna oraz czas popelnienia przestepstw, jak tez ustalenie okolicznoéci zwigzanych
z zachowaniem i szeroko rozumiang sytuacja skazanego po wydaniu wyrokéw, na mocy ktoérych orzeczono kary
jednostkowe, w celu rozwazenia ich wplywu na ewentualne zlagodzenie.

Wymiar orzeczonej kary lacznej winien w prawidlowy sposob odzwierciedla¢ zwiazek przedmiotowy laczacy
poszczegblne przestepstwa. Zatem gdy idzie o wyznaczony pierwszy i jedyny realny zbieg przestepstw, trzeba
stwierdzi¢, ze zachodzacy pomiedzy nimi zwiazek podmiotowo — przedmiotowy jest na tyle Scisly, ze uzasadnial
ustalenie wymiaru kary lgcznej w oparciu o zasade absorpcji czeSciowej. Przestepstwa objete tym zbiegiem sa w duzej
mierze podobne do siebie rodzajowo, godzac w te same dobra chronione prawem. Zauwazalne jest popelnianie przez
skazanego wielu czyn6éw skierowanych przeciwko wolnosci i bezpieczenstwu w komunikacji, choé zdarzaly sie tez
przestepstwa wymierzone w mienie oraz prawidlowa dzialalno$¢ instytucji panstwowych i godnoé¢ funkcjonariuszy,
a takze w zdrowie i zycie czlowieka. Na uwage zwraca fakt, iz mimo wielo$ci tych czynow (lacznie 21), wszystkie one
jednak zostaly popelnione na przestrzeni doéc krotkiego okresu czasu, bo zaledwie 6 miesiecy. Trzeba pamietac, ze
jakkolwiek przy orzekaniu kary lacznej mozliwe jest zastosowanie zaréwno zasady pelnej absorpcji, jak i zasady pelnej
kumulacji, to jednak zastosowanie kazdej z tych zasad jest rozstrzygnieciem skrajnym, ktére moze by¢ stosowane
wyjatkowo (por. wyrok SN z dnia 2 XII 1975r., Rw 628/75, OSNKW 1976, nr 2, poz. 33). W szczegblnosci zatem
zasada absorpcji przy wymierzaniu kary lacznej moze by¢ zastosowana, gdy pomiedzy poszczego6lnymi przestepstwami
zachodzi bliski zwigzek przedmiotowy i podmiotowy, a przestanka prognostyczna pozwala na stwierdzenie, ze kara
laczna w wysokoS$ci najwyzszej z wymierzonych kar jednostkowych jest wystarczajaca ocena zachowania sie sprawcy
(por. wyrok SA w Gdansku z dnia 3 I 1997r., IT AKa 321/96, Orz. Prok. i Pr. 1997, nr 7-8). Podkre§li¢ tez nalezy jednak,
izzreguly popelnienie dwdch lub wiecej przestepstw jest czynnikiem prognostycznym przemawiajacym za orzekaniem
kary lacznej surowszej od wynikajacej z dyrektywy absorpcji (por. wyrok SA w Warszawie z dnia 12 VII 2000r., IT AKa
171/00, OSA 2001, nr 1). Te wszystkie okoliczno$ci przemawialy zatem za zastosowaniem w omawianym przypadku
mieszanej metody ustalenia wymiaru kary lgcznej — tzw. zasady asperacji, a wiec za wymierzeniem kary ponizej sumy
kar jednostkowych i powyzej najsurowszej kary jednostkowej. Obnizajac zatem kare laczna pozbawienia wolnoSci
orzeczona w pkt 1 wobec skazanego do rozmiaru 3 lat i 6 miesiecy Sad odwolawczy mial na wzgledzie, poza zwigzkiem



podmiotowo — przedmiotowym laczacym te czyny, takze i te okoliczno$c, ze skazany dopuscit sie szeregu przestepstw
w roku 2011, by nastepnie popekni¢ jeszcze kolejny z art. 178a § 11 4 kk i art. 244 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w dniu 24
marca 2014r., nie pozostajgcy w zbiegu z pozostalymi.

Rownoczeénie istotne znaczenie przy wymiarze kary lacznej ma wzglad na prewencyjne oddzialywanie kary, w
znaczeniu prewencji indywidualnej i ogélnej. Nalezy podkresli¢, ze popelnienie dwoch lub wiecej przestepstw jest
istotnym czynnikiem prognostycznym, przemawiajacym za orzekaniem kary lacznej surowszej od wynikajacej z
dyrektywy absorpcji. Absorpcje nalezy stosowaé bardzo ostroznie, biorac pod uwage negatywna co do sprawcy
przestanke prognostyczna, jaka jest popelnienie kilku przestepstw w przesztoéci. To wlaénie wzgledy prognostyczne
nakazuja przy orzekaniu kary lacznej w wyroku lacznym wziecie pod uwage sylwetki skazanego w kontekscie jego
zachowania w toku odbywania kar pozbawienia wolnoSci, w szczeg6lnosci w celu ustalenia stopnia, w jakim pobyt
skazanego w zakladzie karnym wplynal na korekte ocenianych negatywnie wlasciwosci skazanego. W dacie wydawania
wyroku lacznego okoliczno$ci dotyczace wlasciwosci i warunkow osobistych skazanego w kontekécie dostosowania
wymiaru kary lacznej do realizacji celow w zakresie prewencji indywidualnej byly przez Sad Rejonowy oceniane w
oparciu o opinie o skazanym nadeslana z Aresztu Sledczego w N. w kontekscie zachowania i postawy skazanego
prezentowanej w jednostce oraz wywiad kuratora z miejsca zamieszkania; trzeba przyznaé, ze ta opinia nie jest
pozytywna, nic specjalnie wyrdzniajacego postawe skazanego z niej nie wynika, a jego zachowanie bylo oceniane
we wrzeéniu 2015r. wrecz negatywnie. Obecnie korzysta on z przerwy w odbywaniu kary pozbawienia wolno$ci ze
wzgleddw zdrowotnych, kontynuujac leczenie.

Dokonujac kontroli instancyjnej oraz majac w polu widzenia powyzsze ustalenia, Sad odwolawczy, uwzgledniajac w
znacznej mierze wnioski apelacji, obnizyl wymiar kary lacznej pozbawienia wolnoS$ci orzeczonej w pkt 1 do 3 lati 6
miesiecy. Takie rozstrzygniecie, przy uwzglednieniu, iz przestepstwa objete tym zbiegiem stanowily poczatkowa i doéc
zbita faze dzialalnoSci przestepczej skazanego, spelnia kryteria sprawiedliwoéci i racjonalnosci w kontekscie wyzej
wskazanych kryteriow. Kara laczna wymierzona w takiej wysokoS$ci jawi sie jako kara wywazona i sprawiedliwa.

Nie znalazl natomiast Sad odwolawczy powodu dla ktérego mialby obnizy¢ wymiar orzeczonego w pkt 3 lacznego
zakazu prowadzenia pojazdéw wszelkich mechanicznych stosujac pelna zasade absorpcji. Sad Rejonowy shusznie
zastosowal zasade asperacji, orzekajac laczny $rodek karny na okres 7 lat, majac na uwadze zwigzek podmiotowo
— przedmiotowy pomiedzy czynami oraz mozliwo$¢ orzeczenia tego §rodka w granicach od 6 do 8 lat. Zwazywszy
na podnoszone juz wyzej okoliczno$ci, w tym majac na wzgledzie fakt braku pozytywnej opinii z zakladu karnego o
skazanym oraz jego powr6t do takiego samego przestepstwa w marcu 2014r., nie sposdb przyznacé racje skarzacemu
gdy wywodzi, iz orzeczenie tego $rodka karnego przy zastosowaniu zasady pelnej absorpcji spelni swe cele,
rownocze$nie bedac orzeczeniem wywazonym i sprawiedliwym.

Z urzedu nadto Sad odwolawczy dodatkowo zaliczyl w pkt 2 skazanemu na poczet kary tacznej okres zatrzymania
w dniu 20.10.2011r. w sprawie Sadu Rejonowego w Gliwicach, sygn. akt IX K 53/12, co umknelo Sagdowi meriti, a
niewatpliwie wynikalo z tresci zalaczonego wyroku w tejze sprawie.

Miatl obronca natomiast racje w zupelo$ci podnoszac brak w zaskarzonym orzeczeniu rozstrzygniecia o umorzeniu
postepowania w przedmiocie wydania wyroku lacznego w zakresie kary pozbawienia wolnosci orzeczonej wyrokiem
opisanym w pkt VII czeéci wstepnej. Sad Rejonowy w pisemnych motywach swojego orzeczenia przyznat jednak, ze
przez zwyczajng omylke takie rozstrzygniecie nie zostalo zawarte, co wiazacé sie musiato z postulowang w tym kierunku
zmiana, w pozostalej czeSci za$ z utrzymaniem w mocy zaskarzonego wyroku.

Z powyzszych wzgledow nie dostrzegajac innych, takze nie podniesionych przez skarzacego uchybien podlegajacych
uwzglednieniu z urzedu, Sad odwolawczy utrzymal wyrok w mocy w pozostalym zakresie.

Z uwagi na fakt niepokrycia przez skazanego kosztoéw pomocy prawnej udzielonej skazanemu przez wyznaczonego
z urzedu obronce, Sad odwolawczy na stosowny wniosek obroncy zasadzil na jego rzecz od Skarbu Panstwa



wynagrodzenie w wysokoSci odpowiadajacej minimalnej stawce wynagrodzenia za reprezentowanie strony w
postepowaniu o wydanie wyroku lacznego.

Fakt pozbawienia skazanego wolnosci oraz brak odplatnego jego zatrudnienia byly podstawa rozstrzygniecia Sadu
odwolawczego o zwolnieniu skazanego z obowigzku poniesienia wydatkow postepowania odwolawczego, ktérymi
obcigzono Skarb Panstwa.



