Sygnatura akt VI Ka 839/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 pazdziernika 2016 r.

Sad Okregowy w Gliwicach, Wydzial VI Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Malgorzata Peteja-Zak

Protokolant Sylwia Sitarz

przy udziale Dariusza Kowalczyka

Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Z.

po rozpoznaniu w dniu 14 paZzdziernika 2016 .

sprawy A. F. ur. (...) wR.

syna J.iM.

oskarzonego z art. 1381 kk w zw. z art. 28681 kk w zw. z art. 6481 kk
na skutek apelacji wniesionej przez oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Zabrzu

z dnia 29 marca 2016 r. sygnatura akt II K 33/16

na mocy art. 437 § 1 kpki art. 624 § 1 kpk

1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

2. zwalnia oskarzonego od zaplaty kosztow sadowych postepowania odwolawczego, obcigzajac wydatkami Skarb
Panstwa.

Sygn. akt VI Ka 839/16

UZASADNIENIE WYROKU

z dnia 14 pazdziernika 2016r.

Sad Rejonowy w Zabrzu wyrokiem z dnia 29 marca 2016r., w sprawie o sygn. IT K 33/16, uznal oskarzonego A.
F. za winnego tego, ze w dniu 16 marca 2015 roku w Z. dzialajac w celu osiggniecia korzySci majatkowej usitowal
doprowadzi¢ firme (...)S.A. w C. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 5.000 zlotych za pomoca
wprowadzenia w blad pracownika tej firmy S. K. polegajacym na przestaniu do tej firmy zawierajacego nieprawdziwe
dane polecenia dokonania przelewu kwoty 5.000 zlotych na numer konta bankowego: (...) jako przedplaty na poczet
konsultingu z sektora finansowego i podaniu sie za Z. J. prezesa firmy, lecz zamierzonego celu nie osiagnatl z uwagi na
dzialania podjete przez S. K., przy czym czynu tego dopuscil sie w ciagu 5 lat od odbycia w okresach od dnia 06.07.2007
roku do dnia 05.12.2007 roku, od dnia 17.03.2008 roku do dnia 26.05.2009 roku, od dnia 21.06.2010 roku do dnia
28.10.2010 roku, od dnia 15.09.2011 roku do dnia 20.02.2013 roku kary 2 lat pozbawienia wolno$ci orzeczonej wobec
niego wyrokiem Sadu Rejonowego Katowice — Wschéd w Katowicach z dnia 277 kwietnia 2009 roku, sygn. akt ITI K
1118/08, za ciag przestepstw z art. 286 § 1 kk, ktorg to kare odbywat w ramach kary lacznej 4 lat pozbawienia wolnoéci



orzeczonej wobec niego wyrokiem lgcznym Sadu Okregowego w Gliwicach, sygn. akt IV K 52/12, tj. wystepku z art.
13 § 1 kk w zw. z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk i za to na mocy art. 14 § 1 kk w zw. z art. 286 § 1 kk skazal go
na kare 7 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Nadto na mocy art. 627 kpk zasadzil od oskarzonego na rzecz oskarzyciela positkowego (...) Spotki Akeyjnej w C. kwote
720 zlotych tytulem zwrotu wydatkéw zwigzanych z ustanowieniem pelnomocnika w sprawie, a na mocy art. 624 §
1 kpk oraz art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku o oplatach w sprawach karnych zwolnil oskarzonego od
zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw sadowych, obejmujgcych wydatki i oplate.

Powyzszy wyrok zaskarzony zostal przez oskarzonego A. F. w czeSci dotyczgcej wymierzonej mu kary, ktéra w jego
ocenie jest kara zbyt surowa, niesprawiedliwa i nieadekwatng do stopnia zawinienia. Oskarzony nadto zarzucil jednak
takze orzeczeniu obraze przepiséw postepowania, tj. art. 374 kpk, oraz prawa materialnego w postaci niezastosowania
przepisow art. 11 § 1 Kk, art. 12 kki art. 286 § 3 kk.

Wskazujac na powyzsze, oskarzony wniést o zlagodzenie wymiaru kary poprzez wymierzenie kary 1 miesigca
pozbawienia wolnosci i kary 6 miesiecy ograniczenia wolnoSci w oparciu o art. 37b kk, wymierzenie §wiadczenia
pienieznego w wysokoSci 400 zlotych na cel spoleczny badz warunkowe zawieszenie wykonania kary pozbawienia
wolnoéci na oznaczony okres proby, a ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania Sagdowi Rejonowemu.

W kolejnym pi$mie procesowym zlozyl wniosek o polgczenie sprawy niniejszej ze sprawami zawistymi przed innymi
Sadami Rejonowymi w zwigzku z podobnym przedmiotem w/w spraw.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja oskarzonego nie zasluguje na uwzglednienie, a kontrola odwolawcza przeprowadzonego przez Sad I instancji
postepowania dowodowego, zaskarzonego orzeczenia, jego uzasadnienia oraz analiza treéci Srodka odwolawczego
skutkuje konieczno$cia uznania tej apelacji za niezasadna.

Trzeba zatem na wstepie podkresli¢, ze Sad Rejonowy dokladnie i rzetelnie przeprowadzil postepowanie dowodowe, w
trakcie ktorego przedsiewzial niezbedne i odpowiednie czynnosci celem wyjasnienia wszystkich istotnych okolicznos$ci
w sprawie. Zgromadzone dowody poddal wnikliwej analizie, a w motywach zaskarzonego orzeczenia ustosunkowat
sie do kazdego z przeprowadzonych dowodéw. Wyjasnil zatem, ktérym dowodom dat wiare i dlaczego, a takze ktore
okolicznoS$ci sprawy mozna na ich podstawie uznaé za udowodnione. Przedstawiona przez Sad I instancji analiza
dowodow w pelni zastugiwala wiec na uwzglednienie. Byla ona sp6jna i uwzgledniala zasady do§wiadczenia zyciowego,
w tym zawodowego. Zasadno$¢ ocen i wnioskow wyprowadzonych przez Sad orzekajacy z okolicznoéci ujawnionych
w toku przewodu sadowego odpowiadata prawidlowosci logicznego rozumowania, nadto analiza ta nie wykraczala
poza ramy swobodnej oceny dowodéw. Ustalenia faktyczne zasadniczo nie byly kwestionowane przez strone skarzaca,
co jest zrozumiale zwazywszy chocby na fakt, iz to wyja$nienia oskarzonego staly sie w caloéci podstawa czynionych
ustalen. Oskarzony do zarzucanego mu czynu wszak przyznal sie, skladajac w toku dochodzenia obszerne, wiarygodne
ilogiczne wyjasnienia, nadto znajdujace swe potwierdzenie w pozostalych zgromadzonych dowodach. Sad I instancji
w sposOb poprawny zastosowal rowniez przepisy prawa materialnego, dokonujac prawidlowej kwalifikacji prawnej
czynu; w konsekwencji prawidlowo przypisat oskarzonemu popelnienie przestepstwa wyczerpujacego znamiona typu
czynu zabronionego z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk.

Nie mozna przyzna¢ racji oskarzonemu gdy zarzuca Sadowi I instancji obrazenie przepisu art. 374 kpk w zwigzku z
zaniechaniem doprowadzenia go na rozprawe gléwna. Analiza akt sprawy dowodzi bezsprzecznie, ze oskarzony zostal
prawidlowo pouczony o przystugujacych mu uprawnieniach, w tym takze i o treSci art. 353 § 3 kpk, tj. o prawie do
zlozenia w terminie 7 dni od daty doreczenia zawiadomienia wniosku o doprowadzenie na rozprawe i z prawa tego
nie skorzystat (k. 10, 22). Z uwagi na powyzsze nie bylo, wbrew sugestiom skarzacego, zarzadzone doprowadzenie
oskarzonego na rozprawe, przebywajacego w tym czasie w Areszcie Sledczym w G., Sad Rejonowy w Zabrzu za$
dysponowal jedynie informacja administracji tej jednostki penitencjarnej o otrzymaniu nakazu przetransportowania



oskarzonego do czynnosci procesowych prowadzonych przez Prokurature Rejonowa W. do Aresztu Sledczego W.
(k. 16-17). Oskarzony A. F. nie skorzystal zatem z przystugujacego mu prawa zlozenia wniosku o doprowadzenie na
rozprawe, w nastepstwie czego rozprawa w dniu 29 marca 2016r. w oparciu o przepis art. 374 § 1 kpk byta prowadzona
prawidlowo pod jego nieobecno$c - w zwigzku z brakiem uznania przez Sad orzekajacy jego obecnosci za obowiazkowa.

Nie zastugiwat takze na uwzglednienie zarzut obrazy przepisow prawa materialnego w postaci art. 11 § 1 kk i art. 12
kk. A. F. w niniejszej sprawie zarzucono popelnienie w dniu 16 marca 2015r. przestepstwa z art. 13 § 1 kk w zw. z
art. 286 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk. Oskarzony by} dotychczas wielokrotnie karany za przestepstwa podobne, a w
toku przedmiotowego procesu — jak sam o$wiadczyl — przed réznymi Sadami Rejonowymi zawisly przeciwko niemu
inne sprawy o podobne czyny, popelione w styczniu i w marcu 2015r. W tak ujawnionych okolicznosciach nie sposéb
uzna¢, iz w sprawie zachodzi przeslanka procesowa negatywna uregulowana w art. 17 § 1 pkt 7 kpk (postepowanie
karne co do tego samego czynu tej samej osoby zostalo prawomocnie zakonczone albo wezeéniej wszczete toczy sie),
tylko bowiem skazanie za czyn ciagly z art.12 kk lub wczeéniej wszczete i toczace sie postepowanie karne o taki czyn
staloby na przeszkodzie postepowaniu o pdzniej ujawnione elementy tego czynu, niewchodzgce w sklad przyjetej
w wyroku (zarzucie) konstrukcji. Czyn ciagly, bedacy jednym czynem zabronionym, stanowi z punktu widzenia
procesu karnego jednolitg calo$¢ i ma do niego odniesienie zasada niepodzielno$ci przedmiotu procesu karnego i
podstawy odpowiedzialno$ci karnej. W przypadku czynu ciaglego podstawe odpowiedzialnoSci stanowig wszystkie
objete znamieniem ciagloéci zachowania. Jej granice wyznaczaja poczatek pierwszego i zakonczenie ostatniego
z zachowan, skladajacych sie na czyn ciagly. Prawomocne zakonczenie postepowania karnego (albo wczesniej
wszczete postepowanie), ktorego przedmiotem byt czyn ciagly, oznacza wiec, ze nie jest mozliwe prowadzenie innego
postepowania co do zachowan popeklionych przez sprawce w okresie wyznaczonym przez poczatek pierwszego i
zakonczenie ostatniego zachowania, skladajacego sie na czyn ciagly, jest to bowiem wowczas postepowanie karne
co do tego samego czynu tej samej osoby. Z taka jednak sytuacjg nie mamy do czynienia w niniejszej sprawie,
albowiem oskarzonemu A. F. zarzucono i przypisano popekienie czynu w jednym dniu, tj. 16 marca 2015r., bez
warunkéw do przyjecia konstrukeji czynu ciaglego. Inne zatem zachowania, popelnione nawet tego samego dnia i
bedace przedmiotem innych postepowan karnych, nie sg objete znamieniem ciggloéci.

Na etapie rozpoznawania niniejszej sprawy przez Sad odwolawczy nie bylo wiec takze podstaw do laczenia, jak chcial
tego skarzacy, sprawy rozpoznawanej ze sprawami innymi, bedacymi w fazie postepowania przygotowawczego badz
zawislymi przed innymi Sadami Rejonowymi.

Przechodzac do ustosunkowania sie do podniesionego przez oskarzonego zarzutu razacej niewspohmiernos$ci
orzeczonej wzgledem niego kary pozbawienia wolnosci, trzeba wskazaé, iz Sad Okregowy nie znalazl podstaw do
zakwestionowania orzeczonej wobec oskarzonego kary.

Zarzut razacej surowos$ci kary moze by¢ zasadny tylko wowczas, gdy na podstawie ujawnionych okolicznosci, ktore
powinny mieé zasadniczy wplyw na wymiar kary, mozna bylo przyjaé, ze zachodzilaby wyrazna r6znica pomiedzy
kara wymierzong przez Sad I instancji a kara, jaka nalezaloby wymierzy¢ w nastepstwie prawidlowego zastosowania
dyrektyw wymiaru kary okre$lonych w art. 53 kk (zob. wyrok SN z dnia 14 XI 1973r., III KR 254/73, OSNPG
1974/3-4/51).

Sad Rejonowy wlasciwie ustalil stopien zawinienia oskarzonego i wymierzyl mu kare pozbawienia wolno$ci adekwatng
do stopnia winy i spolecznej szkodliwo$ci przypisanego czynu, wedlug swojego uznania i w granicach przewidzianych
przez ustawe. W pisemnych motywach uzasadnienia zaskarzonego wyroku w sposéb obszerny i szczegbdlowy
uwzglednil catoksztalt okoliczno$ci majacy wplyw na wymiar kary, bioragc pod uwage wszystkie dyrektywy jej
orzekania. Kara wymierzona oskarzonemu zatem w sposéb nalezyty spelnia swe cele zapobiegawcze i wychowawecze,
wypeliajac wymogi prewencji ogolnej i w zakresie spolecznego oddzialywania.

Wszystkie okoliczno$ci podnoszone przez skarzacego w apelacji, a dotyczace okolicznoéci popelnienia czynu,
dopuszczenia sie go jedynie w formie usilowania, nadto pelnionej przez oskarzonego roli, a takze wysoko$¢ kwoty,
ktéra miala by¢ pozyskana w nastepstwie jego oszukanczych zabiegdw, zostaly szczegdlowo przeanalizowane przez



Sad orzekajacy, ktory trafnie uznal, iz orzeczona kara pozbawienia wolnosci jest adekwatna do stopnia zawinienia i
spolecznej szkodliwosci, a nadto spelni swe cele w zakresie prewencji indywidualnej i ogélnej. Sad meriti prawidlowo
wiec ustalil, Ze stopien spolecznej szkodliwo$ci popelnionego przez oskarzonego czynu jest znaczny, czemu dal
czytelny wyraz w rozwazaniach zawartych w pisemnym uzasadnieniu zaskarzonego wyroku. Oskarzony od poczatku
doskonale orientowat sie w celu jakiemu mialy stluzy¢ zamierzone dzialania, a zatem dzialajac w sposob aktywny i
zaplanowany, z pelna $wiadomoscia tego, do czego maja shuzy¢ poszczegbdlne podejmowane przez niego dzialania,
godzil w dobro chronione prawem, jakim jest cudze mienie, nadto dzialajac z niskich pobudek, z zamiarem
bezposrednim kierunkowym, gdyz jego motywacja bylo osiagniecie stosunkowo latwej, szybkiej, ale i do$¢ sporej
korzyS$ci majatkowej. Fakt, iz przestepstwo to zostalo popelnione w formie stadialnej usitowania (a wiec czyn podjeto w
zamiarze popehienia przestepstwa zmierzajac bezposrednio do jego dokonania, ktore jednak nie nastapilo z uwagi na
podjeta skutecznie weryfikacje dokumentu oraz przytomng i niezwloczng interwencje pracownicy spotki S. K.) zostal
uwzgledniony przez Sad meriti przy wyrokowaniu, a tym samym i przy wymierzaniu kary oskarzonemu. Nie moze by¢
zatem w tak przedstawionych okolicznoéciach kwestionowane, ze stopien winy oskarzonego i spotecznej szkodliwosci
popehionego przestepstwa byly znaczne. Sad Rejonowy wszystkie okolicznoSci wplywajace na wymiar kary wzial
pod wnikliwg uwage, o czym $wiadcza wywody zawarte w motywach pisemnych zaskarzonego wyroku. Uwzglednil
wiec takze jako okoliczno$¢ obciazajaca dotychczasowa wielokrotng karalno$é oskarzonego, ktory juz w przeszloSci
tamal porzadek prawny, stosunkowo tatwo i bezrefleksyjnie powracajac na droge przestepstwa. W sprawie niniejszej
oskarzony dzialal wszak w warunkach powrotu do przestepstwa. W ocenie Sadu odwolawczego kara pozbawienia
wolnoS$ci wymierzona oskarzonemu za przypisany mu czyn jest kara, ktorej wymiar tylko nieznacznie przekracza
dolng granice ustawowego zagrozenia, uwzglednia wysoki stopien zawinienia oskarzonego i spolecznej szkodliwos$ci
popeionego przestepstwa.

Sad Rejonowy zasadnie réwniez przyjal, ze nie mozna wobec oskarzonego przyjac¢ pozytywnej prognozy co do jego
zgodnego z prawem zachowania w przyszlosci. Oskarzony jest jeszcze osoba mloda, a juz wielokrotnie karana,
we wszystkich przypadkach za przestepstwa przeciwko mieniu - oszustwa. Stosowano wobec niego dobrodziejstwa
warunkowego zawieszenia wykonania kary pozbawienia wolnoSci oraz warunkowego przedterminowego zwolnienia
bez pozadanego efektu, a on sam latwo i szybko powracal na droge przestepstwa. Postawa oskarzonego wskazuje wiec,
Ze nie zmienial on swego postepowania, a stosowanie wzgledem niego §rodkéw probacyjnych nie doprowadzito do
jego resocjalizacji i nie zapobiegalo powrotowi do przestepstwa; wrecz przeciwnie dane te wskazuja, ze popelianie
przestepstw przeciwko mieniu byto pewnego rodzaju sposobem na Zycie oskarzonego. Prognoza kryminologiczna w
stosunku do oskarzonego jest wiec zdecydowanie negatywna. Oskarzonemu wymierzono kare pozbawienia wolnos$ci
w wariancie bezwzglednym i wlasnie taka kara winna wplywaé prewencyjnie, ksztaltujac $wiadomo$é prawna
spoleczenstwa. Inna niz pozbawienie wolnoéci orzeczone bez warunkowego zawieszenia jego wykonania kara nie jest
w stanie osiagnac celow kary. Orzeczona kara pozbawienia wolno$ci bez warunkowego zawieszenia jej wykonania
zatem spelni wymogi dyrektywy z art. 58 § 1 kk. Nie sposéb wiec doszukac¢ sie jakiejkolwiek gwarancji, iz obecnie w
wypadku zastosowania kary w wariancie wolno$ciowym A. F. przestrzegalby porzadku prawnego i nie dopuscilby sie
juz kolejnego zachowania godzacego w ten porzadek.

Podkreslenia wymaga nadto, ze instytucja zawieszenia warunkowego kary pozbawienia wolno$ci znajduje wtedy
zastosowanie, gdy brak jest potrzeby zmiany postawy sprawcy czynu, ktora jest stabilna i pozytywna wobec porzadku
prawnego, a przestepstwo, ktorego sie dopuscil jest tylko jednorazowym bledem zyciowym, przypadkiem ocenionym
przez niego negatywnie, epizodem, ktérego karygodno$é¢ sam sobie uswiadamia. W przypadku oskarzonego nie moze
byt o tym mowy. Z uwagi na wskazane wyzej wszystkie okoliczno$ci nie spelilaby wobec oskarzonego swoich celéw
postulowana przez apelujacego tzw. kara mieszana, wymierzona w oparciu o art. 37b kk, decydujac sie bowiem na
skorzystanie z mozliwosci, jaka daje art. 37b kk Sad merytoryczny winien kierowa¢ sie dyrektywami wymiaru kary
okre$lonymi w art. 53 kk, baczac by kara taka osiggnela swe cele w zakresie oddzialywania na sprawce oraz spolecznego
oddzialywania.

Nie zaslugiwal rowniez w zadnym wypadku na uznanie wniosek oskarzonego o zakwalifikowanie czynu mu
przypisanego jako wypadku mniejszej wagi. Wypadek mniejszej wagi (art. 286 § 3 kk) jest uprzywilejowana postacia



czynu o znamionach ustawowych przestepstwa typu podstawowego, charakteryzujaca sie przewaga elementéow
lagodzacych, ktorych w tej sprawie Sad orzekajacy trafnie nie dostrzegt.

Wymierzajac oskarzonemu kare Sad wzigl pod uwage miedzy innymi postaé¢ zamiaru i motywacje sprawcy, a takze
rozmiar grozacej szkody. Wypadek mniejszej wagi zachodzi woéwczas gdy znamiona przestepstwa cechuje niewysoka
szkodliwoé¢ spoleczna, za$ jego sprawca nie jest na tyle niebezpieczny dla spoteczenstwa aby zastosowac w stosunku
do niego zwykla kare przewidziana za popelnione przestepstwo, podczas gdy jak podkreSlono wyzej, oskarzony
notorycznie popelia przestepstwa przeciwko mieniu. Sam fakt, ze czyn oskarzonego pozostal jedynie usilowaniem
nie usprawiedliwia koniecznoéci zastosowania art. 286 § 3 kk. Zgodnie z art. 14 § 1 kk Sad wymierza bowiem kare
w granicach zagrozenia przewidzianego dla danego przestepstwa, wiec w tej sprawie oskarzony podlegal karze jak za
dokonanie przestepstwa oszustwa.

Sad Okregowy, podzielajac zatem w pelni wywody Sadu orzekajacego odnoszace sie do potrzeby wymierzenia
oskarzonemu kary pozbawienia wolnosci o charakterze bezwzglednym, uznal wymierzona oskarzonemu kare w
wysoko$ci 7 miesiecy pozbawienia wolno$ci za sprawiedliwg.

Nie widzac potrzeby dokonywania zadnych zmian Sad Okregowy utrzymal zatem zaskarzony wyrok w mocy.

Podzielono réwniez poglad Sadu I instancji i zwolniono oskarzonego od ponoszenia kosztéw sadowych za
postepowanie odwolawcze, obciazajac wydatkami Skarb Panstwa.



