Sygnatura akt VI Ka 744/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 wrzesnia 2016 r.

Sad Okregowy w Gliwicach, Wydzial VI Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Bozena Zywiol

Sedziowie SSO Malgorzata Peteja-Zak (spr.)

SSO Grazyna Tokarczyk

Protokolant Marzena Mocek

przy udziale Macieja Swiedrycha

Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Z.

po rozpoznaniu w dniu 23 wrzeénia 2016 r.

sprawy K. S. ur. (...) w Z.,

syna B.iJ.

oskarzonego z art. 244 kk w zw. z art. 6481 kk

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego
od wyroku Sadu Rejonowego w Zabrzu

z dnia 21 marca 2016 r. sygnatura akt VII K 29/15

na mocy art. 4378 1 kpk, art. 636 § 1 kpk

1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

2. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa wydatki za postepowanie odwolawcze w kwocie 20 (dwadziescia)
zlotych i wymierza mu oplate za II instancje w kwocie 300 (trzysta) zlotych.

Sygn. akt VI Ka 744/16

UZASADNIENIE WYROKU

z dnia 23 wrzesnia 2016r.

Sad Rejonowy w Zabrzu wyrokiem z dnia 21 marca 2016r., w sprawie o sygn. VII K 29/15, uznat oskarzonego K. S.
za winnego popelnienia czynu polegajacego na tym, ze w dniu 11 grudnia 2014r. w Z. prowadzit w ruchu ladowym
pojazd mechaniczny, a to samochdd osobowy marki V. (...) o nr rej. (...), czym nie zastosowal sie do obowiazujacego,
orzeczonego wyrokiem zaocznym Sadu Rejonowego w Zabrzu z dnia 21 listopada 2011r., sygn. akt VII K 906/11, §rodka
karnego 4 lat zakazu prowadzenia pojazdow mechanicznych oraz orzeczonego wyrokiem Sadu Rejonowego w Zabrzu
z dnia 19 czerwca 2013r., sygn. akt VII K 36/12, Srodka karnego 5 lat zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych,
przy czym czynu tego dopuscil sie w ciggu 5 lat po odbyciu:



- w okresie od 28 wrze$nia 2012r. do 14 listopada 2012r. kary pozbawienia wolnoSci oraz w okresie od 17 listopada
2012r. do 1 sierpnia 2013r. kary pozbawienia wolnosci odbywanej w systemie dozoru elektronicznego, orzeczonej
wyrokiem zaocznym Sadu Rejonowego w Zabrzu z dnia 21 listopada 2011r. w sprawie o sygn. akt VII K 906/11, za
umy$lne przestepstwo podobne okreslone w art. 178a § 4 kk, obejmujace naruszenie sadowego zakazu prowadzenia
pojazdow,

- w okresie od 4 kwietnia 2014r. do dnia popelnienia przestepstwa, tj. 11 grudnia 2014r., kary pozbawienia wolno$ci
odbywanej w systemie dozoru elektronicznego, orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego w Zabrzu z dnia 19 czerwca
2013r. w sprawie o sygn. akt VII K 36/12, za umyslne przestepstwo podobne okreélone w art. 178a § 4 kk, obejmujace
naruszenie sadowego zakazu prowadzenia pojazdow, tj. wystepku z art. 244 kk w zw. z art. 64 § 1kk i za to przestepstwo
na mocy art. 244 kk skazal go na kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci.

Nadto zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa stosowne koszty sadowe.

Apelacje od tego wyroku wywi6dl obronica oskarzonego, zaskarzajgc wyrok w czeSci dotyczacej orzeczenia o karze i
zarzucajac mu razgca niewspotmierno$¢ wymierzonej oskarzonemu kary, wyrazajaca sie w wymierzeniu oskarzonemu
kary bezwzglednej 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktdra to kara przekracza stopien zawinienia oskarzonego
i nie uwzglednia istniejacych w sprawie okoliczno$ci lagodzacych oraz dyrektyw wymiaru kary oraz oddalenie
wniosku dowodowego o przeprowadzenie wywiadu $§rodowiskowego w miejscu zamieszkania oskarzonego, podczas
gdy oskarzony przyznal sie do popelnienia zarzucanego mu czynu, zlozyt szczere wyjasnienia, w pelni zrozumial
naganno$¢ swojego postepowania, oskarzony mial do przebycia niezbyt duza odleglosé, zas ruch w tym czasie byl
niewielki, oskarzony wyrazit zal i skruche, jechal do Zony, ktéra byta w 6 miesigcu cigzy i zadzwonila do niego, iz bardzo
7le sie poczula, ponadto K. S. ma stalg, legalng prace, ma mozliwo$¢ awansu, ma ustabilizowang sytuacje osobista —
zone, malutka roczng coreczke, po Smierci ojca udziela wsparcia o pomocy schorowanej matce, ktoéra znajduje sie w
trudnej sytuacji finansowe;j.

W oparciu o powyzsze wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez zlagodzenie orzeczonej wobec oskarzonego
kary pozbawienia wolnoSci i wymierzenie mu kary pozbawienia wolnoSci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania
na okres proby w wymiarze 5 lat lub ewentualnie kary bezwzglednej 1 roku pozbawienia wolnoSci, za$ z
ostrozno$ci procesowej o uchylenie zaskarzonego orzeczenia i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi
Rejonowemu.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Analiza akt sprawy, pisemnych motywoéw zaskarzonego orzeczenia oraz wywiedzionej apelacji doprowadzi¢ musiala
do uznania, iz apelacja ta na uwzglednienie nie zasluguje, przez co zaskarzony wyrok zostal utrzymany w mocy.

Rozpoznajac $§rodek zaskarzenia wniesiony przez obronce oskarzonego, w pierwszym rzedzie zbadal Sad Okregowy z
urzedu prawidlowo$c ustalen Sadu Rejonowego w zakresie stanu faktycznego oraz winy oskarzonego, jak i przyjetej w
zaskarzonym orzeczeniu kwalifikacji prawnej, w tym zakresie nie dopatrujac sie jakichkolwiek uchybieni. Poczynione
przez Sad I instancji w oparciu o wlasciwie zebrany i oceniony material dowodowy ustalenia faktyczne uznaé nalezy
za trafne, zgodne ze zgromadzonymi i ujawnionymi w toku rozprawy dowodami, ktére tenze Sad ocenil w sposéb
pozostajacy pod ochrong art. 4 kpk, art. 5 § 2 kpk oraz art. 7 kpk. Stanowisko swoje Sad nalezycie uzasadnil w sposéb
zgodny z treScia art. 424 kpk. Sad orzekajacy nie dopuscil sie przy rozpoznawaniu sprawy ani przy wyrokowaniu
bledu w ustaleniach faktycznych, a ustalenia te znajduja w zupelnos$ci potwierdzenie w zgromadzonych dowodach.
Sad Rejonowy rozpoznajac sprawe nie przekroczyt takze granic swobodnej oceny dowodéw. Przekroczenie takowe
moze mie¢ miejsce bowiem wylacznie w sytuacji, gdy na podstawie prawidlowo zgromadzonych dowodéw Sad
poczynil ustalenia faktyczne niezgodne wprost z zebranymi dowodami lub wysnul z tak zgromadzonych dowodow
wnioski sprzeczne z zasadami logiki i do§wiadczenia zyciowego badz tez wnioski wyciagniete z zebranego materialu
dowodowego wyprowadzone zostaly z bezzasadnym pominieciem dowodow przeciwnych do poczynionych ustalen, jak
rowniez wowczas, gdy bezzasadnie Sad odmowil wiary okreslonym dowodom. Tak w niniejszej sprawie sie nie stalo.



Ocena przeprowadzona przez Sad Rejonowy byla wszechstronna i jako obiektywna nie nosi znamion dowolnosci. Sad
Okregowy podzielil ustalenia Sadu meriti w zakresie winy oskarzonego, ktéra w okoliczno$ciach niniejszej sprawy nie
moze budzi¢ watpliwo$ci. Stusznie ustalil Sad zatem, ze dopuscil sie oskarzony popelienia przypisanego jego osobie
przestepstwa.

Wprawdzie winy oskarzonego w wywiedzionym $rodku odwolawczym skarzacy nie kwestionowal, to jednak
kontrolujac zaskarzone orzeczenie z urzedu stwierdzil Sad odwolawczy, ze zgromadzone w postepowaniu niniejszym
dowody nie pozostawiaja watpliwo$ci, iz K. S. dopuscil sie przypisanego mu wyrokiem w niniejszej sprawie
przestepstwa w sposéb opisany w pisemnych motywach orzeczenia. Dowody te, analizowane we wzajemnym
powiazaniu, przekonuja do wniosku o sprawstwie oskarzonego, a zalaczone do akt sprawy dokumenty oraz zeznania
$wiadka — funkcjonariusza Policji - potwierdzaja jedynie niezbicie fakt prowadzenia przez niego samochodu pomimo
obowiazujacego go zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych, orzeczonego na okres 4 lat na mocy wyroku Sadu
Rejonowego w Zabrzu z dnia 21 listopada 2011r., w sprawie o sygn. akt VII K 906/11, oraz zakazu prowadzenia
pojazdéw mechanicznych orzeczonego na okres 5 lat wyrokiem Sadu Rejonowego w Zabrzu z dnia 19 czerwca 2013r.,
w sprawie o sygn. akt VII K 36/12. Niewatpliwym jest zatem i tez to, ze ten $rodek karny obowigzywal w dacie
czynu przypisanego oskarzonemu w zwigzku z krétkotrwalym uprzednim pozbawieniem go wolnosci i opuszczeniem
przez oskarzonego zakladu karnego po udzieleniu po zezwolenia na odbycie reszty pierwszej z kar w systemie dozoru
elektronicznego. W tych okoliczno$ciach wina oskarzonego, jak i przyjeta przez Sad orzekajacy kwalifikacja prawna
czynu nie moga budzi¢ zadnych watpliwosci.

Odnoszac sie natomiast do zarzutu apelacji, kwestionujacej wylacznie decyzje Sadu o orzeczeniu wobec oskarzonego
razaco surowej kary pozbawienia wolnosci bez warunkowego zawieszenia jej wykonania, stwierdzi¢ trzeba, ze w
realiach niniejszej sprawy zasadnym jest orzeczenie wobec oskarzonego kary bezwzglednej pozbawienia wolno$ci w
wymiarze okre§lonym zaskarzonym wyrokiem.

Zarzut razacej surowos$ci kary moze by¢ zasadny tylko wowczas, gdy na podstawie ujawnionych okolicznoéci, ktore
powinny mieé zasadniczy wplyw na wymiar kary, mozna bylo przyjaé, ze zachodzilaby wyrazna r6znica pomiedzy
kara wymierzona przez Sad I instancji a kara, jaka nalezaloby wymierzy¢ w nastepstwie prawidlowego zastosowania
dyrektyw wymiaru kary okre§lonych w art. 53 kk (zob. wyrok SN z dnia 14 XI 1973r., III KR 254/73, OSNPG

1974/3-4/51).

Sad Rejonowy wlasciwie ustalil stopien zawinienia oskarzonego i wymierzyt mu kare adekwatna do stopnia winy i
spolecznej szkodliwoéci czynu, wedlug swojego uznania i w granicach przewidzianych przez ustawe. W pisemnych
motywach uzasadnienia zaskarzonego wyroku w sposob obszerny i szczegolowy uwzglednil caloksztalt okolicznosci
majacy wplyw na wymiar kary, biorac pod uwage wszystkie dyrektywy jej orzekania. Kara wymierzona oskarzonemu
zatem w sposob nalezyty spelnia swe cele zapobiegawcze i wychowawcze, wypelniajac rownocze$nie wymogi prewencji
ogolnej i w zakresie spolecznego oddzialywania. Skarzacy co prawda wskazuje na postawe oskarzonego, jego
przyznanie sie do winy i che¢ wspdlpracy z organami $cigania, to jednak zdaje sie przeceniaé¢ wage tych okolicznosci
zwazywszy na fakt zatrzymania sprawcy do rutynowej kontroli drogowej gdy ten prowadzil pojazd mechaniczny,
a wiec zatrzymania go niejako na gorgcym uczynku. Obronca podkresla wage i znaczenie wlasciwos$ci i warunkow
osobistych oskarzonego, wskazujac na ustabilizowanie jego sytuacji zyciowej i rodzinnej, tzn. zalozenie rodziny,
posiadanie stalej pracy zarobkowej oraz nienagannej opinii w Srodowisku lokalnym, i cho¢ okoliczno$ci te zdaja
sie wynika¢ z tresci przedlozonych dokumentéw, to jednak postawa oskarzonego, prezentowana przez niego na
przestrzeni ponad 6 lat, wykazuje w sposob jawny lekcewazenie dla wyrokoéw sadowych, a tym samym zupelny brak
jego autorytetu dla wymiaru sprawiedliwo$ci. Trudno zgodzi¢ sie zwlaszcza z apelujacym gdy podkresla zrozumienie
przez oskarzonego nagannoS$ci swojego postepowania, w $wietle bowiem kolejnego powrotu do przestepstwa
oraz nagminnoS$ci zachowania w nierespektowaniu uprzednich orzeczen sadowych trzeba bowiem stwierdzi¢, ze
poprzednie kary, mimo orzekania ich w wariancie kar nawet bezwzglednych, nie okazywaly sie by¢ dostatecznie
dolegliwe dla sprawcy, a tym samym nie spelnialy wobec niego celow kary. Uwzgledniajac dzialanie oskarzonego
w warunkach powrotu do przestepstwa, popelienie czynu mu przypisanego w czasie gdy odbywal on inng kare
pozbawienia wolnosci za przestepstwo z art. 178a § 4kk, kara orzeczona przez Sad Rejonowy, choé surowa, nie moze



by¢ uznana za kare razaco niewspolmiernie surowa. Razaca niewspolmierno$¢ kary, o jakiej mowa w art. 438 pkt
4 kpk, zachodzi¢ moze tylko wéwcezas, gdy na podstawie ujawnionych okolicznoéci, ktére powinny mie¢ zasadniczy
wplyw na wymiar kary, mozna bylo przyjac, iz zachodzilaby wyrazna réznica pomiedzy kara wymierzong przez Sad
I instancji, a kara jaka nalezaloby wymierzy¢ w instancji odwolawczej w nastepstwie prawidlowego zastosowania w
sprawie dyrektyw wymiaru kary przewidzianych w art. 53 kk oraz zasad uksztaltowanych przez orzecznictwo Sadu
Najwyzszego. Tak jednak w niniejszej sprawie sie nie stalo. W ocenie Sadu Okregowego wymierzona oskarzonemu
kara 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci bez watpienia nie jest kara razaco niewspotmiernie surowa, zwazywszy
na stopien karygodno$ci popelnionego czynu, stopien winy oraz dalszych okolicznos$ci decydujacych o wysokoéci kary,
ktére mial w polu widzenia Sad orzekajacy, we wlasciwy sposob je uwypuklajac w pisemnych motywach swojego
rozstrzygniecia.

Stusznie wywodzi takze Sad meriti, Zze obecnie stawianie wobec oskarzonego pozytywnej prognozy kryminologiczno
— spolecznej, bedacej podstawa warunkowego zawieszenia wykonania kary pozbawienia wolno$ci, nie znajduje
racjonalnych podstaw. Wszak trzeba zwazy¢ na obcigzajacy oskarzonego sposdb zycia przez popelieniem tego
przestepstwa. Oskarzony mimo jeszcze mlodego wieku byl juz uprzednio parokrotnie skazywany za przestepstwa
podobne, skierowane przeciwko bezpieczenstwu w komunikacji oraz wymiarowi sprawiedliwo$ci. Pomimo
orzekanych poczgtkowo wobec niego kar nieizolacyjnych, z duza tatwoécia powracal na droge przestepstwa, decydujac
sie na kierowanie pojazdem mimo orzekanych wczesniej w tym przedmiocie zakazoéw oraz kar najbardziej dolegliwych.
Obecnie przypisanego mu przestepstwa dopuscil sie on w warunkach powrotu do przestepstwa, nadto w czasie
odbywania przez niego kolejnej kary pozbawienia wolnosci w systemie dozoru elektronicznego. O tym, ze osoba
oskarzonego nie rokuje na poprawe bez odpowiednio surowego potraktowania przekonuje zatem wielokrotna
uprzednia karalno$¢ oskarzonego, w tym takze za czyn z art. 244 Kk, latwo$¢ w powracaniu na droge przestepcza,
obrazujac ogdlne negatywne nastawienie oskarzonego do obowigzku przestrzegania regul porzadku prawnego.
Dotychczasowa postawa oskarzonego pozwala zatem na wykluczenie hipotezy o incydentalnym charakterze czynu
oskarzonego i przekonuje o konieczno$ci zastapienia wolnosciowych form represji bezwzgledng kara pozbawienia
wolnoéci w orzeczonym wymiarze. Instytucja warunkowego zawieszenia wykonania kary moze by¢ stosowana jedynie
wtedy, gdy jest to wystarczajace dla osiggniecia wobec sprawcy celow kary, a w szczegdlnoSci zapobiezeniu powrotowi
do przestepstwa. W ocenie Sadu odwolawczego powyzsze przestanki nie sa spelnione w odniesieniu do oskarzonego.
Orzeczona kara, nie przekraczajac stopnia winy oskarzonego i bedac adekwatna do ustalonego znacznego stopnia
spolecznej szkodliwoéci czynu, poprzez jej realna dolegliwo$é ma daleko wieksze szanse wywola¢ u oskarzonego, jesli
nie szacunek, to przynajmniej respekt dla porzadku prawnego, a przez to skloni¢ go w przyszlosci do zaniechania
popehiania kolejnych przestepstw, przynajmniej z obawy przed poznang dolegliwo$cia grozacej kary.

W tych realiach podnoszone przez obronce w apelacji okoliczno$ci dotyczgce sytuacji rodzinnej i majatkowej
oskarzonego, w tym zwlaszcza konieczno$¢ utrzymania malego dziecka oraz niesienie pomocy dla schorowanej matki,
nie s w stanie zmieni¢ negatywnego obrazu jego osoby i oceny, ze orzeczona by¢ winna wobec niego za przypisane
mu zaskarzonym wyrokiem przestepstwo przeciwko wymiarowi sprawiedliwosci kara pozbawienia wolnoSci bez
warunkowego zawieszenia jej wykonania. Nie sposob zatem wobec wskazanych wyzej okoliczno$ci uznac za zasadna
pozytywna prognoze kryminologiczng wobec oskarzonego.

Inna niz pozbawienie wolnoéci orzeczone bez warunkowego zawieszenia jego wykonania kara nie jest w stanie
osiggna¢ celow kary. Orzeczona kara pozbawienia wolnoSci bez warunkowego zawieszenia jej wykonania zatem
spelnia zatem wymogi dyrektywy z art. 58 § 1 kk, nie narusza nadto zasad wymiaru kary sformulowanych w art. 53
kk oraz zasad odnoszacych sie do mozliwosci warunkowego zawieszenia jej wykonania opisanych w przepisie art. 69
kk w brzmieniu sprzed dnia 1 lipca 2015r.

Apelacja, w ktorej domagal sie skarzacy orzeczenia wobec oskarzonego lagodniejszej kary pozbawienia wolnoSci z
warunkowym zawieszeniem jej wykonania badz tez kary bezwzglednej 1 roku pozbawienia wolno$ci, na uwzglednienie
zatem nie zashigiwala.



Kierujac sie wskazanymi w niniejszym uzasadnieniu powodami Sad Okregowy zaskarzony wyrok zatem utrzymat w
mocy; nie znalazl podstaw do kwestionowania trafno$ci zaskarzonego wyroku w zakresie ustalonego stanu faktycznego
i przeprowadzonej przez Sad I instancji oceny dowodow, kwalifikacji prawnej, ani - co za tym idzie - rozstrzygniecia
o winie oskarzonego, jak réwniez o karze.

W pkt 2 wyroku zasadzono od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa wydatki za postepowanie odwolawcze oraz
wymierzono mu oplate za IT instancje, nie znajdujac podstaw do zastosowania przepisu art. 624 § 1 kpk w tym zakresie.



