Sygnatura akt VI Ka 645/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 2 wrzesnia 2016 .

Sad Okregowy w Gliwicach, Wydzial VI Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Marcin Schoenborn

Sedziowie SSO Bozena Zywiol.

SSO Agata Gawron-Sambura (spr.)

Protokolant Karolina Drzazga

przy udziale Malgorzaty Kocaj

Prokuratora Prokuratury Rejonowej G. w G.

po rozpoznaniu w dniu 2 wrze$nia 2016 r.

sprawy P. C. ur. (...) w L.

syna S. E.

oskarzonego z art. 28681 kk w zw. z art. 12 kk

na skutek apelacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sadu Rejonowego w Gliwicach

z dnia 10 marca 2016 r. sygnatura akt IX K 1992/10

na mocy art. 437 kpk, art. 438 kpk, art.63681 kpk

1.zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze uchyla rozstrzygniecie z punktu 2;
2. w pozostalej czedci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

3. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa wydatki postepowania odwolawczego w kwocie 20 (dwadziescia)
zlotych i wymierza mu oplate za II instancje w kwocie 120 ( sto dwadziescia ) zlotych.

Sygn. akt VI Ka 645/16

UZASADNIENIE

Apelacja obroncy oskarzonego P. C. nie jest zasadna. Podniesiony w niej zarzut bledu w ustaleniach faktycznych,
majacy by¢ efektem nieprawidlowej oceny zebranych w sprawie dowodow, okazal sie bowiem nieskuteczny, za$ fakt
ten w polaczeniu z kontrolg odwolawcza wyroku dokonang przez Sad II instancji, czynil takze niezasadnymi wnioski
o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego od popelnienia zarzucanego mu czynu, ewentualnie o
uchylenie orzeczenia i przekazanie sprawy sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

W kwestii bledu w ustaleniach faktycznych zauwazy¢ w tym miejscu nalezy, ze trafnie o takowym mozna méwié tylko
wowczas, gdy ustalenie stanowigce podstawe orzeczenia badz w ogoble nie znajduja uzasadnienia w zgromadzonym



materiale dowodowym (zaden z dowoddw na zaistnienie konkretnej okoliczno$ci faktycznej nie wskazuje), badz
poczynione zostalo w oparciu o jedynie cze$¢ materialu dowodowego z pominieciem innych, istotnych dla orzekania
dowodow, a wiec z obraza art. 410 k.p.k. Do blednych ustalen faktycznych moze dojsé takze wowczas, gdy postuzyly
do nich te dowody, ktorych wiarygodno$é, po analizie przeprowadzonej zgodnie z dyrektywami zawartymi w treSci
art. 7 k.p.k., winna zosta¢ zdecydowanie odrzucona. Zatem, aby dowie$é bledu w ustaleniach faktycznych, strona
opierajaca Srodek odwolawczy na tej podstawie musi wykazaé, ze ustalenia te albo nie znajdujg podstawy w zadnym
dowodzie, albo zrodlo tego bledu tkwi w obrazie art. 7i 410 k.p.k. Naruszenia zas owych norm zawartych w cytowanych
przepisach na kanwie rozstrzyganej sprawy na prozno szuka¢. Sad I instancji przeanalizowal bowiem kompleksowo
caloksztalt zebranych dowoddéw, wyjasnien oskarzonego absolutnie nie pomijajac, przy czym poddajac je nalezytej
ocenie, tylko niektore z nich obdarzyl walorem wiarygodnosci, co przekonujaco uzasadnil z uwzglednieniem zasady
swobodnej oceny dowodow, a stanowisko swoje w tym wzgledzie nalezycie uzasadnil stosownie do wymogow
okre§lonych w art. 424 k.p.k. w pisemnym uzasadnieniu.

Zaznaczy¢ w tym miejscu nalezy takze, ze istotne dla orzekania okolicznoSci faktyczne weale nie muszg bezposrednio
i wprost wynika¢ z konkretnych dowodéw. Mozliwe jest takze, a w praktyce sagdowej zdarza sie to dosé czesto, ze fakty
wynikaja z logicznej i spdjnej wymowy calego szeregu dowoddw, z ktorych zaden samodzielnie czy wprost na nie nie
wskazuje.

Racje ma skarzacy twierdzac, ze zaden konkretny dowod nie wskazywal wprost na udzial oskarzonego P. C. w
popelnieniu oszustwa internetowego na szkode M. N.. Pokrzywdzona nigdy nie spotkatla sie osobisScie z oskarzonym,
jedynie telefonicznie i za posrednictwem Internetu komunikowala sie ze sprzedajacym, ktory ja oszukal. Nie mozna
jednak zgodzié sie z obronca, ze stan zebranych w niniejszej sprawie dowodéw, ocenionych ze soba we wzajemnym
powiazaniu, z uwzglednieniem regul logiki i zdrowego rozsadku, nie pozwala przypisaé¢ oskarzonemu winy w zakresie
czynu zarzucanego aktem oskarzenia.

Whbrew temu co twierdzi obrorica brak bylo racjonalnych podstaw, by odrzucié¢ zeznania §wiadka R. N., na ktérego
to dane osobowe zalozone zostalo konto w serwisie (...), za pomocg ktorego dokonano oszustwa. Oczywistym jest, ze
$wiadek z powodu uptywu czasu, tudziez wskutek oddzialywania na niego alkoholu, még} juz nie pamietaé dokladnie,
kiedy przekazal oskarzonemu swo6j dow6d osobisty. Ta konkretna okoliczno$¢ jest bowiem na tyle ulotna, ze trudno
ja precyzyjnie po pewnym czasie odtworzy¢, bez narazania sie w tym wzgledzie na wystapienie pomylki. Z reguly,
przy takim nattoku informacji, z jakimi mamy na co dzien do czynienia, nie przywiazuje sie jakie$§ wiekszej wagi do
tej kwestii. Niemniej nie jest to bynajmniej powdd do zdyskredytowania relacji N., ktéry konsekwentnie i stanowczo
utrzymywal, ze w okresie zblizonym do daty, w ktérej doszlo do popelienia oszustwa przekazal sw6j dokument
tozsamosci oskarzonemu. Uwagi skarzacego zmierzajace do podwazenia zeznan $wiadka sg zupelnie nietrafne,
uwzgledniwszy fakt, ze przekazanie innej osobie swoich dokumentéw jest czynnoécia na tyle charakterystyczna, ze
trudno uzna¢ - w §lad za wywodem apelujacego - jakoby $wiadek w tej kwestii nie wiedziat co zrobil. Swiadek przeciez
nie kryl, ze podczas spotkania z oskarzonym znajdowat sie pod wplywem alkoholu, niemniej analizujac tre$¢ jego
zeznan, podczas ktérych w sposdb przejrzysty zrelacjonowal on przebieg spotkania z udzialem oskarzonego i rzeczowo
przedstawil powody swojej decyzji o oddaniu w jego rece dowodu osobistego, Ze nie sposéb przyja¢ uwag skarzacego,
iz ilo$¢ wypitego przez $wiadka alkoholu calkowicie zaburzyla jego zdolnoéci percepcyjne. Swiadek dobrze wiedzial
komu i dlaczego przekazal swoje dokumenty, stad twierdzenia o wystepujacym u niego zaburzonym ogladzie sytuacji
zupekie nie znajduja w realiach niniejszej sprawy racji bytu. Depozycje R. N. uprawniaja zatem do przyjecia, iz P. C.
byl w posiadaniu jego dokumentu tozsamo$ci umozliwiajacego oskarzonemu zalozenie konta z wykorzystaniem jego
danych osobowych, przy czym otrzymat go w innym okresie anizeli wskazany w jego depozycjach.

Majac powyzsze na uwadze Sad II instancji, z przyczyn wyzej wskazanych, nie znalazt podstaw do uwzglednienia
zarzutoéw apelacji kontestujacych dokonang przez Sad meriti ocene dowodu z zeznan Swiadka R. N., ktéra jako zupelie
sensowna pozostaje pod ochrona regut wyrazonych w art. 7 k.p.k.



W kontekscie zebranych dowodéw uznanie sprawstwa oskarzonego w odniesieniu do czynu inkryminowanego
mu aktem oskarzenia takze nie nasuwa jakichkolwiek watpliwo$ci, w szczegdlnoSci takich, o jakich jest mowa w
wywiedzionej apelacji. O obrazie art. 5 § 2 k.p.k. nie moze by¢ zatem mowy.

Oskarzony dysponujac dokumentem tozsamos$ci nalezacym do N. bez wiekszego problemu wykorzystal jego dane
osobowe przy zakladaniu konta na serwisie (...), za pomoca ktorego dokonano owego oszustwa. Bezspornym jest
rowniez, ze to imie i nazwisko oskarzonego oraz numer nalezacego do niego konta bankowego widnieja na stronie
serwisu internetowego, ktorym posluzono sie je popeliajgc. Wreszcie jak ustalono w toku przewodu sadowego
dokonanie wplaty przez pokrzywdzona nastapilo na przypisany oskarzonemu wspomniany rachunek bankowy.
Oskarzony kreujac, sprzeciwiajaca sie zdroworozsadkowemu mys$leniu, linie obrony odno$nie wykorzystania jego
konta przez przygodnie poznanego W. M., nie wyjaénil przekonujaco zarazem w jaki sposéb przywolana przez niego
osoba mogla wej$¢ w posiadanie danych N., ktore byly przeciez niezbedne przy tworzeniu wspomnianego konta, ani
skad N. miat posiada¢ wiedze na temat numeru jego konta bankowego i jakim sposobem uzyskat dostep do nalezacej
do niego karty bankomatowej, co bez watpienia musialoby mie¢ miejsce, w sytuacji gdyby ktérys z nich faktycznie
miat sie dopuéci¢ rzeczonego oszustwa.

Oskarzony wyjaéniajac w przygotowawczej fazie procesu przywolal wylacznie okolicznoé¢ wskazujaca na
udostepnienie swojej karty bankowej M., za§ o przekazaniu dostepu do niej N. w jego relacjach nie ma nawet
jednego stowa, brak jest tez wystarczajacych danych potwierdzajacych istnienie powigzania pomiedzy wymienionymi
mezczyznami. Rzekome przekazanie M. dostepu do rachunku bankowego przez wreczenie mu karty bankomatowej,
wbrew twierdzeniom oskarzonego, nie pozwoliloby jednak na oszukanie pokrzywdzonej w sposob ustalony przez Sad.

Tym samym wyja$nienia zaprezentowane przez oskarzonego w toku procesu, stusznie ocenione przez Sad meriti jako
niewiarygodne, nie zastugiwaly na uwzglednienie. Wersja przez niego przedstawiona razi bowiem niedorzecznoscia i
na obdarzenie jej przymiotem wiarygodno$ci po prostu nie zastuguje.

Dlatego nie popehil zadnego bledu w ustaleniach faktycznych Sad meriti przypisujac oskarzonemu P. C. sprawstwo
wystepku z art. 286 § 1 k.k., ktore to ustalenie znajduje pelne umocowanie w zebranych przez tenze Sad dowodach
ocenionych jako wiarygodne w kontekscie art. 7 k.p.k. W tym stanie rzeczy sam zarzut jak i jego uzasadnienie
stanowi wylgcznie zdecydowanie nieskuteczng polemike z ustaleniami, a zwlaszcza ocena materiatu dowodowego
dokonana przez sad I instancji. Podnoszac zarzut obrazy art. 7 k.p.k. autor $§rodka odwolawczego nie moze
ograniczy¢ sie do ogoélnikowego stwierdzenia, ze ocena ta byla niezgodna z regulami okre§lonymi w tym przepisie,
za$ zeznania N. sa niewystarczajace do uznania sprawstwa oskarzonego. Aby wiarygodno$¢ takiego dowodu odrzucic,
kwestionujaca go strona postepowania karnego musi wykazaé, ze rozumowanie sadu kwalifikujace taki dowdd
jako wiarygodny i przydatny dla orzekania pozostawalo w sprzeczno$ci z zasadami poprawnego rozumowania i
doswiadczenia zyciowego. Argumentéw na to wskazujacych w apelacji obroncy nie mozna bylo sie jednakowoz
dopatrzeé, zas Sad Il instancji nie widzi powodéw, podobnie jak ocenil to Sad meriti, aby zdyskwalifikowaé obciazajace
depozycje wzmiankowanego $wiadka. Ukladajace sie w logiczna calo$¢ plynace z przeprowadzonych dowodow
okolicznoSci obciazajace stanowily wystarczajaca podstawe dokonywanych ustalen w zakresie dzialan podjetych przez
oskarzonego. Ich oskarzycielska wymowa nie pozostawia miejsca na watpliwosci artykulowane przez skarzacego, w
szczegoblnosci opisane w art. 5 § 2 k.p.k. Rozstrzygajac niniejsza sprawe Sad meriti nie powzigl bowiem niedajacych
sie usunat watpliwosci, ktore poczytal z niekorzyscia dla oskarzonego, gdyz w oparciu o wszystkie zebrane dowody,
ocenione zgodnie z zasadami logicznego rozumowania i do$wiadczenia zyciowego sad doszedt do ustalen pewnych
odnoénie udziatu oskarzonego w czynie mu inkryminowanym. W tym aspekcie zaprzeczanie przez oskarzonego swemu
sprawstwu do uwolnienia go od odpowiedzialnoS$ci karnej za inkryminowany czyn zdecydowanie nie wystarczy.

W tym stanie rzeczy proba podwazenia zebranego w niniejszej sprawie obcigzajacego oskarzonego materialu
dowodowego argumentacja zawarta w uzasadnieniu apelacji nie mogla by¢ skuteczna, tak jak i zasadnoéci samego
skazania oskarzonego za czyn z art. 286 § 1 k.k. w ksztalcie ujetym w zarzucie aktu oskarzenia, ktére znajdowato oparcie



w prawidlowo przeprowadzonych i ocenionych zgodnie z zasadami logiki i do$wiadczenia zyciowego dowodach
osobowych.

W istocie, apelacja obroncy sprowadza sie wiec do zanegowania ustalen poczynionych przez Sad I instancji, ktore
uznac nalezy wylacznie za polemike z prawidlowymi ustaleniami i ocenami poczynionymi przez Sad Rejonowy, ale do
uznania zarzutu obrazy art. 7 k.p.k. jest zdecydowanie niewystarczajace.

Z tych wszystkich powod6w Sad Okregowy nie uwzglednil apelacji obroncy oskarzonego. Mimo to z urzedu dostrzegl
konieczno$§¢ zmiany zaskarzonego wyroku na korzy$¢ oskarzonego w zakresie rozstrzygniecia opartego o art. 46
k.k. (pkt 2), ktére w ocenie Sadu II instancji nalezalo uchyli¢. Jakkolwiek pod rzadami obowigzujacego obecnie
prawa karnego mozliwe jest orzeczenie obowiazku naprawienia szkody przez sad takze z urzedu, to jednak w
dacie popelnienia przypisanego oskarzonemu czynu, zgodnie z art. 49 a k.p.k. wniosek o naprawienie szkody mog}
zostac zlozony przez uprawnionego ,jedynie do zakonczenia pierwszego przestuchania pokrzywdzonego na rozprawie
gtownej”. Skoro - ustalono bezspornie - ze pokrzywdzona w niniejszej sprawie wniosku opartego o tre$c art. 46 k.k. w
ogole nie zlozyla, zas oskarzyciel publiczny wystapit z nim dopiero w mowie koricowej, to orzeczenie w tym zakresie
nalezalo skasowac, jako ze przepisy obowiazujace w dacie popelnienia przez oskarzonego przestepstwa byly dla niego
in concreto wzgledniejsze. Stanowisko przedstawione przez Sad meriti w pisemnych motywach wyroku broniace
zapadlego w tym zakresie orzeczenia wydaje sie do$¢ karkolomne i nie zyskalo aprobaty instancji kontrolnej. Ocena
wzglednoSci ustaw nie moze by¢ dokonana w sposob abstrakcyjny, w oderwaniu od konkretnej sytuacji procesowej
oskarzonego. Teoretyczna mozliwo$¢ orzeczenia wobec oskarzonego kary tagodniejszego rodzaju nie moze stanowic
argumentu za zastosowaniem wobec oskarzonego aktualnego stanu prawnego, skoro Sad ferujac orzeczenie o takiej
rodzajowo lagodniejszej sankcji karnej ostatecznie nie orzekl.

Nie znalaz} takze Sad Okregowy podstaw do modyfikowania zaskarzonego wyroku w czesci dotyczacej rozstrzygniecia
o karze, co podlegato takze kontroli instancyjne w zwigzku z zakresem zaskarzenia. Orzeczona kara - z ewidentng
obraza prawa materialnego - za przypisany oskarzonemu czyn nie moze byé¢ uznana za razaco surowa, skoro
wymierzono ja ponizej dolnego progu ustawowego zagrozenia, za$ kierunek wywiedzionego Srodka zaskarzenia nie
pozwalal na dokonanie stosownej modyfikacji rozstrzygniecia w tym zakresie. Kara za czyn przypisany oskarzonemu,
przy uwzglednieniu sposobu dzialania oskarzonego, wyrazajacego sie w perfidnym wykorzystaniu zaufania i naiwnoéci
pokrzywdzonej, stopnia jego zawinienia i spolecznej szkodliwoSci tego czynu, nie moze by¢ uznana za niewspoimiernie
surowa.

Sad meriti rozwazyt zar6wno okolicznoSci obciazajace jak i lagodzace w ramach sagdowego wymiaru kary, a w ocenie
Sadu II instancji orzeczona kara odpowiada wymogom art. 53 k.k.

Zdaniem Sadu Okregowego, sad pierwszej instancji dokonat takze trafnej oceny istniejacych w sprawie okolicznosci
dotyczacych postawy oskarzonego, jego warunkéw osobistych i wlasciwosci, dotychczasowego sposobu zycia w
kontekscie mozliwosci zastosowania wobec oskarzonego instytucji art. 69 § 1 k.k.

Orzeczenie za$ takiej kary nie powinno by¢ dla oskarzonego zadnym zaskoczeniem. Wielokrotna uprzednia, ale i
nastepcza karalno$¢ oskarzonego za réznorakie przestepstwa, w tym podobne do objetego przedmiotem osadu w
sprawie niniejszej, $wiadczy zdecydowanie na jego niekorzy$é, dowodzac zarazem daleko posunietej demoralizacji
oskarzonego. Stosowane wobec niego w przeszlosci sankcje karne nie przyniosly jak widaé spodziewanych rezultatow,
oskarzony wkracza w konflikt z prawem, nie baczgc na konsekwencje swoich poczynan.

Jako zaslugujace wiec na pelng akceptacje nalezy uzna¢ stanowisko Sadu meriti o braku podstaw do wyprowadzenia
wzgledem oskarzonego pozytywnej prognozy kryminologicznej. Prawidlowo, nie tracac z pola widzenia znacznego
uplywu czasu od wzmiankowanej zaszlo$ci, Sad uznal, Ze orzeczenie kary z warunkowym zawieszeniem jej wykonania
nie wystarczy dla osiggniecia wobec niego celow kary.



Przeslanka decydujaca o tym, czy kara ma by¢ orzeczona w postaci bezwzglednej, czy tez z warunkowym zawieszeniem
jej wykonania, jest ocena, w jakiej postaci kara ta osiggnie cele wobec sprawcy przestepstwa, a wiec rozstrzygniecie to
musi znajdowac uzasadnienie w pozytywnej lub negatywnej prognozie kryminologiczne;j.

Majac powyzsze na wzgledzie, prawidlowo zatem uznal Sad Rejonowy, ze brak jest podstaw do zastosowania wobec
oskarzonego instytucji warunkowego zawieszenia wykonania kary wobec niepewnej prognozy kryminologicznej
oskarzonego. Z tych wszystkich powodéw uznano, ze orzeczona wobec oskarzonego kara pozbawienia wolnoéci nie
cechuje sie razaca niewspétmiernoécia pomimo jej bezwzglednego charakteru i tym samym apelacja obroncy nie
zashluguje na uwzglednienie.

Trafnie obcigzano réwniez oskarzonego kosztami procesu wobec braku przestanek uzasadniajacych zwolnienie go od
ich ponoszenia.

Sad Okregowy nie stwierdziwszy zatem bezwzglednych przeslanek odwolawczych, poza oméwiona powyzej korekta
wyroku w pozostalej czesci utrzymal go w mocy, zasadzajac od oskarzonego na rzecz Skarbu Panistwa stosowne koszty
sadowe za postepowanie odwolawcze, uznajac, iz jako wygenerowane przez samego oskarzonego, ktory zdecydowat
sie zaskarzy¢ orzeczenie Sadu Rejonowego, bedzie mogt je ponieéc bez koniecznego uszczerbku dla siebie i rodziny.



