Sygnatura akt VI Ka 633/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 wrzesnia 2016 r.

Sad Okregowy w Gliwicach, Wydzial VI Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Bozena Zywiol (spr.)

Sedziowie SSO Agata Gawron-Sambura

SSO Kazimierz Cieslikowski

Protokolant Karolina Drzazga

po rozpoznaniu w dniu 30 sierpnia 2016 r.

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej G. w G. Katarzyny Preidl

sprawy

1. E£.G. (1) (G.) ur.(..)wG.

syna S.1iJ.

oskarzonego z art. 22482 kk w zw. z art. 57a81 kk, art. 22681 kk w zw. z art. 57a81 kk
2.G.D. (1)(D.) ur.(.)wG.

syna J.iH.

oskarzonego z art. 22482 i 3 kk w zw. z art. 57a81 Kk, art. 22681 kk w zw. z art. 57a81 kk
na skutek apelacji wniesionych przez obroncéw oskarzonych

od wyroku Sadu Rejonowego w Gliwicach

z dnia 8 marca 2016 r. sygnatura akt III K 1058/08

na mocy art. 43781 kpk, art. 63681 kpk

1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

2. zasadza od oskarzonych na rzecz Skarbu Panstwa wydatki postepowania odwolawczego w kwotach po 10 ( dziesieé)
zlotych i wymierza im oplaty za II instancje: E. G. (1) w kwocie 480 ( czterysta osiemdziesiat ) zlotych a G. D. (1) w

kwocie 180 ( sto osiemdziesiat) ztotych

VI Ka 633/16

UZASADNIENIE

0Od wyroku Sadu Rejonowego w Gliwicach z dnia 8 marca 2016r., sygn. akt III K 1058/08, apelacje wniesli obroncy

oskarzonych: L. G. (1) i G. D. (1).



Obaj zaskarzyli orzeczenie w calo$ci.

Sad Okregowy dokonal oceny podniesionych w §rodkach odwolawczych zarzutow i stwierdzil, ze zarzuty te, a takze
wnioski koncowe obu apelacji, nie zasluguja na uwzglednienie.

Odnoszac sie szczegbdlowo do zarzutéw apelacji sad odwolawczy stwierdzil, co nastepuje.

Apelacja obroncy L. G. (1)

Nie doszlo do obrazy prawa materialnego, a to art. 224 § 2 kk. i art. 226 § 1 kk.

Sad Rejonowy zasadnie ustalil i przyjal, Ze zaréwno zastosowanie przemocy przez oskarzonego w stosunku do
funkcjonariusza Policji M. P., jak i zniewazenie stowami obrazliwymi M. P. i drugiego policjanta — K. W. mialo miejsce
podczas i w zwiagzku z pelnieniem przez w/w czynnosci stuzbowych.

Nie ulega watpliwo$ci, ze obaj funkcjonariusze Policji bedacy na stuzbie znalezli sie na miejscu zdarzenia w zwigzku
ze zgloszeniem prosby o interwencje, a to z uwagi na dokonanie kradziezy mienia na szkode jednej z klientek (...) — A.
K.. Z uwagi na fakt, ze zachowanie oskarzonych pozostawalo ze soba w $cistym zwigzku, dla oceny, czy L. G. dopuscil
sie swoich czynéw podczas i w zwiazku z wykonywaniem przez policjantdw czynno$ci stuzbowych koniecznym jest
przeanalizowanie calo$ci zajScia, od momentu jego zainicjowania przez oskarzonego D., co mialo miejsce w obecnoéci
oskarzonego G..

Zachowanie G. D. polegajace na szturchnieciu K.W. i sfownym go obrazeniu mialo miejsce w czasie, gdy policjanci
rozpytywali pokrzywdzong i jej kolezanke w zwigzku ze wspomniang kradzieza. G. D. (1) na sam widok policjantow
rozmawiajacych z kobietami dopuscil sie wymienionych zachowan, co uprawnia do stawiania wniosku, ze to wlaénie
fakt przeprowadzania czynno$ci stuzbowych stanowil powod prowokacyjnego zachowania oskarzonego /nie jest
wykluczone, ze nie znajac i nie wnikajac w powody interwencji, bedacy pod wplywem alkoholu oskarzony blednie
przyjal, iz policjanci maja jakie$ zastrzezenia do zachowania obu kobiet, przez co uznal, ze nalezy w jakis sposob
wyrazi¢ swoja dezaprobate dla policyjnych dzialan/.

Tego rodzaju zachowanie oskarzonego wskazujace na naruszenie prawa na szkode funkcjonariusza publicznego w
pelni uzasadniato rozszerzenie policyjnych czynnoéci stuzbowych takze na jego osobe, zwlaszcza celem ustalenia jego
tozsamosci. Agresja oskarzonego D. pociagnela za soba podjecie takich czynno$ci takze przez drugiego policjanta -
M. P., ktorego celem bylo udzielenie pomocy atakowanemu K.W.. Tak wiec nie ulega watpliwosci, ze w dalszym toku
wydarzen stosowanie przemocy przez oskarzonego L. G. (1) wobec M.P., a nastepnie uzycie stéw obrazliwych nastapilto
podczas wykonywania przez policjantéw czynnosci stuzbowych i pozostawalo z nimi w zwiazku.

W ocenie sadu odwolawczego czynno$ciami stuzbowymi sg nie tylko takie zachowania, ktore polegaja na czynnoéciach
konkretnych, a wiec np. legitymowaniu, rozpytywaniu, zatrzymywaniu, ale takze te, ktore w realiach konkretnej
sprawy zapewniajg warunki do podjecia wyzej wskazanych dzialan konkretnych. Jesli zatem policjant dopiero kieruje
sie w strone danej osoby, aby takie, stosowne do sytuacji konkretne czynnoSci nastepnie wykonaé, to oznacza to, ze
calo$¢ jego zachowania zasluguje w pelni na miano wykonywania prawnych czynnosci stuzbowych.

Sad Rejonowy trafnie nie przyjal, ze oskarzony L. G. dzialal w blednym przekonaniu, ze pokrzywdzeni nie sg
funkcjonariuszami Policji i tym samym, w przekonaniu, Ze nalezy wystapi¢ w obronie atakowanego bezprawnie i bez
powodu kolegi — G. D. (1).

Jak wynika ze zgromadzonego materialu dowodowego obaj policjanci mieli na sobie stuzbowe umundurowanie w
postaci munduréw ¢wiczebnych zaopatrzonych w odblaskowe napisy ,,Policja”. M. P. mial nadto czapke z daszkiem z
wizerunkiem godla panstwowego i napisem ,,Policja”.

O oczywistej mozliwos$ci zidentyfikowania na tej podstawie, ze pokrzywdzeni sa policjantami $wiadcza zeznania
Swiadkéw. A. W. nie miala zadnych watpliwosci, ze przybyli przed lokal mezczyZni sa policjantami. Podobnie jak G.



B., co wprost wynika z jego zeznan /k-58/. Nalezy tez mie¢ na wzgledzie pierwotne wyja$nienia samego oskarzonego
L. G. (1), ktory relacjonowat o swej §wiadomosci, co do tego, ze obaj pokrzywdzeni sg funkcjonariuszami Policji /
k-38/. Pozostaje faktem, ze oskarzony swoje pierwotne wyjasnienia odwotlal, ale wskazane przez niego powody braku
konsekwencji w relacjach sa catkowicie nieprzekonujace. Jesli oskarzony byl, jak twierdzil, pod presja, to dlaczego
podczas tego samego przeshuchania zlozone na poczatku wyjasnienia nastepnie odwolal. Thumaczenie oskarzonego
jest nielogiczne i nieracjonalne.

Z zeznan pokrzywdzonych wynika, ze w stosunku do nich, obok wulgaryzméw, oskarzony uzywat epitetu ,,psy”, co
$wiadczy o tym, ze wiedzial, iz ma do czynienia z policjantami.

Nie doszlo do obrazy art. 57 a § 1 kk., gdyz Sad Rejonowy zasadnie zinterpretowal zachowanie oskarzonego, jako
podjete bez powodu. Nie przekonuje tu wywod apelujacego, ze kazde ludzkie dzialanie podejmowane jest z jakiego$
powodu, gdyz w rozumieniu przepisu chodzi o powdd, ktéry mozna przyjaé ze zrozumieniem i zaakceptowaé go. Przy
wykladni zastosowanej przez obronce ustawowa przestanka wskazana w art. 57 a § 1 kk. bylaby zapisem pustym.

Nie doszlo do majacego wplyw na tre$¢ wyroku obrazy prawa procesowego, a to art. 6 kpk w zw. z art. 117 § 2 a kpk
iart. 404 § 2 kpk.

Pozostaje faktem, ze sad pierwszej instancji nie uwzglednit wniosku obroncy oskarzonego G. o odroczenie rozprawy
wyznaczonej na dzien 23 czerwca 2015r. i pod nieobecno$¢ oskarzonego oraz jego obroncy przeprowadzil rozprawe
przestuchujgc na niej dwoch $wiadkow.

Podkreslenia wymaga jednak, ze nieobecno$é¢ oskarzonego na tej rozprawie w ogdle nie zostala usprawiedliwiona, co
uzasadnia teze, ze oskarzony sam zrezygnowat z udzialu w tej rozprawie. Tak wiec przeprowadzenie dowodéw pod
jego nieobecno$é nie moze stanowié¢ argumentu przemawiajacego za teza o naruszeniu prawa do obrony. Oskarzony,
gdyby stawil sie na rozprawe, moglby uczestniczy¢ w postepowaniu dowodowym. Gdy chodzi natomiast o nieobecno$éc
obroncy oskarzonego, to stwierdzié nalezy, ze do dnia dzisiejszego nie zostala ona usprawiedliwiona w sposéb prawem
przewidzianym, nie zlozono bowiem do akt ani zas§wiadczenia lekarza sagdowego /wymog z art. 117 § 2 a kpk/.

Trzeba takze mie¢ na wzgledzie, ze apelujacy nie zlozyl wniosku o powtoérzenie czynnoéci dowodowej przestuchania
Swiadkow, ani tez nie sygnalizowal, Ze chcialby zadaé im jakiekolwiek pytania w trakcie przestuchania uzupelniajacego.
Rowniez w apelacji nie wskazano, jakich kwestii, nie poruszonych w trakcie przestuchania obu $wiadkéw, mialyby
dotyczy¢ pytania obroncy, ktérych nie mial sposobnoéci zadaé.

Teza o naruszeniu prawa do obrony, ktére przelozylo sie na tre$¢ zaskarzonego wyroku jest zatem chybiona.

Gdy chodzi o 8-miesieczny czas odroczenia rozprawy, to mozna sie zgodzi¢ z apelujacym, ze byl to okres dosé znaczny.
Nie sposob jednak stawia¢ teze, iz nie wynikal on z przyczyn obiektywnych. Przyczyny zdrowotne lezace po stronie
sedziego uzna¢ nalezy za istotny i wyjatkowy powdd zaistnialy w toku procesu uzasadniajacy potrzebe skorzystania
z mozliwoSci, jaka daje art. 404 § 2 kpk, ktory- co tez wymaga podkreélenia, nie przewiduje maksymalnego okresu
odroczenia. Sad Okregowy optuje za stanowiskiem, ze w niniejszej sprawie wzgledy praktyczne zwigzane z szybko$cia
postepowania i ekonomika procesowa winny przewazy¢ nad teoretycznymi zalozeniami respektowania zasady
koncentracji. Nie mozna tez traci¢ z pola widzenia, iz dla skutecznosci stawianego w apelacji zarzutu skarzacy winien
wykazaé, iz podnoszone naruszenie prawa procesowego mialo wplyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku. Tymczasem
apelujacy nie wskazal, w czym konkretnie dopatruje sie wplywu obrazy art. 404 § 2 kpk na tre$¢ zapadlego orzeczenia.

Sad Okregowy zauwaza takze, ze zar6wno obroncy oskarzonych, jak i sam oskarzony L. G. pozytywnie odniesli sie
do prowadzenia odroczonej rozprawy w dalszym ciggu. Z uwagi na aktualne brzmienie art. 402 § 2 kpk taka zgoda
stron, co do kontynuowania rozprawy, nie miata zadnego procesowego znaczenia, ale stanowila sygnal, ze w toku
postepowania przed sadem pierwszej instancji pelnomocnicy procesowi stron nie widzieli merytorycznych powodéw,
aby kwestionowac trafno$c¢ decyzji sadu o prowadzeniu rozprawy w dalszym ciggu. Nagla zmiana stanowiska uprawnia
do stawiania tezy, ze podniesiony w apelacji zarzut obrazy art. 404 § 2 kpk nie wyplywa z rzeczywistego przekonania



o zaistnieniu uchybienia procesowego, lecz wylacznie z taktyki procesowej ukierunkowanej na zakwestionowanie
niekorzystnego dla strony wyroku.

Nie doszlo do obrazy art. 424 § 2 kpk i art. 5 § 2 kpk, gdyz niewskazanie wysokoSci miesiecznych dochodéw w
pisemnych motywach wyroku ocenia¢ nalezy wylgcznie w kategoriach przeoczenia. Dochody te zostaly bowiem
ustalone - wynosza 5.000 zl miesiecznie. Podal je na rozprawie sam oskarzony /k- 465 v./, zatem nie zachodzily
zadne watpliwo$ci odnoénie jego sytuacji majatkowej i dochodowej. Tym samym w pelni mozliwe bylo miarkowanie
wysokosci dziennej stawki wymierzonej kary grzywny.

Odno$nie natomiast karalnoSci oskarzonego, to z aktualnych danych z krajowego rejestru karnego wynika, ze L. G. (1)
jest osoba karana, byl taka w momencie wyrokowania przez sad pierwszej instancji i do tego ostatniego faktu odnosic¢
nalezy stwierdzenie sagdu meriti o ,uprzedniej” karalnoéci oskarzonego.

Nie doszlo do obrazy art. 174, art. 148 § 2 w zw. z art. 7 kpk. gdyz wbrew twierdzeniom apelujacego tre$¢ zeznan
pokrzywdzonych funkcjonariuszy policji nie stanowi ,kalki” zapiséw zamieszczonych w notatce stuzbowe;j.

Podobienstwa w opisie zdarzen przez Swiadkow /a nie identyczno$é uzytych sformulowan/ nie moze natomiast
dziwi¢, skoro §wiadkowie opisywali to samo zajScie. Stawianie przez apelujacego wniosku, ze §wiadkowie nie zostali
przesluchani w zgodzie z obowigzujacymi przepisami, a stosowne protokoly powstaly w sposob nieformalny przy
wykorzystaniu zapiséw notatki shuzbowej jest niczym nieuprawnione.

Nie podzielil Sad Okregowy tezy obroncy, ze brak zapis6w monitoringu sam w sobie powoduje zaistnienie watpliwo$ci,
co do przebiegu zdarzenia, ktore maja charakter nieusuwalny, wymuszajacy zastosowanie art. 5 § 2 kpk.

Sad Rejonowy zgromadzil wszak inne dowody, ktore ocenil we wzajemnym ze sobg powiazaniu, stosujac dyrektywy
z art. 7 kpk i ta droga doszedl do ustalen faktycznych majacych charakter niewatpliwy. Ponownie wymaga
przypomnienia, ze jednym z dowodow wskazujacych na sprawstwo oskarzonego L. G. (1) byly jego wlasne wyjasnienia
zlozone w czasie pierwszego przestuchania.

Oczekiwanie apelujacego, ze w trakcie dynamicznego rozwoju sytuacji i przy pelnym uzasadnionym przekonaniu,
co do $wiadomosci oskarzonego, ze ma do czynienia z policjantem, M. P. miast udzieli¢ niezwlocznie wsparcia
atakowanemu drugiemu funkcjonariuszowi bedzie sie przedstawial i thumaczyl powdd podjecia czynnoéci stuzbowych
jawi sie, jako zyciowo abstrakcyjne. Wywod apelujacego odno$nie motywacji, jaka kierowal sie oskarzony L. G. (1), w
sytuacji, gdy z powodow juz wskazanych nie przyjeto, aby oskarzony nie mial SwiadomoSci, iz atakuje wykonujacego
czynnoéci stuzbowe policjanta — staje sie bezprzedmiotowy i nieskuteczny dla wykazania, ze doszlo do obrazy art. 7
kpk.

Fakt zadawania M.P. uderzen pieéciami przez oskarzonego potwierdzaja zeznania policjantéw - zlozone przez nich
krotko po zajSciu, na etapie postepowania przygotowawczego /k-11, k-15/ - ktére zostaly przez nich podtrzymane w
postepowaniu sadowym. Jesli Swiadkowie, powolujac sie na niepamieé, podtrzymali zeznania pierwotne, to dokonujac
oceny ich relacji nalezy, odmiennie, niz czyni to apelujacy — rozwazacé ich caloé¢, a nie tylko wybrane fragmenty. Brak
obrazen ciala pokrzywdzonego P. nie przekonuje do tezy, ze nie zadano mu uderzen pie$ciami, bowiem znaczenie ma
przeciez sila uderzen, ich iloé¢, a takze rodzaj ubioru pokrzywdzonego.

Mundur M. P. poddany ogledzinom w czasie rozprawy w dniu 8 grudnia 201ir. nie byt mundurem, ktoéry
pokrzywdzony mial na sobie w dniu zdarzenia, odmienne twierdzenia apelujacego sa sprzeczne z treScia zeznan
Swiadka /k-305 v/. Nota bene, z protokotu nie wynika, by wszystkie napisy na mundurze byly zatarte i praktycznie
niewidoczne.

Z zeznan $wiadkow wynika, ze w dniu zdarzenia napisy pozwalajace zidentyfikowaé policjantéw byly dla nich
widoczne.



Niezauwazenie przez $wiadkow, ze doszlo do szturchniecia jednego z policjantow /$wiadek W. k- 31v ,nie wiem...czy
potracili policjantéw”/ nie przesadza jeszcze bynajmniej, Ze taki incydent nie mial miejsca. Wszak §wiadek W. zeznala,
ze ,wszystko zaczelo sie od tego, gdy mezczyzni przeszli obok policjantdéw i ten mlodszy co$ do nich powiedzial”,z czego
logicznie wynika, ze - wbrew wersji oskarzonych, przyczyna bylo zachowanie G. D..

Whnioskowanie obroncy o zobowiagzanie Swiadka do przedstawienia okreslonych informacji nie stanowi wniosku
dowodowego, stad tez z faktu nieuzyskania tych informacji nie mozna wywodzié¢ naruszenia art. 167 kpk w zw. z art.
170 § 3 kpk.

Gdy chodzi natomiast o dysk twardy z nagraniem z monitoringu, to w $wietle informacji uzyskanej z Komendy
Miejskiej Policji w G. /k-579/ nie jest mozliwe jego odtworzenie, takze poprzez odzyskanie danych przez bieglego z
zakresu informatyki, gdyz nie da sie tego dysku zidentyfikowac.

Przebieg calego zdarzenia, w czasie ktérego wobec oskarzonych, celem ich obezwladnienia, policjanci stosowali sile,
uzasadnia fakt wystapienia u L. G. i G. D. obrazen ciala.

Skoro sad pierwszej instancji dokonal prawidlowej oceny materialu dowodowego, to poczynione przezen w oparciu o
taka ocene ustalenia faktyczne, takze w zakresie kwestionowanym w apelacji, pozostaja pod ustawowa ochrona i nie
moga by¢ skutecznie podwazone.

Sad Okregowy nie podzielil takze zarzutu razacej niewspotmiernosci kary.

Kara orzeczona wzgledem L. G. jest adekwatna do stopnia winy i spolecznej szkodliwoSci czynu. Wymiar kary
oscyluje wokot dolnej granicy ustawowego zagrozenia. Kara pozbawienia wolnoS$ci nie ma charakteru bezwzglednego.
Wysoko$¢ grzywny uwzglednia kwote miesiecznego dochodu oskarzonego /5.000z1/ oraz fakt, ze nie ma on nikogo na
utrzymaniu. W tej sytuacji kwota 3000zt nie moze by¢ uznana za razaco wysoka, zwlaszcza, ze w sytuacji warunkowego
skazania stanowi ona, obok nawigzek, jedyna realng dolegliwo$¢ dla sprawcy.

Whbrew twierdzeniom apelujacego nie tylko rozmiar, ale i rodzaj kar wymierzonych obu oskarzonym sa zréznicowane,
co uwzglednia udzial i role odegrane w zdarzeniu przez obu sprawcow.

Dla wymiaru kary ma znaczenie zaréwno karalno$¢ przed popeklieniem przez sprawce przestepstwa, jak i jego
zachowanie i stosunek do obowiazujacego prawa po popehieniu przestepstwa, a przed data wyrokowania.

Sad Rejonowy nie powolal w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku konkretnego skazania, ktére mialo juz ulec zatarciu.

Bledne okreslenie w wyroku daty zatrzymania bylo wynikiem oczywistej omylki pisarskiej, co potwierdza tres$c
pisemnego uzasadnienia orzeczenia, blad zostal sprostowany przez sad odwotawczy w trybie art. 105 kpk.

Symboliczna wrecz wysoko$¢ nawigzek na rzecz pokrzywdzonych nie uzasadnia ingerencji sadu odwolawczego w tre$c
tego rozstrzygniecia.

Apelacja obroncy G. D. (1)

Sad Rejonowy nie przeprowadzit dowodu z nagrania z monitoringu, gdyz nie dysponowal tym dowodem i, jak to juz
wskazano wyzej, nie mial obiektywnych mozliwo$ci odtworzenia tego nagrania. Nie oznacza to jednak, jak chcialby
apelujacy, ze z samego faktu braku nagrania wynikaja watpliwoéci, co do przebiegu zdarzenia, ktérych nie da sie
usunac poprzez ocene pozostalego materiatu dowodowego, ktory zostal zgromadzony w aktach sprawy i byl dla sadu
dostepny.

Danie wiary wyjasnieniom oskarzonego G. D. (1) oznaczaloby konieczno$¢ przyjecia, ze catkowicie bez powodu, bez
jakiejkolwiek przyczyny lezacej po stronie oskarzonego, dwaj policjanci bedacy na shuzbie, wykonujacy zlecona im
interwencje, nagle przerywaja czynnosci stuzbowe, sposréd wielu oséb obecnych w lokalu atakuja akurat oskarzonego,



bija go po twarzy i szarpia — mimo jego calkowitej bierno$ci. Trafnie takie wyjasnienia oskarzonego zostaly uznane
przez sad meriti za niewiarygodne. Sg one sprzeczne z zasadami doS§wiadczenia zyciowego, gdyz sugeruja calkowicie
nieracjonalne zachowanie funkcjonariuszy Policji, ktérzy sa osobami dla oskarzonego obcymi i nie sposéb znalezé
jakikolwiek przekonujacy powdd, dla ktérego mieliby bez zadnej przyczyny zaatakowaé oskarzonego. Wyjasnienia
oskarzonego nie tlumacza tez, w jaki sposob doszlo do obrazen ciala K. W., ktére zostaly u niego stwierdzone po
zdarzeniu, a ktérych rozmiar, charakter i umiejscowienie wykluczaja przypadkowy mechanizm ich powstania.

Apelujacy przeciwstawia zeznaniom policjantow relacje, jak ich nazywa, Swiadkow $wiadczacych na korzysé
oskarzonego, ktorych jednak w zaden sposob nie analizuje.

Apelujacy ma zapewne na my$li §wiadkow: A. K., A. W. i G. B.. Zapoznanie sie z zeznaniami tych §wiadkoéw prowadzi
jednak do wniosku, ze nie koresponduja one bynajmniej z wersja wydarzen zaprezentowana przez oskarzonego. A. K.
z uwagi na stan nietrzezwos$ci w ogole nie byla w stanie opisa¢ zdarzenia. A. W. zeznala o zainicjowaniu zajscia przez
oskarzonych, o agresji oskarzonego, ktérego probowat obezwladnic¢ policjant, o wzywaniu pomocy przez policjanta /
k-31/. G. B. opisujac poczatek ataku na oskarzonego relacjonowal o wspoldzialaniu dwdch mezczyzn, o zlapaniu
oskarzonego za ramiona, wywleczeniu go z lokalu i rzuceniu na chodnik /k-58/. Oskarzony natomiast wyjasnial, ze
jedna osoba chwycila go od tylu i zaczela dusié starajac sie wyciagnaé go na zewnatrz lokalu /k-460/. B. relacjonowal
o incydencie pomiedzy nim a oskarzonym przy wejéciu do lokalu, oskarzony D. utrzymywal, ze do zadnego incydentu
nie doszlo.

Z naprowadzonych wzgledéw sad odwolawczy nie podzielil zarzutu obrazy art. 7 kpk, jak tez bledu w ustaleniach
faktycznych.

Stawiajac zarzut naruszenia art. 193 kpk nie zauwaza skarzacy, ze nawet przyjecie, iz oskarzony doznat w wyniku
zdarzenia bedacego przedmiotem niniejszego postepowania jakich$ obrazen ciala nie niweczy poczynionych przez
sad pierwszej instancji ustalen w zakresie, jaki uzasadnia przypisanie oskarzonemu przestepstwa popehmionego
na szkode pokrzywdzonych. Z relacji funkcjonariuszy Policji wynika, ze doszlo do uzycia wzgledem oskarzonego
Srodkow przymusu bezposredniego. Kwestia, czy sposéb przeprowadzenia czynno$ci stuzbowych przez policjantow
byl prawidlowy wykracza natomiast poza zakres przedmiotowej sprawy.

Gdy chodzi o zarzut obrazy art. 404 § 2 kpk, to sad odwolawczy odsyla w tym zakresie do uwag poczynionych w cze$ci
niniejszego uzasadnienia odnoszacej sie do tozsamego zarzutu apelacji obroncy oskarzonego L. G. (1).

Kara wymierzona oskarzonemu nie razi surowoScia. Wymiar kary pozbawienia wolno$ci przystaje do stopnia winy i
stopnia spolecznej szkodliwo$ci czynu. Dzialanie oskarzonego godzito w r6zne dobra chronione prawem, oskarzony
zainicjowal zdarzenie, dzialal bedac pod wplywem alkoholu, czyn mial charakter chuliganski.

O bezwzglednym charakterze kary zdecydowala sylwetka i dotychczasowy tryb zycia oskarzonego. G. D. jest osobg
karang i to za powazne przestepstwa. Sposob zycia oskarzonego nie daje gwarancji przestrzegania przezen porzadku
prawnego w przyszlosci.

Orzeczenie nawigzki i zado$éuczynienia pozostawalo w zwigzku z charakterem przypisanego oskarzonemu
przestepstwa.

Z naprowadzonych wzgledéw zaskarzony wyrok zostal utrzymany w mocy. Nieuwzglednienie apelacji obroncéw
skutkowalo obciazeniem oskarzonych kosztami sadowymi za postepowanie odwolawcze.



