Sygnatura akt VI Ka 442/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 czerwca 2016 .

Sad Okregowy w Gliwicach, Wydzial VI Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Marcin Schoenborn

Sedziowie SSO Bozena Zywiol

SSO Malgorzata Peteja-Zak (spr.)

Protokolant Aleksandra Studniarz

przy udziale Krystyny Marchewki

Prokuratora Prokuratury Okregowej

po rozpoznaniu w dniu 28 czerwca 2016 r.

sprawy S. P. syna J. i K.,

ur. (...)wP.

oskarzonego z art. 20981 kk

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego
od wyroku Sadu Rejonowego w Gliwicach

z dnia 3 lutego 2016 r. sygnatura akt III K 27/15

na mocy art. 437 kpk, art. 438 kpk, art. 624 § 1 kpk

1. zmienia punkt 1 zaskarzonego wyroku w ten sposob, ze z opisu czynu przypisanego oskarzonemu eliminuje okres
od marca 2007 r. do sierpnia 2007 r.;

2. w pozostalej czesci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

3. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. A. R. kwote 516,60 zl (pieéset szesnaScie zlotych i sze$édziesiat groszy)
obejmujaca kwote 96,60 zl (dziewietdziesigt szeS¢ zlotych i sze$édziesiat groszy) podatku VAT, tytulem zwrotu
nieuiszczonych kosztéw obrony oskarzonego z urzedu w postepowaniu odwotawczym;

4. zwalnia oskarzonego od zaplaty kosztéw sadowych postepowania odwolawczego, obcigzajac wydatkami Skarb
Panstwa.

Sygn. akt VI Ka 442/16

UZASADNIENIE WYROKU

z dnia 28 czerwca 2016r.



Sad Rejonowy w Gliwicach wyrokiem z dnia 3 lutego 2016r., w sprawie o sygn. III K 277/15, uznatl oskarzonego S. P.
za winnego popelnienia czynu polegajacego na tym, ze w okresie od 28 czerwca 2002r. do 15 marca 2004r., od 10
maja 2004r. do sierpnia 2005r., od lutego 2006r. do czerwca 2006r., od pazdziernika 2006r. do sierpnia 2007r. w
G. uporczywie uchylal sie od wykonywania cigzacego na nim z mocy ustawy, a skonkretyzowanego wyrokiem Sadu
Okregowego w Katowicach z dnia 5 pazdziernika 2001r., sygn. akt XVII RC 393/00, zmienionego wyrokiem Sadu
Rejonowego w Gliwicach z dnia 30 lipca 2002r., sygn. akt V RC 49/02, a nastepnie zmienionego ugoda zawarta przed
Sadem Rejonowym w Gliwicach w dniu 30 paZdziernika 2003r., sygn. akt V RC 370/03 i ostatecznie zmienionego
wyrokiem Sadu Rejonowego w Gliwicach z dnia 28 sierpnia 2008r., sygn. akt V RC 105/08, obowiazku opieki przez
nietozenie na utrzymanie maloletniej corki K. P. (1), przez co narazil ja na niemozno$¢ zaspokojenia podstawowych
potrzeb zyciowych, tj. popelnienia czynu wyczerpujacego znamiona przestepstwa z art. 209 § 1 kk i za ten czyn na
mocy art. 209 § 1 kk wymierzyt oskarzonemu kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Wykonanie wymierzonej oskarzonemu kary pozbawienia wolnosci Sad Rejonowy na mocy art. 69 § 11 2 kk, art. 70 §
1 pkt 1 kk warunkowo zawiesil na okres préby 2 lat.

Na podstawie art. 72 § 1 pkt 3 kk zobowiazano oskarzonego do wykonywania cigzacego na nim obowigzku
alimentacyjnego wobec dziecka.

Na mocy art. 29 ust. 1 ustawy Prawo o adwokaturze Sad zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz obroncy z urzedu
kwote 619,92 zlotych brutto tytulem nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu oraz zwolnit
oskarzonego z obowigzku ponoszenia kosztow procesu.

Od niniejszego wyroku apelacje wywiodl obronca oskarzonego, ktory zaskarzyl wyrok w calo$ci, zarzucajac mu:

1. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia i majacy wplyw na jego tre$c, polegajacy na
dokonaniu ustalen faktycznych na podstawie nierzetelnie zgromadzonego materialu dowodowego, a w konsekwencji
na mylnym przyjeciu przez Sad I instancji, Ze oskarzony dopuscit sie zarzucanego mu czynu, podczas gdy prawidlowa
ocena zebranego w sprawie materialu dowodowego prowadzi do odmiennego stanowiska;

2. obraze przepisow postepowania, a w szczego6lnodci art. 5 § 2 kpk, art. 7 kpk poprzez nienalezytg ocene materialu
dowodowego sprawy, dokonana z przekroczeniem zasady swobodnej jego oceny, poprzez rozstrzygniecie wszystkich
watpliwoéci wystepujacych w niniejszej sprawie na niekorzys¢ oskarzonego oraz oparcie rozstrzygniecia wylacznie na
zeznaniach K. P. (2) oraz przez dowolne, pozbawione jakichkolwiek podstaw ustalenie, ze wyjasnienia oskarzonego
sg wiarygodne jedynie w ograniczonym zakresie.

Stawiajac takie zarzuty obronca oskarzonego wnioést o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego
od zarzucanego mu czynu, ewentualnie uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I instancji
do ponownego rozpoznania, nadto zlozyl wniosek o zwolnienie oskarzonego od ponoszenia kosztéw sadowych w
postepowaniu odwolawczym oraz o zasgdzenie na swoja rzecz kosztéw pomocy prawnej udzielonej z urzedu przed
Sadem II instancji.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:

Apelacja okazala sie niezasadna. Analiza treéci Srodka odwolawczego prowadzi do wniosku, ze skarzacy kwestionuje
poczynione przez Sad I instancji ustalenia faktyczne oraz dokonana ocene prawng zarzucanego oskarzonemu czynu
z art. 209 § 1 kk.

Na wstepie rozwazan nalezy zatem podkredli¢, iz zarzut bledu w ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe
wyroku, jest tylko wowczas stuszny, gdy zasadno$é ocen i wnioskow wyprowadzonych przez Sad orzekajacy z
okoliczno$ci ujawnionych w toku przewodu sgdowego nie odpowiada prawidlowoéci logicznego rozumowania (zob.
wyrok SA w Poznaniu z dn. 06.07.1995r1., II AKr 182/95, OSPriP 196/2-3/24). Zarzut ten nie moze jednak
sprowadzac sie do samej polemiki z ustaleniami Sadu, wyrazonymi w uzasadnieniu wyroku, lecz do wykazania, jakich



mianowicie konkretnych uchybien w zakresie zasad logicznego rozumowania dopuscil sie Sad w ocenie zebranego
materialu dowodowego. Mozliwo$é za$ przeciwstawienia ustaleniom Sadu orzekajacego odmiennego pogladu nie
moze prowadzi¢ do wniosku o dokonaniu przez sad bledu w ustaleniach faktycznych (zob. tez wyrok SN z dn.

24.03.1975r., Il KR 335/74, OSNPG 1975/9/84).

Apelacja obroncy oskarzonego stanowi w istocie polemike z ustaleniami Sadu I instancji, probe zastapienia ich
wlasna odmienng ocena materialu dowodowego bez wykazania, jakich uchybieni w $wietle wiedzy i doswiadczenia
zyciowego dopuscit sie Sad w dokonanej przez siebie ocenie materialu dowodowego. Skarzacy w uzasadnieniu swojej
apelacji podnosi brak wyczerpania w niniejszej sprawie wszystkich ustawowych znamion przestepstwa niealimentacji
z uwagi po pierwsze na brak realnych mozliwosci wykonywania przez oskarzonego obowiazku alimentacyjnego w
zwigzku z jego niestabilng sytuacja finansowa, stanem zdrowia oraz wykonywaniem jedynie pracy dorywczej, po
wtore za$ ze wzgledu na zaspokojenie w pelni podstawowych potrzeb zyciowych corki w okresach objetych zarzutem
i zapewnienie jej dostatecznych $§rodkéw finansowych przez matke dziecka. Taka argumentacja nie moze podwazyc
jednak skutecznie ustalen Sadu I instancji, opartych na rzetelnej i drobiazgowej ocenie calego materialu dowodowego.

Nalezy zauwazy¢, ze Sad meriti dokonal prawidlowych ustalen faktycznych w zakresie uzyskiwanych przez K. P.
(2) $rodkéw na utrzymanie i wyksztalcenie dorastajacej corki. Z treéci jej zeznan oraz dolaczonych dokumentow
wynika bezsprzecznie, iz jedynymi Zrédlami utrzymania jej oraz dziecka byly otrzymywane przez matke niewysokie
wynagrodzenie oraz $wiadczenia z funduszu alimentacyjnego, wplaty za$ od oskarzonego byly niewysokie,
nieregularne, zeby nie powiedzie¢, ze sporadyczne w okresie poczawszy od 1998r., kiedy to wszczeto postepowanie
egzekucyjne. Oskarzonemu zarzucono uchylanie sie od alimentacji w poszczegolnych okresach, kiedy to byt on osobg
zdrowa i zdolna do pracy, posiadajaca wyuczony zawod i podejmujaca prace o charakterze budowlanym poczatkowo w
kraju, a nastepnie od maja 2004r. poza granicami Polski. Jak prawidlowo ustalit Sad orzekajacy, w okresach objetych
zarzutami oskarzony nie utrzymywat stalego kontaktu z dzieckiem, a jedynie dokonywal sporadycznych (2-3 razy
w ciagu roku) zakupow artykuldw spozywezych czy odziezowych, za poSrednictwem siostry przekazal jednokrotnie
prezent urodzinowy corce, w péZniejszym okresie zakupil tez raz leki w aptece za niewielkg kwote. Zaréwno pracujac
w kraju i wykonujac prace o charakterze dorywezym, jak i pdzniej bedgc zatrudnionym w Niemczech i krotko we
Francji, oskarzony dokonywal sporadycznych, wyrywkowych wplat na konto komornika oraz przesylal bezposrednio
i nieregularnie K. P. (2) droga pocztowa okreSlone, r6zne kwoty, co potwierdzaja dokumenty oraz przedlozone
przez oskarzonego i matke dziecka dowody tychze wplat. W takiej to sytuacji jest oczywistym, iz podnoszona przez
skarzaca niestabilno$¢ zatrudnienia oskarzonego, jego zmiany miejsca pobytow, a tym samym i miejsca Swiadczonej
pracy, w zaden sposéb nie moga prowadzi¢ do zwolnienia go od odpowiedzialno$ci karnej za zarzucany mu czyn,
w calym bowiem okresie przypisywanym mu byt on osoba zdolng do wykonywania pracy zarobkowej, czego zreszta
sam nie kwestionowal, przyznajac sie do uzyskiwanych zarobkéw poza granicami kraju, gdzie tygodniowo mial
otrzymywaé kwote 200 euro. Gdy idzie natomiast o podnoszony przez obronce zly stan zdrowia oskarzonego trzeba
stwierdzi¢, iz taka okoliczno$é zostala ustalona trafnie przez Sad meriti, miata ona jednak miejsce dopiero poczawszy
od kwietnia 2008r., kiedy to oskarzony ulegl powaznemu wypadkowi komunikacyjnemu na terenie Wielkiej Brytanii,
rozpoczynajac leczenie i nastepnie zmudna rehabilitacje. Nie sposob natomiast przyznaé racje skarzacej gdy idzie o
okres wcze$niejszy, tu bowiem — jak wykazalo postepowanie dowodowe — problemoéw ze zdrowiem oskarzony nie
mial, podejmujac prace fizyczna w swoim zawodzie i jedynie sporadycznie, nieregularnie przekazujac okreslone kwoty
pieniezne na rzecz corki.

Pomimo prowadzenia przez matke K. P. (1) wspolnego gospodarstwa domowego wraz ze swoja matka, babcia dziecka,
nie sposob zgodzi¢ sie z obroncg, ze wysilek matki dziecka gwarantowal podstawowe potrzeby zyciowe maloletniej
K., tym samym wykluczajac mozliwo$¢ wywolania stanu zagrozenia ich niespelnienia na skutek uchylania sie przez
oskarzonego od obowiazku S§wiadczenia alimentacyjnego. Trzeba jasno i stanowczo podkresli¢, ze wbrew wywodom
obroncy podnoszone przez nia okolicznosci, cho¢ nie znajdujace oparcia w materiale dowodowym, zwlaszcza przy
uwzglednieniu niewysokich zarobkéw matki, kosztéw utrzymania dziecka oraz szeroko pojetego gospodarstwa
domowego, w zadnej mierze nie zwalnialy oskarzonego od obowiazku partycypowania w kosztach utrzymania corki.
To na nim, jako ojcu dziecka, spoczywa w pierwszym rzedzie - po mysli przepisu art. 128 krio - obowigzek dostarczenia



Srodkéw utrzymania, a w miare potrzeby takze srodkdéw wychowania dla matoletniej K.; w oparciu o do§wiadczenie
zyciowe i wskazania wiedzy trzeba wszak stwierdzi¢, ze utrzymanie dziecka na przestrzeni tak dlugiego okresu
czasu, gdy ono dorasta, potrzebujac nie tylko opieki zdrowotnej w zwigzku z przebytymi chorobami o podtozu
kardiologicznym i nefrologicznym, ale przede wszystkim $rodkéw utrzymania w zwigzku z dorastaniem i faktem
ksztalcenia sie, z uzyskiwanych dochodéw bylo trudne.

Nalezy zauwazy¢, ze do wypekienia ustawowych znamion przestepstwa z art. 209 § 1 kk wystarcza samo narazenie
uprawnionego do alimentacji na niemozno$¢ zaspokojenia jego podstawowych potrzeb Zyciowych, pozostajace w
zwiazku przyczynowym z uchylaniem sie sprawcy od ciazacego na nim obowiazku alimentacyjnego. Jak podkresla
sie w orzecznictwie, sam fakt zaspakajania podstawowych potrzeb zyciowych osoby uprawnionej kosztem znacznego
wysitku osoby wspoélzobowigzanej do alimentacji, albo przez inne osoby nie zobowiagzane, a takze z funduszu
alimentacyjnego ZUS, nie wylgcza ustawowego znamienia narazenia na niemozno$¢ zaspokojenia tych potrzeb (wyrok
SN z dn. 27 IIT 1987r., V KRN 54/87). W szczegblno$ci stanu zagrozenia wywolanego nieplaceniem alimentéw nie
usuwa w zadnej mierze fakt, ze potrzeby uprawnionej osoby zaspokajala osoba wspdlzobowigzana do lozenia na jej
utrzymanie, jezeli sama $wiadczy wiecej, niz na nig przypada, z uszczerbkiem dla swego zdrowia lub wlasnych potrzeb.
Analogiczna sytuacja istnieje woéwcezas, gdy koszty utrzymania i wychowania osoby uprawnionej do alimentacji ponosi
faktycznie osoba nie obcigzona takim obowiazkiem, co dotyczy takze wypadku §wiadczen z funduszu alimentacyjnego
(uchwala SN z dn. 9 VI 1976r., VI KZP 13/75). Jak ustalono w trakcie postepowania przed Sagdem Rejonowym, po
poczatkowym wzglednym utrzymywaniu kontaktéw z matka dziecka i udzielanej jej nieregularnie pomocy finansowej
w zakupie odziezy, artykuléow spozywcezych czy srodkéw higienicznych, dziecko bylo wychowywane i utrzymywane
tylko przez matke, oskarzony za$ - nie wykazujac zainteresowania losem coérki, tym, czy ma ona zapewnione
odpowiednie $rodki materialne konieczne nie tylko do utrzymania, ale i do uzyskania niezbednego wyksztalcenia i
przygotowania zawodowego, czy korzystania z débr kultury — dokonywal jedynie sporadycznych, nieregularnych i
nieduzych wplat w okresach nie objetych zarzutami oraz poczawszy od marca 2007r., kiedy to nastepnie przez okres
kilku nastepnych miesiecy dokonywal wzglednie regularnych wplat. Jesli zatem tylko dzieki znacznemu wysitkowi
matki pokrzywdzonej jej potrzeby mogly by¢ zaspakajane w podstawowym stopniu, to nie wylaczalo to jednak w
zadnym stopniu odpowiedzialno$ci karnej oskarzonego i nie usuwalo stanu zagrozenia wywolanego nieptaceniem
zasadzonych alimentéw. Fakt, iz oskarzony, jako osoba jeszcze mloda i zdrowa, posiadajaca wyuczony zawdd,
przebywal w kraju, a nastepnie poza jego granicami, gléwnie w Niemczech, gdzie z r6znym szcze$ciem imal sie r6znych
prac dorywezych o charakterze budowlanym, w zZadnej mierze nie zwalnial go od obowigzku alimentacji i pomocy
matce dziecka wychowujacej je samotnie i borykajacej sie z zapewnieniem mu podstawowych potrzeb zyciowych.

Zwazywszy na powyzsze zdaniem Sadu Okregowego skarzacy nie wskazal okolicznosci, ktérych nie mialby w polu
widzenia Sad I instancji. Stanowisko Sadu Rejonowego w zakresie oceny zgromadzonego materialu dowodowego, w
tym wyja$nien oskarzonego, bylo trafne, Sad ten wyja$nil bowiem, dlaczego oskarzony swoim uporczywym, umySlnym
dzialaniem zrealizowal znamiona przestepstwa z art. 209 § 1 kk. Wskaza¢ przy tym nalezy, iz zgodnie z istota
swobodnej oceny dowoddw stanowisko to wprawdzie bylo oparte o wlasne przekonanie organu orzekajacego, niemniej
uwzglednialo wszystkie przeprowadzone dowody, w tym zwlaszcza zeznania K. P. (2) i zgromadzona dokumentacje,
ocenione zgodnie z zasadami prawidlowego rozumowania oraz wskazaniami wiedzy i do$wiadczenia zyciowego,
pozostajac pod ochrong art. 7 kpk.

W tej sytuacji wypada skonstatowaé, iz wywiedziona apelacja stanowi jedynie polemike z argumentami zawartymi
w pisemnych motywach wyroku, a Sad I instancji w sposéb wnikliwy i wszechstronny rozwazyl wszystkie dowody i
okoliczno$ci ujawnione w toku rozprawy, za$ na ich podstawie poczynil prawidlowe ustalenia faktyczne, nadto swe
stanowisko wlasciwie i szeroko umotywowal. Ocena materialu dowodowego przez Sad nie wykazuje bleddéw logicznych
i nie wykracza poza ramy swobodnej oceny dowodoéw. Sad I instancji wlasciwie, logicznie i szeroko uzasadnil swe
rozstrzygniecie, za$§ prawidlowo$¢ rozumowania i podniesione argumenty nie budzg zastrzezenn w najmniejszym
zakresie. Nie bylo zatem najmniejszych podstaw do stosowania sugerowanej przez skarzacego dyrektywy plynacej z
art. 5 § 2 kpk. Sad nie obrazil tego przepisu albowiem nie mial Zadnych takich watpliwoéci, do ktorych rozwiania
konieczne byloby sieganie do tejze zasady.



Wina oskarzonego S. P. w §wietle zebranego materialu dowodowego nie budzi zatem watpliwosci, podobnie jak i
zastosowana przez Sad I instancji kwalifikacja prawna jego czynu, uwzgledniajaca okoliczno$ci zdarzen. Kontrola
instancyjna skutkowaé musiala jedynie zmiang zaskarzonego wyroku poprzez eliminacje z opisu czynu przypisanego
oskarzonemu okresu od marca 2007r. do sierpnia 2007r., w zwigzku z prawidlowo poczynionym ustaleniem przez
Sad I instancji, a dotyczacym dokonywanych przez oskarzonego wplat w w/w okresie. Jak wynika bezsprzecznie z
dolaczonych przez oskarzonego oraz K. P. (2) dowodéw wplat, te mialy miejsce w réznych kwotach, poczawszy od
marca do grudnia 2007r., a nastepnie w kwietniu 2008r.

Pomimo powyzszej zmiany, nie znalazt Sad Okregowy powodéw do kwestionowania orzeczenia w zakresie kary,
bowiem nalezy zaznaczy¢, ze o razacej niewspotmiernosci kary w rozumieniu art. 438 pkt 4 kpk nie mozna mowic
w sytuacji, gdy Sad wymierzajac kare uwzglednil wszystkie okolicznoéci wiazace sie z poszczegbdlnymi ustawowymi
dyrektywami i wskaznikami jej wymiaru. O razacej niewspolmiernoSci kary nie mozna mowic wowcezas, gdy
granice swobodnego uznania sedziowskiego, stanowigcego ustawowa zasade sadowego wymiaru kary, nie zostaly
przekroczone.

Sad Rejonowy wlaéciwie ustalil stopien zawinienia oskarzonego i wymierzyt mu kare adekwatna do stopnia winy i
spolecznej szkodliwoéci czynu, wedlug swojego uznania i w granicach przewidzianych przez ustawe. W pisemnych
motywach uzasadnienia zaskarzonego wyroku w sposob obszerny i szczegélowy uwzglednil caloksztalt okolicznoéci
majacy wplyw na wymiar kary, biorac pod uwage wszystkie dyrektywy jej orzekania. Kara wymierzona oskarzonemu
zatem w sposo6b nalezyty spelnia swe cele zapobiegawcze i wychowawcze, wypelniajac wymogi prewencji ogolnej i w
zakresie spolecznego oddzialywania.

Wszystkie okoliczno$ci wplywajgce na wymiar kary zostaly szczegotowo przeanalizowane przez Sad orzekajacy, ktory
trafnie uznal, iz orzeczona kara jest adekwatna do stopnia zawinienia i spolecznej szkodliwos$ci czynu, a nadto
spelnia swe cele w zakresie prewencji indywidualnej i ogélnej. Sad meriti prawidlowo ustalil, ze stopien spolecznej
szkodliwoéci czynu byt znaczny, czemu dal czytelny wyraz w rozwazaniach zawartych w pisemnym uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku. Oskarzony swoim zachowaniem godzil w szczego6lnie cenione dobro chronione prawem, jakim
jest dobro rodziny — jego dziecka.

Sad Rejonowy zasadnie tez przyjal, Ze mozna wobec oskarzonego przyjac¢ pozytywna prognoze co do jego zgodnego
z prawem zachowania w przyszloéci. Oskarzony jest co prawda osoba karang czterokrotnie przez Sad w Wielkiej
Brytanii za inne, niepodobne przestepstwa, skierowane przeciwko mieniu, to jednak ocena jego wlasciwosci i
warunkow osobistych, majaca znaczenie dla oceny, czy zasadne w sprawie pozostawac bedzie orzeczenie wobec
oskarzonego kary pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania, sklonila Sad odwolawczy do
wniosku, ze wystarczajaca wobec oskarzonego kara pozostanie kara pozbawienia wolno$ci orzeczona z warunkowym
jej zawieszeniem. Sad uznal zatem, podobnie jak Sad meriti, ze wymierzenie oskarzonemu kary pozbawienia wolnosci
w takiej formie pozostanie wystarczajace dla osiagniecia wobec niego celéw kary. Cele prewencji indywidualnej
bez watpienia spelnione zostana przez orzeczenie takiej kary, w szczegblno$ci zas tak wymierzona kara zapobiec
powinna powrotowi oskarzonego do przestepstwa. Mozliwo$¢ wykonania w okresie proby warunkowo zawieszonej
kary pozbawienia wolno$ci w wymiarze 6 miesiecy powinna skutecznie odwie$¢ oskarzonego od popelniania kolejnych
przestepstw. Popelnienie przez oskarzonego przestepstwa przypisanego jego osobie wyrokiem w niniejszej sprawie
nie uzasadnia przy tym uznania, ze wylacznie kara pozbawienia wolnosci orzeczona bez warunkowego zawieszenia
jej wykonania stanowi¢ bedzie kare wlasciwa, a przy tym nie naruszy ona zasady ultima ratio kary pozbawienia
wolnoéci bez warunkowego zawieszenia, okreSlonej w art. 58 § 1 kk. Przypisane oskarzonemu przestepstwo, choé
trafnie zauwazyl Sad obciazajace okolicznosci dla oskarzonego, nie pozostaje jednak czynem o tak duzej spotecznej
szkodliwosci, by uznac oskarzonego za osobe szczegblnie zdemoralizowana tak, by tylko kara wykonana w warunkach
izolacji spelila wobec oskarzonego cele kary. Trzeba tez mie¢ na uwadze fakt pézZniejszego dokonywania wplat
okreslonych kwot pienieznych na konto komornika w latach 2014-2015, co wskazuje na realng mozliwo$¢ realizacji
tego obowiagzku przez sprawce obecnie i w przyszloSci. Te wszystkie okoliczno$ci mial na uwadze Sad I instancji



i nalezycie je wyeksponowal. Kara w orzeczonej wysokoéci winna wplywac¢ prewencyjnie, ksztaltujgc Swiadomosé
prawna spoteczenistwa.

Z tych wszystkich powodéw uznano, ze orzeczona wobec oskarzonego kara pozbawienia wolnosci, wzmocniona
dodatkowo orzeczonym w pkt 3 obowigzkiem wobec oskarzonego, nie cechuje sie razaca niewspoélmiernoscia,
spelniajac swe cele wychowawcze i zapobiegawcze.

Majac to wszystko na uwadze i uznajac zaskarzony wyrok za prawidlowy i stuszny, nadto wolny od jakichkolwiek
uchybien, w szczego6lnosci tych podlegajacych uwzglednieniu niezaleznie od kierunku i granic zaskarzenia, Sad II
instancji, poza wyzej oméwiona zmiang, utrzymat go w mocy.

W pkt 3 wyroku zasadzil nadto od Skarbu Panstwa na rzecz obroncy oskarzonego z urzedu adw. A. R. koszty
nieoplaconej przez oskarzonego pomocy prawnej udzielonej z urzedu w postepowaniu odwolawczym, obejmujace
takze kwote podatku VAT, ponadto zwolnil oskarzonego od zaptaty kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze,
obcigzajac nimi Skarb Panstwa.



