Sygnatura akt VI Ka 325/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 wrzesnia 2016 r.

Sad Okregowy w Gliwicach, Wydzial VI Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Marcin Schoenborn

Protokolant Sylwia Sitarz

przy udziale Roberta Smyka

Prokuratora Prokuratury Rejonowej G. (...) w G. del. do Prokuratury Rejonowej w R.
po rozpoznaniu w dniu 10.05.2016r., 01.07.2016r. i 09.09.2016 T.

sprawy M. J. ur. (...) w K.

corki Z.i M.

oskarzonej z art. 28481 kk

na skutek apelacji wniesionych przez pelnomocnika oskarzyciela positkowego
i obronce oskarzonej

od wyroku Sadu Rejonowego w Rudzie Slaskiej

z dnia 14 pazdziernika 2015 r. sygnatura akt II K 79/13

na mocy art. 437 kpk, art. 438 kpk

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi Rejonowemu w Rudzie Slaskiej do ponownego rozpoznania.

Sygn. akt VI Ka 325/16

UZASADNIENIE

wyroku Sqdu Okregowego w Gliwicach z dnia 9 wrzesnia 2016 r. w calosci

Prokuratura Rejonowa w R. oskarzyla M. J. o popelnienie przestepstwa z art. 284 § 1 kk, ktére mialo polegaé na tym,
ze w kwietniu 2012 r. w R. dokonala przywlaszczenia mienia postaci szafki RTV, radia m-ki P., DVD, plyt gipsowych
w iloSci 4 szt., glosnikdw T., mebli kuchennych, szafy typu k., szafy w przedpokoju, obudowy kominka oraz wkladu
kominkowego powodujac laczne straty wartosSci 13.598 zlotych na szkode S. D..

Po przeprowadzeniu rozprawy Sad Rejonowy w Rudzie Slaskiej wyrokiem z dnia 14 pazdziernika 2015 r. sygn. akt
IT K 79/13 ustalajac, iz M. J. dopuécila sie przestepstwa z art. 284 § 1 kk polegajacego na tym, ze w nieustalonym
czasie w miesigcu kwietniu 2012 r. w R. w krétkich odstepach czasu w wykonaniu z gory powzietego zamiaru
dokonala przywlaszczenia mienia w postaci szafki RTV o wartosci 100 zlotych, radia marki P. o wartoéci 140 zlotych,
odtwarzacza DVD o warto$ci 40 zlotych, czterech sztuk plyt gipsowych o wartoéci 120 zlotych, glo§nikow T. o warto$ci
120 zlotych, mebli kuchennych o warto$ci 1.200 zlotych, szaf typu K.o wartosci 800 zlotych, szafy z przedpokoju o
wartosci 200 zlotych, lodowki S. wartoéci 950 zlotych, kina domowego P. o warto$ci 300 zlotych o tacznej wartoSci
3.970 zlotych stanowigcych wspolwlasnosé z S. D. dzialajac tym samym na szkode S. D., na mocy 66 § 1 kk oraz art. 67



§ 1 kk warunkowo umorzy} postepowanie karne wobec oskarzonej na roczny okres proby. Nadto na mocy art. 415 § 1 kk
nalozyl na oskarzona obowiazek naprawienia szkody poprzez zaplate na rzecz pokrzywdzonego kwoty 1.985 zlotych.
W koncu na mocy art. 627 kpk zasadzil od oskarzonej na rzecz oskarzyciela positkowego S. D. kwote 1.632 zlotych
tytulem zwrotu wydatkéw poniesionych na ustanowienie pelnomocnika z wyboru w postepowaniu przygotowawczym
i sagdowym, za$ na mocy art. 627 kpk w zw. z art. 629 kpk w zw. z art. 624 § 1 kpki art. 6 ustawy z dnia 23 czerwca 1973
r. o oplatach w sprawach karnych zasadzil od oskarzonej na rzecz Skarbu Pastwa wydatki postepowania w wysokosci
1.300 zlotych oraz oplate w kwocie 60 zlotych, a w pozostalym zakresie wydatkami obciazyt Skarb Panstwa.

Apelacje od tego wyroku wywiedli pelnomocnik oskarzyciela positkowego oraz obronca oskarzonego.
Pelnomocnik zaskarzyla wyrok w calo$ci na niekorzy$c oskarzonego. Zarzucila orzeczeniu:

1. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za jego podstawe i majacy wplyw na jego tre$¢ polegajacy na
wadliwym uznaniu, ze rzeczy przywlaszczone przez oskarzong stanowily wspotwlasno$é oskarzonej i pokrzywdzonego,
podczas gdy wlasciwa ocena dowodow przeprowadzonych z uwzglednieniem zasad prawidlowego rozumowania i
do$wiadczenia zyciowego prowadzi do odmiennego wniosku,

2. obraze przepisOw postepowania, tj. art. 7 kpk polegajaca na przekroczeniu granic swobodnej oceny,

3. razaca niewspolmierno$c¢ orzeczonego Srodka probacyjnego w postaci warunkowego umorzenia postepowania na
roczny okres proby bedacego nieadekwatnym do celow kary i pozostalych zasad okre§lonych w art. 53 § 11 2 kk w
sytuacji gdy nie zostaly spelnione przestanki do jego zastosowania,

4. razaca niewspolmierno$é orzeczonego $rodka karnego poprzez nalozenie na oskarzong obowigzku naprawienia
szkody jedynie w kwocie 1.985 zlotych.

Z powolaniem sie na te zarzuty wniosla za$ o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez wymierzenie oskarzonej kary 3
miesiecy pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na dwuletni okres proby, kary grzywny
oraz zobowiazanie oskarzonej do naprawienia wyrzadzonej pokrzywdzonemu szkody w wysokosci 13.598 zlotych,
ewentualnie uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi Rejonowemu
w Rudzie Slaskiej.

Z kolei obronca zaskarzajgc wyrok w calo$ci na korzy$¢ oskarzonej i zarzucajac orzeczeniu obraze prawa materialnego,
tj. art. 284 § 1 kk polegajaca na blednym, gdyz nieuwzgledniajacym obowiazujacych przepiséw prawa cywilnego
zwigzanych z instytucja wlasnoéci, w szczego6lnosci za$ art. 180 ke, przyjeciu, ze w kwietniu 2012 r. rzeczy ruchome
w postaci szafki RTV, radia marki P., odtwarzacza DVD, czterech sztuk plyt gipsowych, gloénikéw T., mebli
kuchennych, szafy typu K., szafy z przedpokoju, lodéowki S., kina domowego P. o lgcznej wartoSci 3.970 zlotych
stanowily wspolwlasnosé oskarzonej i S. D., podczas gdy rzeczy te, wskutek wyzbycia sie wlasno$ci przez S. D.,
staly sie przedmiotem wylacznej wlasno$ci M. J., zatem zabierajac je nie dzialala w celu wlaczenia ich do swojego
majatku kosztem majatku oskarzyciela positkowego, domagala sie w pierwszej kolejnoSci zmiany zaskarzonego
wyroku i uniewinnienia oskarzonej. Alternatywnie wniosta o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy w Gliwicach zwazyl, co nastepuje.

Juz tylko uznanie za zasadny tego z zarzutow apelacji pelnomocnika, ktérym kwestionowanym bylo warunkowe
umorzenie postepowania wobec oskarzonej z powolaniem sie na brak przestanek do zastosowania tejze instytucji,
skutkowa¢ musialo uchyleniem zaskarzonego wyroku i przekazaniem sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi
Rejonowemu w Rudzie Slaskiej jako rzeczowo i miejscowo wlasciwemu.

Z przyczyn oczywistych uwzglednionym nie méglby byé natomiast wniosek apelacji pelnomocnika o zmiane
zaskarzonego wyroku. Nie wiedzie¢ czemu nie dostrzegl on, ze wedle reguly ne peius z art. 454 § 1 kpk sad
odwolawczy nie moze skazaé¢ oskarzonego, co do ktérego w pierwszej instancji warunkowo umorzono postepowanie,



a tego niewatpliwie oczekiwal tenze skarzacy. Tego rodzaju wadliwo$¢ w skonstruowaniu $rodka odwotawczego w
postepowaniu karnym wywiedzionym na niekorzys¢ oskarzonego od wyroku warunkowo umarzajgcego postepowanie
nie powinna sie w ogoble przytrafi¢ fachowemu podmiotowi. Réwnie dobrze moze bowiem §wiadczy¢ o nieznajomosci
przepisbw prawa, a uzewnetrznianie sie z tym i to w piSmie procesowym, jakim jest apelacja, najzwyczajniej
adwokatowi nie przystoi.

Nie sposéb jednak co do zasady odmoéwié racji pelnomocnikowi w tym, ze oskarzona nie spelniala warunkow do
zastosowania wzgledem niej instytucji uregulowanej w art. 66 kk.

Oczywistym jest, ze warunkowo postepowanie umorzy¢ mozna jedynie wzgledem oskarzonego, ktory nie byt karany
za przestepstwo umyslne. Wskazuje na to wyraznie art. 66 § 1 kk.

Co prawda Sad Rejonowy ustalil, Ze oskarzona nie byla dotychczas w ogole karana (k. 453v), nie mniej tego rodzaju
wniosek oparl na informacji z Krajowego Rejestru Karnego pochodzacej jeszcze z lutego 2013 r. (k. 105). Przez cale
postepowanie pierwszoinstancyjne nie raczyl natomiast zaktualizowaé danych o karalnoéci oskarzonej. Orzekajgc w
pazdzierniku 2015 r. niewatpliwie nie mial prawa zaklada¢, iz dane te sprzed przeszlo dwoch i pét roku nie ulegly
zmianie. A ze sie w toku rozpoznawania sprawy przed Sadem I instancji zdezaktualizowaly, dowiodla aktywno$é Sadu
Okregowego, ktory pozyskal z urzedu biezace dane dotyczace oskarzonej z Kartoteki Karnej (k. 532-533). Wynika z
nich, ze w Niemczech oskarzona zostala skazana przez A. M. za uchylanie sie od opodatkowania na kare grzywny w
stawkach dziennych. Orzeczenie zapadlo 19 lipca 2013 r., a uprawomocnilo sie 16 sierpnia 2013 r..

Tymczasem art. 114a kk — dodany przez ustawe nowelizujaca z dnia 20 stycznia 2011 r. (Dz.U. z 2011 1. Nr 48, poz. 245),
od 1 lipca 2015 r. obowigzujacy w brzmieniu ustalonym przez ustawe z 20 lutowa z 2015 r. (Dz.U. z 2015 r. poz. 396)
— poszerza wplyw zagranicznych orzeczen zapadlych w poszczegdlnych krajach na polski wymiar sprawiedliwosci.
Ustala on zasade, ze wyrokiem skazujacym jest rOwniez prawomocne orzeczenie skazujace za przestepstwo wydane
przez sad wlasciwy w sprawach karnych w panstwie czlonkowskim Unii Europejskiej. Wyjatek od tej zasady zachodzi
wowczas, gdy czyn nie stanowi przestepstwa wedlug polskiej ustawy karnej albo sprawca nie podlega karze lub
orzeczono kare nieznang polskiej ustawie (§ 1). Przyjmuje sie tu zasade w kwestii stosowania ustawy nowej, ktora
weszla w zycie po wydaniu wyroku skazujacego, ze stosuje sie ustawe obowiazujaca w miejscu skazania. Dotyczy ona
rowniez zatarcia skazania (§ 2). Tre$¢ § 3 ma charakter techniczno-procesowy. Wedle niego, § 1 art. 114a kk nie stosuje
sie wedlug przyjetego zalozenia, jezeli informacje uzyskane z rejestru karnego lub od sadu panstwa czlonkowskiego
Unii Europejskiej nie sa wystarczajace do ustalenia skazania albo orzeczona kara podlega darowaniu w panstwie, w
ktérym nastapilo skazanie.

Oczywiécie chodzi o przypadki ukarania sprawcy za czyny inne niz bedgce przedmiotem postepowania przed sadem
polskim.

Wyroki zapadle w innych panstwach czlonkowskich Unii Europejskiej maja zatem znaczenie dla ustalania sposobu
zycia przed popelieniem przestepstwa (art. 53 kk), powrotnoéci do przestepstwa (art. 64 § 1 i 2 kk), podjecia
postepowania warunkowo umorzonego (art. 68 § 11 2 kk), zarzadzenia wykonania kary warunkowo zawieszonej (art.
75 § 1-3 kk), odwolania warunkowego przedterminowego zwolnienia z odbycia reszty kary pozbawienia wolnos$ci
(art. 77 § 1 kk), przedterminowego zwolnienia z odbywania czeéci kary ograniczenia wolnoSci (art. 83 kk), uznania
za wykonany orzeczonego §rodka karnego (art. 84 kk), a takze przy okresleniu odpowiedniego zakladu karnego
(art. 67 § 2 kkw), odwolaniu odroczenia wykonania kary pozbawienia wolno$ci (art. 156 § 1 kkw) czy odwolaniu
warunkowego przedterminowego zwolnienia z reszty kary pozbawienia wolno$ci (art. 160 § 1 i 2 kkw). Beda wiec
rowniez determinowac spelnienie przestanek warunkowego umorzenia postepowania karnego (art. 66 § 1 kk).

Poniewaz naprowadzona wyzej informacja uzyskana z rejestru karnego nie byla wystarczajaca dla ustalenia
negatywnej przestanki warunkowego umorzenia postepowania w postaci spelniajacego warunki okre$lone w art. 114a
kk skazania oskarzonej za przestepstwo umyslne przez sad wlasciwy w sprawach karnych w panstwie cztonkowskim
Unii Europejskiej, Sad Okregowy w drodze miedzynarodowej pomocy prawnej uzyskal odpis przedmiotowego
niemieckiego orzeczenia ze stwierdzeniem prawomocno$ci wraz z informacja o wykonaniu kary przez oskarzong



(k. 552-555), a w Wydziale (...) Departamentu Wspoélpracy Miedzynarodowej i Praw Czlowieka Ministerstwa
Sprawiedliwo$ci RP zasiegnal informacji o prawie niemieckim dotyczacej zatarcia skazania (k. 547).

Wykonane uwierzytelnione tlumaczenie materialdbw nadestanych w drodze pomocy prawnej przez Prokuratora
Naczelnego Prokuratury Krajowej w D. naprowadzilo, ze M. J. wydanym przez Sad Rejonowy w Niemczech
prawomocnym nakazem karnym zostala ukarana grzywng w iloSci 35 stawek dziennych po 5 Euro kazda za
wykroczenie w rozumieniu paragrafu 369 ustep 1 numer 1, 370 ust. 1 numer 2 niemieckiej ordynacji podatkowej,
paragrafy 62 ustep 1, 68 ustep 1 niemieckiej ustawy i podatku dochodowym od o0séb fizycznych polegajgce na tym,
ze w O. w okresie od 1 wrze$nia 2010 r. 0 29 lutego 2012 r. wbrew obowigzkowi przekazywania istotnych informacji
skarbowych nie poinformowala Kasy Rodzinnej, przez co osiagnela ona lub inna osoba nieuzasadnione korzySci
skarbowe. Konkretnie chodzilo o to, ze na podstawie wniosku M. J. (1) Kasa Rodzinna w O. przyznala jej i regularnie
wyplacala Swiadczenie rodzinne na urodzonego (...) syna F.. We wniosku i przekazanej broszurze informacyjnej
zwracano jej uwage na obowiazek informowania o faktach istotnych pod katem prawa do otrzymywania $wiadczenia,
a zapoznanie sie z ta informacja potwierdzila wlasnorecznym podpisem. Pomimo tego, kiedy we wrzesniu 2010 r.
opuscila terytorium Republiki Federalnej Niemiec i przeprowadzila sie do Polski, wbrew obowigzkowi nie przekazata
tej informacji Kasie Rodzinnej w O.. W nastepstwie tego bylo jej niestlusznie wyplacane §wiadczenie rodzinne za
miesigce od wrzesnia 2010 r. do lutego 2012 r. w wysokosci 3.312 Euro (k. 564-566). Wymierzona M. J. kara grzywny
35 stawek dziennych po 5 Euro kazda wykonana zostala za$ formalnie 18 wrzesnia 2014 r. (k. 567), a wiec w dacie w
zasadzie odpowiadajacej deklarowanej przez obronce, ktory na rozprawie apelacyjnej w dniu 1 lipca 2016 r. podal, ze
oskarzona kare te wykonala 17 wrzeénia 2014 r. (k. 550).

Z powyzszego wynika, iz M. J. w Niemczech zostala skazana za czyn, ktory wedle prawa polskiego kwalifikowany bylby
jako umy$lne przestepstwo oszustwa z art. 286 § 1 kk, ewentualnie z art. 286 § 3 kk jako wypadek mniejszej wagi,
polegajace w ogolnosci na doprowadzeniu pokrzywdzonej instytucji do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w
celu osiggniecia korzyéci majatkowej za pomoca wyzyskania jej bledu odnoénie aktualnos$ci podstaw do dokonywania
na rzecz oskarzonej wyplat tytulem §wiadczenia rodzinnego.

Ponadto podkreslenia wymaga, iz w prawie niemieckim wykroczenia zagrozone grzywng w stawkach dziennych
stanowia przestepstwa (zob. Magdalena Budyn-Kulik: Model $cigania sprawy wykroczenia w wybranych panstwach,
Instytut Wymiaru Sprawiedliwos$ci, Warszawa 2012, s. 13-15).

Z kolei informacja Ministerstwa Sprawiedliwo$ci wykluczata, by opisane skazanie zatarlo sie. W prawie niemiecki
termin zatarcia skazania na samoistna grzywne w wysoko$ci do 9o stawek dziennych wynosi bowiem 5 lat i biegnie
od daty wydania pierwszego wyroku w danej sprawie, przy czym nie biegnie dopdki kara nie zostala wykonana lub
darowana, ponadto dopuszczalne jest jednoczesne zatarcie wszystkich skazan.

Nie moze zatem budzi¢ najmniejszych watpliwo$ci, iz przy uwzglednieniu uregulowania art. 114a kpk oskarzona tak
w dacie orzekania w Sadzie I instancji, jak i obecnie, winna uchodzi¢ za osobe skazang za popelienie umyslnego
przestepstwa. Z tego tylko za$ wzgledu nie speliala warunkéw do zastosowania wzgledem niej dobrodziejstwa
instytucji warunkowego umorzenia postepowania. Zgodnie z art. 66 § 1 kk jedng z przestanek tego ze $rodkéw
zwiazanych z poddaniem sprawcy probie jest wymaganie, aby nie byt on karany za przestepstwo umyslne.

Juz wiec tylko z naprowadzonych wzgledow zaskarzony wyrok ostaé sie nie mogl.

Jednocze$nie nie bylo podstaw do jego korekty w kierunku postulowanym przez apelujacego obronce, ktora tak
naprawde nie tyle zarzucala Sagdowi I instancji naruszenie prawa materialnego, co wytykala bledne ustalenia faktyczne,
wedle ktorych oskarzona przywlaszczy¢ miata cudze ruchomosci, podczas gdy nalezalo przyjaé, ze zawlaszczyta owe
rzeczy, ktorych wlasnoéci uprzednio wyzbyt sie pokrzywdzony przez to, ze w tym zamiarze je porzucil (art. 180 kc), a
zatem dzialala legalnie w spos6b przewidziany w art. 181 ke, wzglednie, iz nie u§wiadamiala sobie, ze jej byly konkubent
nie wyzbyt sie ich wlasnoéci, wiec nie bylo jej zamiarem trwale pozbawié¢ go tego atrybutu, czyli umys$lnie dokonaé
przywlaszczenia.



Bez potrzeby doglebnego odniesienia sie do apelacji obroncy nalezalo jedynie zauwazy¢, ze swe twierdzenia o
legalno$ci dzialania oskarzonej, ewentualnie braku charakterystycznego dla czynu z art. 284 § 1 kk zamiaru animus
rem sibi habendi, opierala na wyjaénieniach M. J. oraz zeznaniach M. K. (2), w nakre§lonym przez w/w skarzacego
kontek$cie niewatpliwie nie odnoszacych sie do wszystkich przedmiotéw, ktérych przywlaszczenia ze szkode dla S. D.
oskarzona miala sie dopuéci¢ wedle ustalenr Sadu Rejonowego. M. K. (2) wspominala o meblach, kt6rymi miat nie by¢
zainteresowany pokrzywdzony. Z kolei oskarzona zaprzeczala wejSciu w posiadanie czeéci z ruchomos$ci majacych byé
pozostawionymi w wynajmowanym mieszkaniu przez bylego konkubenta.

Majac zatem na wzgledzie regule ne peius z art. 454 § 1 kpk zaskarzony wyrok musial zosta¢ uchylony, a postepowanie
pierwszoinstancyjne wymaga ponowienia.

Jednocze$nie po mysli art. 436 kpk wystarczajacym bylo ograniczy¢ rozpoznanie $rodkéw odwolawczych do
uwzglednionego uchybienia. Pozwalalo ono bowiem na wydanie orzeczenia kasatoryjnego bez potrzeby odnoszenia
sie do pozostalych twierdzen apelujacego pelnomocnika, jak i szerszego odniesienia sie do zarzutu podniesionego w
apelacji obroncy.

Sad Rejonowy w dalszym postepowaniu procedowal bedzie na rozprawie w zmienionym skladzie (art. 40 § 1
pkt 7 kpk). Oczywiscie obowigzany bedzie przeprowadzi¢ pelne postepowanie dowodowe, ktérego zakres na ten
moment determinuja dowody przeprowadzone w dotychczasowym postepowaniu. Jeéli jednak wyltoni sie potrzeba
uzyskania dodatkowych dowodéw nie uchyli sie od ich przeprowadzenia. Zgromadzony material dowodowy podda
nastepnie wszechstronnej i wnikliwej analizie oraz swobodnej ocenie zgodnie z zasadami prawidlowego rozumowania,
wskazaniami wiedzy i do§wiadczenia zyciowego, po czym wyciagnie prawidlowe wnioski konicowe, pamietajac o
wszystkich podniesionych powyzej uwagach Sadu odwolawczego.

Nie przesadzajac wiec w niczym ostatecznego rozstrzygniecia Sad Okregowy orzekt jak w czeéci dyspozytywnej swego
wyroku.



