Sygnatura akt VI Ka 272/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 kwietnia 2016 .

Sad Okregowy w Gliwicach, Wydzial VI Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Agata Gawron-Sambura

Protokolant Marzena Mocek

przy udziale -

po rozpoznaniu w dniu 26 kwietnia 2016 r.

sprawy R. S. (1) ur. (...) wZ.,

syna D.iK.

obwinionego z art. 97 kw w zw. z art. 39 ust. 1 PRDi art. 95 kw

na skutek apelacji wniesionej przez obronce obwinionego

od wyroku Sadu Rejonowego w Zabrzu

z dnia 22 stycznia 2016 r. sygnatura akt VII W 17/15

na mocy art. 437 § 1 kpk w zw. z art. 109 § 2 kpw i art. 636 § 1 kpk w zw. z art. 119 kpw
1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

2. zasadza od obwinionego na rzecz Skarbu Panstwa zryczaltowane wydatki postepowania odwolawczego w kwocie
50 (piectdziesiat) zlotych i wymierza mu oplate za II instancje w kwocie 30 (trzydziesci) zlotych.

Sygn. akt VI Ka 272/16

UZASADNIENIE

Od wyroku Sadu Rejonowego w Zabrzu z dnia 22 stycznia 2016r., sygn. akt VII W 17/15 apelacje na korzy$c¢
obwinionego R. S. (2) wywiod! jego ustanowiony z wyboru obronica, ktory zaskarzajac wyrok w caloéci orzeczeniu
temu zarzucil :

1. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, poprzez przyjecie, ze :

- obwiniony nie mial zapietych paséw bezpieczenstwa, w sytuacji gdy dostepne dowody w postaci wyjasnien
obwinionego wskazuja na zgola co§ odmiennego;

- obwiniony kierowal po drodze publicznej samochodem osobowym bez wymaganych dokumentéw potrzebnych
podczas kontroli w postaci polisy OC i dowodu rejestracyjnego - podczas gdy dowiezienie tych dokumentéw przez ojca
obwinionego - zdaniem obwinionego - winno mie¢ istotny wplyw na wynik sprawy.

2. obraze przepisOw postepowania, ktéra miala wplyw na tre$é orzeczenia, a to art. 4 kpk., 5 § 2 kpk.i7
k.p.k. poprzez rozstrzygniecie wszelkich watpliwoéci ujawnionych w toku postepowania wylacznie na niekorzy$c



obwinionego, dokonanie zupelnie dowolnej oceny zebranego w sprawie materialu dowodowego oraz nieustalenie, w
spos6b prawidlowy, rzeczywistego stanu faktycznego.

Wskazujac na powyzsze apelujacy domagal sie zmiany zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie obwinionego
od popelnienia zarzucanych mu czynéw, ewentualnie wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy
do ponownego rozpoznania sadowi I instancji. Z ostrozno$ci procesowej skarzacy wnioskowal o wymierzenie
obwinionemu za przypisane wykroczenia kary nagany.

Apelacja obroncy obwinionego, kwestionujgca dokonane przez Sad meriti ustalenia faktyczne, okazala sie niezasadna.

Dokonana przez Sad Rejonowy w Zabrzu analiza materialu dowodowego jest prawidlowa i w pelni odpowiada
dyrektywom okre§lonym w art. 7 k.p.k. w zw. z art. 8 k.p.s.w. Za takie tez nalezy uzna¢ wyprowadzone z niej wnioski,
w tym ustalenia odno$nie stanu faktycznego sprawy, a takze dokonana ocene prawng zachowania obwinionego. Sad
w sposob logiczny uzasadnil, dlaczego uwzglednil jedne dowody, a byly nimi zeznania przeprowadzajacych kontrole
drogowa funkcjonariuszy Policji, a innym za$ - wyjasnieniom obwinionego, ktéry twierdzil, iz jechal z zapietymi
pasami bezpieczenstwa, nie dal wiary i na ktorych opart sie dokonujac w niniejszej sprawie ustalen. Przeprowadzone
w oparciu o te analize wnioskowanie jest logiczne, zgodne z przestankami wynikajacymi z art. 7 k.p.k. w zw. z art. 8
k.p.s.w. 1 przekonujaco uzasadnione. Poza sferg rozwazan Sadu Rejonowego nie pozostaly jednoczeénie zadne dowody
ani tez okolicznosci istotne z punktu widzenia ostatecznego rozstrzygniecia (art. 34 k.p.s.w. i 4 k.p.k.).

Wyplywajacym z powyzszego, zaprezentowanym przez Sad pierwszej instancji ocenom i pogladom, skarzacy
przeciwstawia w apelacji jedynie opinie samego obwinionego, ktéry negowal fakt jazdy z niezapietymi pasami
bezpieczenstwa, przy czym wywody te stanowig wylgcznie przyjeta polemike z prawidlowymi ustaleniami dokonanymi
przez sad meriti i nie zasluguja na uwzglednienie. Zreszta z linia obrony zaprezentowana przez obwinionego rozprawil
sie nalezycie sad meriti, wskazujac przekonujaco na kartach pisemnego uzasadnienia, dlaczego w tej kwestii jego
wyjadnienia sg nieprawdziwie, co uzyskalo calkowita aprobate Sadu II instancji.

Ustalajgc stan faktyczny Sad I instancji prawidlowo oparl sie przy tym na zeznaniach P. B. i P. J. - funkcjonariuszy
Policji, ktérzy w ramach podjetej krytycznego dnia czynno$ci stuzbowej doprowadzili do zatrzymania obwinionego.
Dokonana przez Sad Rejonowy ocena zebranych dowodéw nie nasuwa w ocenie Sadu Odwolawczego zadnych
zastrzezen. Ustalenia faktyczne skutkujace uznaniem sprawstwa obwinionego za inkryminowane wykroczenie, mialy
pelna podstawe w zeznaniach wymienionych $§wiadkéw, ktére zostaly ocenione przez Sad meriti zgodnie z wymogami
procesowymi zawartymi w art. 7 k.p.k., stad nie sposéb oceni¢ ich li tylko w kategoriach blednych jak chcialby
tego skarzacy. Zeznajacy nie mieli zadnych watpliwoéci odnoénie tego, ze widzieli obwinionego nie majacego
zapietych paséw podczas kierowania pojazdem, precyzyjnie przedstawili tez okoliczno$ci potwierdzajace mozliwosé
dokonywania przez nich trafnych obserwacji w tej materii, stad wszelkie zastrzezenia apelujgcego odnoszace
sie do tych osobowych zrédel dowodowych musza zosta¢ potraktowane jako nieudolna proéba podwazenia ich
wiarygodno$ci. Material ujawniony w toku calego procesu nie daje wiec absolutnie zadnych podstaw do spekulowania,
ze funkcjonariusze Policji bezpodstawnie zatrzymali obwinionego. Wrecz przeciwnie, pewno$¢ $wiadkow, z jaka
wypowiadali sie w trakcie przesluchania na temat obwinionego prowadzacego pojazd bez zapietych pasow,
stanowczo$¢ ich przekazu w tym zakresie, wreszcie niekwestionowana bezstronnosé odno$nie relacjonowania na
temat zdarzenia z udzialem obwinionego i ich niezachwiany obiektywizm, czynia z depozycji wzmiankowanych
swiadkow pelnowartos$ciowe zrodla dowodowe, ktorym w realiach niniejszej sprawy trudno zarzucic niewiarygodno$é.
Dlatego dokonana przez tenze Sad rekonstrukcja przebiegu zdarzenia, uwzgledniajaca depozycje wymienionych
funkcjonariuszy Policji oraz tzw. logika faktow podpowiadajaca, iz powodem interwencji przeprowadzonej przez
Policjantéw bylo dostrzezenie przez nich niezapietych paséw u kierujacego, w przeciwnym bowiem razie nie
podejmowaliby wobec niego stosowanych dzialan prewencyjnych, jest niepodwazalna procesowo.

Zeznania wymienionych $§wiadkéw, wbrew odmiennym wywodom skarzacego, moga zosta¢ uznane za w pelni
wiarygodne i stanowié¢ potwierdzenie winy sprawcy, jako ze obcigzajace Swiadectwo pochodzi od oséb obcych,



nie zwigzanych ze sprawcg, nie nastawionych emocjonalnie do niego i sprawy w sensie korzyéci z okre§lonego
rozstrzygniecia, wolnych od innych niz sprawiedliwo$¢ motywéw dzialania.

Dlatego odmienne w tym wzgledzie, w dodatku calkiem odosobnione stanowisko obwinionego, do podwazenia
spojnych i zgodnych w swej tresci obciazajgcych zeznan interweniujacych Policjantéw zdecydowanie nie wystarczy.

Majac powyzsze na wzgledzie stwierdzi¢ trzeba, ze w rozpatrywanej sprawie stan faktyczny zostal ustalony w sposéb
niebudzacy watpliwoSci. W przedstawionej sytuacji dane wynikajace z akt sprawy daly podstawe do przypisania
obwinionemu obu inkryminowanych wykroczen.

Rowniez zgodzi¢ sie trzeba z wysunieta przez sad orzekajacy teza, w my$l ktoérej dowiezienie przez ojca obwinionego
wymaganych dokumentéw pozostawato bez wplywu na mozliwoé¢ pociggniecia obwinionego do odpowiedzialnoSci
za wykroczenie stypizowane w art. 95 kw. Okoliczno$¢ ta, wbrew odmiennym oczekiwaniom obwinionego, nie mogla
jednak doprowadzi¢ do jego ekskulpowania.

Sad Okregowy nie znalazl takze podstaw do kwestionowania rodzaju i wymiaru orzeczonej przez sad kary, ktéra w
pelni uwzglednia stopien spolecznej szkodliwoSci czynu i stopien winy sprawcy, a nadto pozostaje w odpowiedniej
proporcji do jego sytuacji rodzinnej i dochodowej. Obwiniony jest osoba pracujaca, mloda i zdrows, a rGwnoczeénie
bezdzietnym kawalerem, kt6ry nie ma nikogo na utrzymaniu.

Tym samym podniesiony przez obronce zarzut razacej surowosci orzeczonej kary okazal sie zupelnie nietrafny.

W niniejszej sprawie R. S. (1) uznany zostal za winnego popelnienia dwdch odrebnych wykroczen z art. 97 k.w. i z art.
95 k.w., co z oczywistych wzgledow nie moglo pozostaé bez wplywu na wymiar orzeczonej wobec niego sankcji karnej
jako okoliczno$c¢ zdecydowanie go obciazajaca.

Sad Rejonowy w sposéb prawidlowy orzekl w zakresie tychze wykroczen jedna kare grzywny w rozmiarze 250 zl na
podstawie art. 97 k.w. Wykroczenie to jest bowiem zagrozone surowszg kara grzywny niz okre$long w art. 95 k.w.
Jej wymiar absolutnie nie moze uchodzi¢ za razaco surowy, jesli uwzglednic, iz orzeczono ja w dolnych granicach
ustawowego zagrozenia. Jednocze$nie tylko taka kara w ocenie Sadu II instancji - a nie postulowana przez obronce
kara nagany - spelni swe zadania w zakresie oddzialywania indywidualnego, w tym wychowawcze, jak i prewencji
ogolnej. Tylko w przypadku, gdy obwiniony realnie odczuje dolegliwosci zwigzane z konsekwencjami popelionych
przez niego wykroczen, bedzie w stanie wyciagna¢ odpowiednie wnioski na przyszlosé. A przeciez w tym przypadku
chodzi gléwnie o zapewnienie ochrony samemu obwinionemu. Pamieta¢ bowiem trzeba, iz wprowadzenie przez
ustawodawce okres§lonych zakazow i nakazéw shuzy przede wszystkim zapewnieniu odpowiedniego bezpieczenstwa
uzytkownikom ruchu. Dotyczy to miedzy innymi obowigzku zapinania paséw podczas jazdy. Ten lekcewazony doéc
czesto przez kierujacych obowiagzek, ktory warunkuje wszakze bezpieczng jazde, nierzadko ratuje zycie uczestnikom
réznych zdarzen drogowych. Dlatego waga popelnionego przez obwinionego tego akurat wykroczenia jest na tyle
istotna, iz sprawia, ze tylko odpowiednio surowa reakcja ze strony organow $cigania jest w stanie wplynaé na zmiane
jego zachowania i doprowadzi¢ do przestrzegania przez niego tego waznego obowigzku. A jego czeste lekcewazenie,
tudziez bagatelizowanie, prowadzi do nieodwracalnych w skutkach tragedii osobistych, o czym przekonuje szeroko
statystyka na drogach.

Wzgledy prewencyjne sprzeciwialy sie wiec w tym przypadku lagodniejszemu potraktowaniu obwinionego poprzez
wymierzenie mu jedynie postulowanej przez obronice w §rodku odwolawczym kary nagany.

Wobec powyzszego Sad Okregowy zaskarzony wyrok na podstawie art. 109 § 2 k.p.w. wzw. z art. 437 § 1 k.p.k. utrzymal
w mocy, czego konsekwencja byto orzeczenie o kosztach postepowania odwolawczego.



