Sygnatura akt VI Ka 180/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 kwietnia 2016 .

Sad Okregowy w Gliwicach, Wydzial VI Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Marcin Schoenborn

Protokolant Marzena Mocek

przy udziale G. S.

przedstawiciela Pierwszego Urzedu Skarbowego w G.

po rozpoznaniu w dniu 8 kwietnia 2016 .

sprawy B. D. (1) ur. (...) wK.,

corki J.iB.

oskarzonej z art. 7782 kks w zw. z art. 6§82 kks i art. 983 kks

na skutek apelacji wniesionej przez oskarzyciela publicznego

od wyroku Sadu Rejonowego w Gliwicach

z dnia 30 listopada 2015 r. sygnatura akt ITII K 227/15

na mocy art. 437 kpk i art. 438 kpk w zw. z art. 113 § 1 kks

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi Rejonowemu w Gliwicach do ponownego rozpoznania.
Sygn. akt VI Ka 180/16

UZASADNIENIE

B. D. (1) zostala oskarzona przez Pierwszy Urzad Skarbowy w G. o popelnienie przestepstwa skarbowego z art. 77 § 2
kkswzw. zart. 6 § 2 kksiart. 9 § 3 kks polegajacego na tym, ze jako osoba odpowiedzialna za terminowe przekazywanie
wplat podatkéw w imieniu (...) Sp. zo. 0.z/s w G. ul. (...) jako platnik, w G., dzialajac czynem cigglym, w okresie od 20
lutego 2012 r. do 21 stycznia 2013 r., zaniechal terminowego wplacenia na rachunek Pierwszego Urzedu Skarbowego w
G. zaliczek na podatek dochodowy od 0s6b fizycznych za miesiace: od stycznia do grudnia 2012 r. w facznej wysokos$ci
16.690 zlotych, czym naruszyla art. 38 ust. 1 ustawy o podatku dochodowym od 0s6b fizycznych z dnia 26 lipca 1991
r. (fj. Dz.U. z 2010 1. Nt 51 poz. 307 ze zm.).

Sad Rejonowy w Gliwicach wyrokiem z dnia 30 listopada 2015 r. sygn. akt III K 227/15 uniewinnit oskarzona od
popelnienia zarzucanego jej czynu, a na mocy art. 632 pkt 2 kpk w zw. z art. 113 § 1 kks kosztami postepowania obciazyt
Skarb Panistwa.

Apelacje od tego wyroku zlozyt oskarzyciel publiczny — (...) w G.. Zaskarzajac orzeczenie w istocie w calo$ci na
niekorzy$¢ oskarzonej zarzucit mu blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na przyjeciu przez Sad I instancji, iz
oskarzona nie wypehila znamion podmiotu kwalifikowanego do ponoszenia odpowiedzialnoSci karnej z art. 9 § 3 kks,
podczas gdy ze zgromadzonego materiatu dowodowego wynika, ze zajmowala sie sprawami gospodarczymi, w tym



(...) Sp. z 0. 0., a tym samym dopuscila sie czynu zabronionego z art. 77 § 2 kks w zw. z art. 6 § 2 kks i art. 9 § 3 kks.
Z powolaniem sie za$ na ten zarzut wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I instancji
do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy w Gliwicach zwazyl, co nastepuje.
Apelacja oskarzyciela publicznego zastlugiwala na uwzglednienie.

Zasadnie wytknal on bowiem skarzonemu orzeczeniu, iz oparte zostalo na ustaleniu faktycznym przyjetym za jego
podstawe i niewatpliwie majacym wplyw na jego tres$¢, ktére moze by¢ skutecznie podwazone juz tylko na podstawie
dotychczas zgromadzonego materialu dowodowego.

Wedle Sadu Rejonowego oskarzona w okresie, w ktérym nalezalo wplacaé obliczone i pobrane zaliczki na podatek
dochodowy od o0s6b fizycznych za miesigce od stycznia do grudnia 2012 r., czyli od 20 lutego 2012 r. do 21 stycznia
2013 r., nie zajmowala sie sprawami gospodarczymi, w tym finansowymi, w spolce (...) Sp. z o. o., bedacej ich
platnikiem, ktory w tym czasie bezsprzecznie nie wywigzywal sie z ich terminowej wplaty na rachunek wlasciwego
urzedu skarbowego. Pomimo ze juz wtedy miala by¢ formalnie osoba odpowiedzialng za pobranie i terminowe
wplacenie podatkéw organowi podatkowemu, ktéra to okoliczno$é potwierdzalo jej pisemne o§wiadczenie zltoZzone 17
maja 2013 r. (...)(...) w G. (k. 36), faktycznie nie byla jednak w tym zakresie osoba samodzielng i decyzyjna, co wiecej
nie posiadala dostepu do §rodkéw pienieznych spoltki, ktérymi moglaby zadysponowadé, nie mniej zawsze gdy byly na
rachunku bankowym spoélki wywiazywala sie ze swych obowigzkow.

Na tej podstawie niewatpliwie za$ Sad I instancji uznal, ze oskarzona nie jest zdatna zgodnie z art. 9 § 3 kks ponosié
odpowiedzialno$ci karno-skarbowej jak sprawca za platnika bedacego osoba prawna. Dlatego tez uniewinnil ja od
popehienia zarzucanego czynu.

Z tego rodzaju stanowiskiem instancji merytorycznej nie zgodzil skarzacy, ktéry uwaza, jeSli uwzgledni sie
umotywowanie zarzutu $rodka odwolawczego, ze Sad merytoryczny dokonal dowolnej i jednostronnej oceny materiatu
dowodowego, pomijajac szereg okoliczno$ci z niego wynikajacych, majacych przeczy¢ temu, ze oskarzona nie byta
osoba samodzielng m.in. w kwestii rozliczania sie z fiskusem z pobranych w (...) Sp. z o. o. zaliczek na podatek
dochodowy od o0s6b fizycznych.

Jednocze$nie skarzacy podzielit poglady, przywolane réwniez przez Sad Rejonowy, wedle ktérych o zajmowaniu sie
sprawami gospodarczymi w rozumieniu art. 9 § 3 kks z pewnoscia mozna méwié w przypadku osoby, ktéra ma pewna
swobode w podejmowaniu decyzji i ich realizacji.

Rzeczywiscie jednak Sad Rejonowy do$¢ pobieznie przeanalizowal oraz ocenil zgromadzony material dowodowy,
wyciagajac niekiedy rowniez nieadekwatne wnioski. Nie byl tez wystarczajaco staranny i dociekliwy przy wyjasnianiu
okoliczno$ci istotnych dla rozstrzygniecia sprawy.

Po pierwsze nie dostrzegl rozbiezno$ci w wyjasnieniach oskarzonej. W dochodzeniu przyznajac sie do popelnienia
zarzucanego jej czynu, brak terminowych wplat zaliczek na podatek tlumaczyla jedynie trudno$ciami finansowymi
(...)- Dopiero przed Sadem stwierdzila, iz o tego rodzaju platnoéciach decydowal G. W., ktory formalnie w zaden sposb
nie byl powiazany z ta spétka. Dla Sadu I instancji oskarzona na rozprawie zlozyla jedynie obszerniejsze i dokladniejsze
wyjadnienia, natomiast weze$niej zbyt pochopnie zrezygnowala z obrony przed stawianym zarzutem.

Trudno sie jednak z takim postawieniem sprawy zgodzi¢, kiedy oskarzona nie raczyla wyjasni¢, dlaczego w
dochodzeniu nie powolala sie na jej podporzadkowanie woli G. W..

Podobnie byto w przypadku zeznan J. G. bedacego prezesem spotki (...) w okresie od 15 grudnia 2011 r. do 19
grudnia 2012 r., a wiec niemal w calym okresie objetym zarzutem aktu oskarzenia. On takze po raz pierwszy
przed Sadem zeznal, ze to G. W. decydowal o przelewach (k. 150). Wcze$niej natomiast podal, ze to oskarzona
byla osoba wyznaczona do placenia wszystkich zobowiazan i zostala nawet ustanowiona pelnomocnikiem spotki w



banku prowadzacym jej rachunek bankowy (k. 14v). Swe twierdzenie poparl dokumentem pelnomocnictwa, jakiego
w dniu 15 grudnia 2011 r. udzielil oskarzonej jako prezes spotki (k. 15), z ktérego wynika m.in., ze B. D. (1), ktora
wlasnorecznie potwierdzila otrzymanie tego pelnomocnictwa, byla ogblnie upowazniona do wystepowania w jego
imieniu, w szczeg6lnosci do skladania pism, egzekwowania naleznoéci, regulowania rachunkéw, leasingdéw, odsetek
oraz wystepowania w innych sprawach dotyczacych zaleglosci z réznych tytulow, w tym zalegloSci w bankach,
realizowania i przekazywania umoéw handlowych, udzielania wskazoéwek, zawierania porozumien, zabezpieczenia
dlugdéw i innych zobowiazan, wystepowania przed podmiotami gospodarczymi i bankami do skladania wszelkich
o$wiadczen i wnioskow i udzielania pelnomocnictw osobom trzecim w zakresie podpisywania dokumentacji zwiazanej
z zatrudnionymi kierowcami. Dokument ten wskazywal na bardzo szerokie umocowanie oskarzonej do dzialan w
imieniu prezesa spolki. W istocie upowaznial ja do biezacego prowadzenia spraw spolki oraz reprezentowania jej
w stosunkach zewnetrznych. Zatem pierwotne zeznania J. G., pomijajace kompletnie osobe G. W. jako faktycznego
decydenta w spoélce (...), tak naprawde jego role mogly réwnie dobrze przypisywac samej oskarzone;j.

Zauwazenia wymaga, ze G. W. zaprzeczyl swej pozycji w spolee (...), na ktéra naprowadzaly relacje oskarzonejiJ. G.
z rozprawy, podobnie zeznania A. P. wcze$niej C., ktora przed J. G. pelnila funkcje prezesa (...), a z ktéra B. D. (2)
razem pracowala w (...) nalezacej do zony G. W. (k. 170v).

Wprawdzie dla Sadu Rejonowego zeznania G. W. byly niewiarygodne, nie mniej taka ich ocena nie mogla przekonywaé
imusiala uchodzi¢ za co najmniej przedwczesna, gdy u jej podstaw lezal odosobniony charakter jego relacji wywodzony
wylacznie z tego, co o jego zaangazowaniu w funkcjonowanie spolki (...) przed Sadem opowiedzieli oskarzona oraz
Swiadkowie G. i P. (k. 177). Tymczasem pierwotnie wyjasnienia B. D. (2) oraz zeznania J. G. réwnie dobrze mogly
potwierdzaé zeznania G. W..

Sad Rejonowy przeinaczyt tez okoliczno$ci wyplywajace z wyjadnien oskarzonej oraz zeznan J. G. i A. P. odnoénie
mozliwo$ci realizowania platnoéci spoélki (...) przez B. D. (2). W zadnym razie z dowoddéw tych nie wynikato, ze
oskarzona nie posiadala dostepu do $rodkoéw pienieznych tej spotki. Wskazywaly one jedynie, ze oskarzona nie
dysponowala nimi wedle wlasnego uznania jako osoba zatrudniona w spotce (...) z okre§lonym zakresem kompetencji
i obowiazkow, lecz podporzadkowywala sie poleceniom innej osoby. J. G. wprost méwil o umocowaniu oskarzonej do
dysponowania rachunkiem bankowym spétki w(...) Sama oskarzona nie wypierala sie natomiast, iz to ona bankowi
skladala dyspozycje platnoSci. Okoliczno$é ta wrecz wynikala z zeznan A. P.. Na tej podstawie mozna byloby tez
wnioskowaé, iz oskarzona li tylko wystepowala z pozycji osoby, ktora majac mozliwo$¢ wywiazania sie z obowiazku
platnika, nie decydowala sie na to tylko dlatego, ze uwazala, iz powinna sie podporzadkowaé woli innej osoby, co
stanowiloby jedynie wyraz uznania przez nia jej faktycznego wladztwa nad spotka. Wcale nie musialoby jednak
oznaczad, iz oskarzona nie byla osoba, ktéra nie tylko mogla, co z racji zatrudnienia w spolce (...) i powierzonych
jej obowigzkdéw, zobligowana byla bez ogladania sie na kogo innego, by pobrane zaliczki na podatek dochodowy od
0s0b fizycznych terminowo wplacaé fiskusowi i miala ku temu odpowiednie instrumentarium w postaci dysponowania
rachunkiem bankowym spoélki. Charakter zatrudnienia na podstawie umowy zlecenia, z ktérego nie wynikato przeciez
jej formalne podporzadkowanie kierownictwu innej osoby, przemawiat by za tym. W takiej sytuacji jej wola, by
oczekiwaé na dyspozycje z zewnatrz, nie wykluczalaby jej z kregu os6b zajmujgcych sie sprawami gospodarczymi,
w tym finansowymi spolki (...) Mialaby bowiem pewna swobode w podejmowaniu decyzji i ich realizacji, z ktorej
jedynie nie chciala skorzystaé ze znanych sobie powodéw. Upodobnialaby sie zatem do osoby, ktora zaniechata swego
obowiagzku nakloniona do tego przez kogo innego, wzglednie pozostala bierng z polecenia tej innej osoby, ktorej
wladztwu uwazala, Ze nie musi sie podporzadkowa¢, co kreowaloby raczej uklad przewidziany w art. 9 § 1 kks, wedle
ktdérego mieliby$my do czynienia zaréwno ze sprawca, ktéry wykonal czyn zabroniony samemu oraz ze sprawca, ktéry
polecil wykonanie takiego czynu zabronionego.

Zupelnie dowolnie Sad Rejonowy ustalil natomiast, ze oskarzona zawsze, gdy na rachunku spolki (...) byly érodki
pieniezne wywiazywala sie z obowiazkéw platnika. Na tego rodzaju okoliczno$¢ nie naprowadzaly zadne dowody,
w tym wyjasnienia oskarzonej. Sad I instancji nie dysponowal nawet wyciagiem z rachunku bankowego w (...)
obejmujacym okres objety zarzutem aktu oskarzenia.



Z powyzszego wynika, iz Sad Rejonowy dopuscil sie uchybienia podniesionego w §rodku odwolawczym.

Pamietajac natomiast, ze podatek jest pobrany w rozumieniu tak art. 38 ustawy z dnia 26 lipca 1991 r. o podatku
dochodowym od oséb fizycznych, jak i art. 77 kks, wowczas, gdy dokonano jego potracenia, tj. gdy wyplacono
podatnikowi kwote pieniezna po odliczeniu podatku podlegajacego pobraniu (por. wyrok SN z dnia 19 sierpnia 1999
r., IIT KKN 434/97, Prok. i Pr. 2000, nr 1, poz. 16; wyrok SN z dnia 16 maja 2002 r., IV KKN 427/98, Prok. i
Pr. 2003, nr 2, poz. 12), zatem gdy platnik nie posiada §rodkéw finansowych na uiszczenie podatku podatnika,
przyjmuje sie fikcje pobrania podatku ,,na papierze”, stad kondycja finansowa platnika nie moze mie¢ znaczenia dla
jego odpowiedzialno$ci karnoskarbowej (por. wyrok SN z dnia 16 maja 2002 r., IV KKN 427/98, Prok. i Pr. 2003, nr
2, poz. 12; wyrok SN z dnia 2 sierpnia 2002 r., IV KKN 426/98, LEX nr 55193; wyrok SN z dnia 19 sierpnia 1999 r., ITI
KKN 434/97, Prok.iPr. 2000, nr 1, poz. 16; postanowienie SN z dnia 25 pazdziernika 1995 r., I KZP 30/95, OSP 1996,
z. 4, poz. 68), $rodki pieniezne nie naleza przeciez do platnika, naleza do podatnika (do czasu pobrania) i do Skarbu
Panstwa (od czasu wplacenia), powinno$cia za$ platnika jest jedynie obliczy¢, pobra¢ podatek i wplaci¢ go na rachunek
organu, stalo sie oczywistym, ze zaskarzony wyrok uniewinniajacy oskarzona od popelnienia zarzucanego jej czynu
nie mog} sie osta¢ i musial zosta¢ uchylony, a sprawa przekazana do ponownego rozpoznania Sagdowi Rejonowemu w
Gliwicach jako rzeczowo i miejscowo wlasciwemu.

Sad Rejonowy ponownie rozpoznajac sprawe obowigzany bedzie przeprowadzié postepowanie dowodowe w pelnym
dotychczasowym zakresie, a jesli zajdzie taka potrzeba, nie uchyli sie tez od przeprowadzenia jeszcze innych dowodow.
Oczywiécie uwzgledni przy tym wszystkie powyzsze uwagi Sadu odwolawczego. Procedujac bedzie natomiast pamietal,
ze od 1 lipca 2015 r. udzial w rozprawie finansowego organu postepowania przygotowawczego, ktory wniost akt
oskarzenia w sprawie o przestepstwo skarbowe, jest obowiazkowy (art. 157 § 1 kks), czego w dotychczasowym
postepowaniu nie uwzgledniono prowadzac rozprawe w dniu 20 lipca 2015 r. bez jego udzialu.

Zgromadzony material dowodowy podda nastepnie Sad Rejonowy wszechstronnej i wnikliwej analizie oraz swobodnej
ocenie zgodnie z zasadami prawidlowego rozumowania, wskazaniami wiedzy i do§wiadczenia zyciowego, po czym
wyciagnie prawidlowe wnioski koncowe.

Nie przesadzajac wiec w niczym ostatecznego rozstrzygniecia Sad Okregowy orzekl jak w czesci dyspozytywnej swego
wyroku.



