Sygnatura akt VI Ka 154/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 marca 2016 .

Sad Okregowy w Gliwicach, Wydzial VI Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Marcin Mierz

Sedziowie SSO Grazyna Tokarczyk (spr.)

SSO Bozena Zywiol

Protokolant Agata Lipke

przy udziale Elzbiety Ziebinskiej

Prokuratora Prokuratury Okregowej

po rozpoznaniu w dniu 22 marca 2016 .

sprawy I. M. ur. (...) wT.,

syna K. i A.

oskarzonej z art. 1381 kk w zw. z art. 28681 kk i art. 29781 kk przy zast.
art. 1182 kk

na skutek apelacji wniesionej przez oskarzong

od wyroku Sadu Rejonowego w Rudzie Slaskiej

z dnia 8 grudnia 2015 r. sygnatura akt VI K 551/14

na mocy art. 437 § 1 kpki art. 636 § 1 kpk

1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

2. zasadza od oskarzonej na rzecz Skarbu Panstwa wydatki postepowania odwolawczego w kwocie 20 z} (dwadzie$cia
zlotych) i wymierza jej oplate za II instancje w kwocie 120 zl (sto dwadzieScia zlotych).

sygn. akt VI Ka 154/16

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Rudzie Slaskiej wyrokiem z dnia 8 grudnia 2015 roku sygn. akt VI K 551/14 uznal I. M. za winng
tego, ze w dniu 10 lutego 2014 roku w R. w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej i uzyskania pozyczki, usitowala
doprowadzi¢ (...) w O. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 12 500 zl. tytutem umowy pozyczki
poprzez przedlozenie nierzetelnego pisemnego oSwiadczenia o zatrudnieniu i zarobkach w firmie (...) w T., o istotnym
znaczeniu dla uzyskania wymienionego wsparcia finansowego oraz wprowadzeniu w blad co do zamiaru wywigzania
sie z umowy lecz zamierzonego celu nie osiaggnela z uwagi na negatywna weryfikacje wniosku to jest przestepstwa z
art. 13 § 1 kk w zw. z art. 286 § 1 kk i art. 297 § 1 kk przy zast. art. 11 § 2 kk i za to na mocy art. 14 § 1 kk w zw. z art.
286 § 1 kk w zw. z art. 11§ 3 kki art. 37a kk i art. 348 11 § 1a pkt. 11 § 2 kki art. 35 § 1 kk skazal ja na kare 6 miesiecy



ograniczenia wolno$ci polegajgcej na wykonywaniu nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze
20 godzin w stosunku miesiecznym, na podstawie art. 23082 kpk zarzadzajac zwrot pokrzywdzonemu przedmiotéw
oraz rozstrzygajac o kosztach sadowych.

Apelacje osobista wniosta oskarzona powtarzajac wersje prezentowanga w wyjasnieniach, a skupiong na tezie, ze to
pracownicy pokrzywdzonego telefonowali do niej z ofertami pozyczki, a w dniu zdarzenia weszla do punktu (...)
jedynie, aby zapytac o to, jaka majg dla niej oferte. Dodatkowo wskazata oskarzona, ze na jej utrzymaniu pozostaje
dziecko, a nadto ma klopoty ze zdrowiem.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje.
Apelacja oskarzonej nie zastuguje na uwzglednienie.

Sad 1 instancji przeprowadzil w niniejszej sprawie pelne postepowanie, pozwalajagce na dokonanie ustalen
faktycznych, zgromadzone dowody poddajac ocenie zgodnej z zasadami wiedzy, logicznego rozumowania oraz
do$wiadczenia zyciowego, w pisemnych motywach wyroku w sposéb jasny i pelny prezentujac tok rozumowania, ktory
doprowadzil do prawidlowych wnioskow w zakresie ustalenia sprawstwa i winy oskarzonej oraz kwalifikacji prawnej
czynu, ktoérego sie dopuscila.

Poprze¢ nalezalo zatem negatywna ocene wyjasnien oskarzonej, ktore razity wrecz naiwnoécia, a to, ze jedynie chciala
zapytaé o pozyczke, a nie ja uzyskac, do czego przeciez nie tylko zbedne byloby uruchamianie procedury weryfikacji,
ale rowniez uzyskiwanie od oskarzonej podpisu pod dokumentacjg potwierdzajgca jej dane, w tym tak istotne dla
udzielenia pozyczki, jak te dotyczace zatrudnienia i uzyskiwanych dochodéw. Nie da sie rowniez obronié twierdzenia,
ze sprawdzila dane na podpisanym dokumencie, ale nie dojrzata tych informacji, co wiecej nie sposob przyjac, ze mogla
oskarzona nie mieé rozeznania skoro, co podkreslala w toku procesu, korzystala wezesniej z pozyczek i jej splacala.

Wreszcie wyjasnieniom oskarzonej przecza zeznania bezstronnych $§wiadkéw S. K. i A. S., te w trakcie procesu
weryfikacji pozyskaly wiedze, ze oskarzona nie pracuje w deklarowanej firmie i to od trzech lat, a (...) nie jest pierwsza
firma weryfikujaca owo zatrudnianie, co wiecej oskarzona telefonicznie dopytywala sie o pozyczke, a kiedy dowiedziala
sie o problemach z potwierdzeniem zatrudnienia, dodatkowo zapewniala, Ze takie posiada, ale z uwagi na zmiane
charakteru pracy wyniknal problem ze wskazang weryfikacja.

Oskarzona w chwili ubiegania sie o0 omawiana pozyczke nie byla nigdzie zatrudniona, nie uzyskiwala dochodow,
co wiecej na jej utrzymaniu pozostawalo doroste dziecko, w takich okolicznoSciach niewatpliwie nie miata
zdolno$ci kredytowej, a tym samym mozliwosci wywigzania sie ze splaty. Zatem zlozone przez oskarzonag
nierzetelne pisemne o$wiadczenie o zatrudnieniu i wysoko$ci zarobkéw, ktore mialo istotny wplyw dla udzielania
wskazanego wsparcia finansowego, gdyz stanowilo podstawe ustalenia zdolnoéci do splaty zobowigzania, mialo
na celu réwniez wprowadzenie pozyczkodawcy w blad co do zamiaru wywigzania sie z umowy, ktérej zawarciu
i niekorzystnemu rozporzadzeniu mieniem zapobiegla jedynie negatywna weryfikacja przeprowadzona przez
pracownikéw pokrzywdzonego.

Podsumowujac, Sad Okregowy nie uwzglednil twierdzen apelacji, uznajac, ze Sad I instancji prawidlowo ustalit stan
faktyczny w sprawie oraz trafnie wykazal, ze oskarzona wypekila znamiona przestepstwa z art. 13 § 1 kk w zw. z art.
286 § 1 kkiart. 297 § 1 kk przy zast. art. 11 § 2 kk.

Na akceptacje zastluguje réwniez orzeczenie o karze. Przypisane oskarzonej przestepstwo zagrozone jest kara
pozbawienia wolno$ci od 6 miesiecy do 8 lat, zgodnie z zastosowanym przez Sad art. 37 a kk jezeli ustawa przewiduje
zagrozenie kara pozbawienia wolno$ci nieprzekraczajaca 8 lat, mozna zamiast tej kary orzec grzywne albo kare
ograniczenia wolnosci, o ktérej mowa w art. 34 § 1a pkt 1, 2 lub 4.

W wypadku oskarzonej stusznie Sad I instancji doszedl do wniosku, ze dla osiggniecia celéw kary wystarczajgce
jest orzeczenie kary lagodniejszego rodzaju, niz wynikajaca z ustawowego zagrozenia, a w tym wypadku kary



ograniczenia wolno$ci. Kara ta w rozmiarze 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci jest wspolmierna do stopnia spolecznej
szkodliwo$ci zachowania oskarzonej oraz stopnia zawinienia, spelni rowniez swe cele w zakresie jej oddzialywania
spolecznego, a przede wszystkim indywidualnego, nalezycie wykazujac karygodno$¢ zachowania, konieczno$c
ponoszenia konsekwencji za czyny przestepcze, co na przyszlo$¢ winno powstrzymac oskarzona od podobnych
zachowan.

Przedstawione przez oskarzona okoliczno$ci w postaci pozostawania na jej utrzymaniu doroslego dziecka oraz te
dotyczace stanu zdrowia, nie tylko nie majg znaczenia dla ustalenia sprawstwa i winy, ale réwniez dla rozstrzygniecia
o karze.

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy utrzymal w mocy zaskarzony wyrok o kosztach postepowania odwolawczego
orzekajac po mysli art. 636 § 1 kpk, wedle ktorego w razie nieuwzglednienia Srodka odwolawczego, wniesionego
wylacznie przez oskarzonego, koszty procesu za postepowanie odwolawcze ponosi na ogélnych zasadach ten, kto
wni6st §rodek odwolawczy.



